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Bjergpradikenens fredspolitik - Hvori Bestaar min
Tro og Kristi Leere og Kirkens Lere af Leo Tolstoj

Af Holger Terp

For ti ar siden udgav den kendte tyske hgjrepolitiker Franz Alt
under stor mediemaessig bevagenhed og debat en bog, Fred er
mulig, bygget over Jesus Bjergpradiken.

Franz Alt ville pa baggrund af den aktuelle trussel om en mulig
global atomkrig foresla, at Bjergpraedikenen blev anvendt som
en politisk regulator af verdenspolitikken. Nar farst freden var
sikret, mente Franz Alt, var der intet til hinder for, at
menneskeheden kunne lgse alle andre problemer sa som sulten i
den tredie verden osv.

Franz Alt bruger psykoanalytikeren C. G. Jungs bgger, hvori
han, som der star i indledningen har "fundet en ny indgang til
Jesus af Nazareth og hans centrale udsagn i Bjergpreedikenen.
Forst der igennem er jeg blevet atompacifist". Han forklarer
videre: Min modstand mod den stadig mere komplicerede og
stadig farligere terrorbalance kommer indefra - efter lang tids
meditation over bjergpraedikenen og vor nuverende situation” s.
10-11.

Franz Alt tog dog ikke bjergpraedikenen sa alvorlig, at han blev
totalpacifist, hvilket andre havde gjort tidligere. Franz Alt har
tilsyneladende ikke laest Tolstojs bager om bjergpreaedikenen.

Sma 100 ar fer havde Leo Tolstoj skrevet en bog, Hvori bestaar
min Tro, om det samme emne, under lige sa stor international
opmerksomhed og debat.

Leo Tolstoj

Den verdensbergmte russiske forfatter Leo Tolstoj (1828-1910),
skrev i 1860'erne den historiske roman "Krig og fred", delvist pa
de erfaringer han havde gjort sig som soldat. Som adelsmand
blev han officer i den russiske heer under Krim-krigen i 1854.

Efter feerdiggerelsen af romanen Krig og fred skrev Tolstoj
desuden en rekke andre romaner, forteellinger og skuespil,
hvoraf de mest kendte er Anna Karanina og Soldaterfortzllinger
fra Kaukasus.

Tolstoj er i dag stort set kun kendt som skanlitteraer forfatter.
Hvad der derimod ikke er sa kendt af Tolstojs forfatterskab nu
om dage er hans samfundskritiske veerker. Og det med god
grund. Siden hans dgd i 1910 er der publiseret meget fa af dem
pa dansk. Varker om pacifisme, militernaegtelse, kristendom,
madeholdenhed samt veerker om militarisme og nationalisme.



Heller ikke pa engelsk har der veeret publiseret sarligt meget af
og om Tolstoj siden hans ded. Tolstoj er i modsetning til selv
mange middelmadige forfattere aldrig udkommet i "samlede
veerker”, med lerde indledninger, noter, forklaringer osv. For
mig forekommer det besynderligt, at en af de fa forfattere der har
takket nej til at modtage Nobels litteraturpris, ikke har haft starre
bevagenhed i forlagsbranchen, hos politikkerne, hos de kristne
eller hos det lesende publikum efter hans ded.

Kristen

Da Tolstoj nar op i alderen leegger han romanskriveriet pa
hylden og begynder at skrive samfundskritiske bgger.

Arsagen er, at Tolstoj i 50 ars alderen som et resultat af en
midtvejskrise, bliver kristen i ordets bogstaveligste betydning.

Han bekender sig offentligt som overbevist kristen. Ikke som
medlem af den graesk ortodokse russiske statskirke eller som
medlem af denne eller hin nyreligigse sekt som stod i opposition
til statskirken. Tolstojs kristendom var et
enkeltmandsforetagende. Det var en simpel kristendom, Tolstoj
forkyndte.

Tolstoj tog Jesus ligefremme ord i Bjergpraedikenen
bogstavelig. Hvori bestaar min Tro er en lang parafrase over
temaet om ikke at gengaelde ondt med ondt, demmer ikke, at |
ikke skal fordemmes, sverg ikke og bedriv ikke hor og hvad
dette indeberer ikke bare for det enkelte menneske, men ogsa
for de samfund og for de lande som kalder sig kristne. Det er
ikke smating. De kristne stater burde, efter Tolstojs mening,
laves fundamentalt om: domstolene, faengselsvaesnet og de
vaebnede styrker, militarismen og nationalismen skal afskaffes i
de kristne lande og erstattes af naestekaerlighed.

Hvori Bestaar min Tro og Kristi Lare og Kirkens Lere er sterk
kost for de fleste normale kristne, som har et tilbageleenet og
afslappet forhold til kirken, biblen og specielt til Det nye
testamente. Med afset i Jesu Bjergpredikenen analyserer
Tolstoj sig frem til, at Jesus skar Mose Lovens ti indledende love
ned til fem: 1: Du skal ikke vredes pa din broder. 2: Du skal
under intet som helst paskud skille Dig fra din hustru. 3: Du skal
aldrig afleegge ed. 4: Du skal ikke sette Dig imod det onde, og 5:
Du skal ogsaa elske dine fjender, d. v. s. folk, som ikke er dine
landsmaend.

Tolstoj fik mange  henvendelser fra  forskellige
fredsorganisationer og enkeltpersoner efter udgivelsen af Hvori
Bestaar min Tro. Han havde siddet isoleret pa sit gods og skrevet
den, uden at veere videre orienteret om de historiske fredskirker
og den tidlige fredsbeveegelsers historie. De kendteste af de
historiske fredskirker er Kveekerne og Brgdremenighederne.
Tolstoj kendte godt til eksistensen af nogle af de tidlige



fredskirker, men han havde ikke laest nogle af deres skrifter, da
han skrev Hvori Bestaar min Tro. Det fik han nu rig lejlighed til.

Der kan ikke herske nogen tvivl om, at Tolstojs bgger udbredte
kendskabet til, at bjergpraedikenen kunne anvendes i en
pacifistisk sammenhang, ogsa af folk som ikke var kristne.

Specielt i de historiske fredskirker og blandt senere
fredsorganisationer som Forsoningsforbundet, lante man
kraftigt fra det nye testamente til antikrigsargumentation.
Eksempelvis skriver sognepraest Oscar Geismar i artiklen:
"Kristendom og Krig" i1 Kristeligt Fredsforbunds tidsskrift
Fredsvarden i januar 1917 bl. a.: "Det for alvor beskemmende
ligger i, at det ikke synes at veere gaaet op for ret mange Kristne,
at det egentlige Problem er den enkeltes Deltagelse i Krig eller
hans Ikke-Deltagelse. En kristelig Strike overfor Krigen og alt,
hvad dens er. - Jeg gad vide, hvor mange af de krigsfarende
Kristne der for Guds Ansigt har overvejet, om ikke dette netop
var deres Pligt. Man har heaftet sig ved Biting, og ikke haft mod
til at se Sagen lige ind i @jnene (s. 14).

Det var dog ikke alle pacifister der var enige med Tolstoj.
Lederen af Det tyske Fredsselskab, Alfred Herman Fried
kritiserede i en nekrolog over Tolstoj i tidsskriftet
Friedens-Warte, hans accept af den kristne etik og hans
misforstaede opfattelse af, at "ved en praktisk gennemfarelse af
kristendommen er muligt at overvinde fjendskabet mellem
nationerne". For Fried var Tolstoj og kvaekerne romantikere og
utopister, uden forbindelse med virkeligheden.

Ogsa ikke pacifister var imod Tolstojs leere. Lenin udtalte sig i
1908 imod Tolstjs ikkevoldsfilosofi som Lenin dengang mente,
ville undergrave den vabnede kamp for revolutionen<1>.

Den senere stadsingenigr i Kgbenhavn Oluf Forchhammer,
skriver en af de farste borlige skrifter om militeernaegtelse pa
dansk: "Jeg neagter” i 1909. | denne pjece bruger han
bjergpraedikenen som afsat for sine begrundelser for at veere
militeernegter, idet han konkluderer, at "Krig er en
Forbrydelse™.

Emil Dehn var en af de danske pacifister som blev pavirket af
Tolstoj. Dehn forlod et vellgnnet arbejde som fuldmeegtig i
Overformynderiet for helt at arbejde for fredssagen. Han var
medlem af Dansk Fredsforening, Danske Akademikeres
Fredsforening og en lang reekke andre fredsforeninger. Indtil sin
ded i 1971 ugav han det totalpacifisiske tidsskrift Morgenrgden.
Dehn oversatte et par af Tolstojs pjecer til dansk fra engelsk.

Fredsdebatten i middelalderen

Det 17.arhundredes Europa praegedes af dannelsen af en raekke
nye nationalstater, som sloges om overherredgmmet. Specielt 30



arskrigen (1918-1648) lagde centrale dele af Europa gde. Derfor
begyndte en reekke filosoffer i Holland, tyskland og Frankrig at
beskaftige sig med sparsmalet om krig og fred. Holleenderen
Erasmus af Rotterdam anlagde en religigst begrundet kritik af
krigene og en anden hollender Hugo Grotius lagde grunden til
international lov med sine bgger om havenes frihed, Mare
Liberum 1618 og Loven om krig og fred, De Jure Belli et Pacis
1625. Den engelske kvaeker Villiam Penn foreslog i et essay:
Essay towards the Present and Future Peace og Europe fra 1693,
at der dels skulle grundlaegges et europzisk parlament og at
stridigheder mellem nationerne skulle henvises til en voldgiftret.
Den franske abbed Charels Saint-Pierre fremseetter i 1712 et
forslag til et alliancesystem mellem de kristne stater og forslag
om en international domstol i bogen Mémoires pour rendre la
paix perpétuelle en Europe. Saint-Pierres bog blev fgst kendt da
Jean Jeaques Rosseau i 1961 genudsender bogen pa engelsk,
tysk og fransk med en rosende omtale. Senere, i 1795, skrev den
tyske filosof Immanuel Kant: Zum ewige Frieden, Om den evige
fred, hvori han forslar oprettelsen af et forbund af frie stater
forenet ved en antikrigspagt. Krig er fuldsteendig fornuftstridig,
mente han, og kun en international regering kan hindre den.

Nar der kunne komme krige var det bl.a. fordi nogle fyrster og
regenter misbrugte deres magt.

Magt

"Hverken Vaaben eller Soldater til Hest eller til Fods beskytter
Tyranerne; men (man skulde ikke tro det) 3 eller 4 Mennesker
holder Tyranenn oppe og holder Landet i Slaveri under ham.
Tyranens naermeste Kreds har altid bestaaet af 5 eller 6. Enten
tilsniger disse Folk sig selv hans fortroelighed eller bliver valgte
af ham til at veere med i hans Grusomheder, at veere hans
Kammerater ved Forngjelser, Ledere af hans Underholdning og
medskyldige i hans Raverier. Disse seks har 600 i deres Magt,
hvis Forhold til de 6 er et lignende som de 6 til Tyranen. De 600
har 6000 under sig, som de har udnavnt til at styre Provinser og
til at forvalte Pengesager, at de skal tjene dem i deres
Begerlighéd og Grusomhed. Disse falges af et endnu starre
Slang; og enhver som vil udrede det Net vil sé, at ikke alene de
6000, men 100.000'er og Milioner pa denne maade er leenkede til
Tyranen. - Saaledes mangfoldiggares Tilknytningerne, som alle
er en statte for Tyraniet. Og alle, som indtager disse Stillinger
finder, at Tyraniet er i deres Interesse, og ved denne interesse er
de knyttede til Tyranen; og de, for hvem Tyraniet er fordelagtigt,
bliver nasten lige saa mange som de, der gnsker Frihed".

Det vil med andre ord sige, at herskerne er afhznige af
embedsmeandene, dommerne, juristerne,  politifolkene,
soldaterne, vabenleverandgrerne osv., for at bevare deres magt.

Denne analyse af magtens veesen stammer oprindelig fra den



unge franske romersk-katolske dommer Etienne de la Boétie
(1530-63) som i 1576, posthumt fik udgivet et essay, De la
servitude volontaire ou Le contr'un.

Artiklen, som er skrevet i 1548, kaldes ogsa Discours de la
servitude volontaire eller Frivilligt Slaveri, og er nu regnet som
en klassiker i ikkevoldslitteraturen. Det findes oversat til engelsk
i en bog som hedder Anti-Dictator, udgivet af Columbia
University Press i 1942,

Essayet er en kritik af Machiavellis 1l Principe, Fyrsten. Fyrsten
som var udkommet i 1513, handler om, hvorledes enevaldige
regenter bevarer deres magt.

Magtanvendelse er saledes beroende pa undersatternes
afhanighed af og vilje til at adlyde deres herrer. Hvis
undersatterene af en eller anden grund ikke gnsker og vere
afhanige og ikke mere vil lystre deres hersker, er der ingen magt
eller trussel om magtanvendelse, der kan fa dem til det, er det
Tolstojs tese i Kristi Laere og Kirkens Leare. Tolstoj bruger
indholdet af Boéties essay i bogen Kristi Leaere og Kirkens Lere
og citerer desuden i 1909 et afsnit fra det i Magtens Lov og
Kerlighedens Lov.

Man kan argumentere for, at sa lenge der har eksisteret
myndigheder, har der veeret personer som ikke har rettet sig efter
dem. Veret civilt ulydige.

Filosoffen Thomas Hobbes mente, at de eneveldige styrer var
retfeerdiggjorte ved deres opretholdelse af lov og orden og
fordgmte pa det kraaftigste opsetlighed imod forsynets jordiske
representanter.  Herimod indvendte John Locke, at
samfundskontrakten mellem de styrende og de styrede ikke
undtagelsesfrit er pa de styrendes side. Hvis styret tenderer mod
tyrani, hvis det truer borgerens liv og ejendom, da har borgeren
ret til oprer. Den engelske anarkist William Godwin,
anarkismens fader, mente, at staten var voldelig i sit vasen. |
"Enquiry concerning political justice”, fra 1793, skriver
Godwin, at "enhver regering er et tyranni, idet den griber ind i
menneskernes individuelle made at demme og handle pa. Da
Godwin gar ud fra, at mennesket er bedre jo friere dets
individualitet far lov til at udvikle sig, kommer han til den
konklussion, at alle regeringer er et onde, og at deres afskaffelse
er et gnskeligt mal. Ogsa ejendom ma, for sa vidt den bidrager til
at nogen kan leve pa andres bekostning, ligesom regeringerne
afskaffes; bare for sa vidt den sikrer den enkeltes uafhanighed,
bar den bibeholdes<2>.

Kveekeren Jonathan Dymond skriver i 1824 en bog om
pacifisme som i skrivende stund kun kendes i en fransk tekst.
Det kan veere denne som i USA udkom under titlen: Inquiry into
the Accordancy of War, hvori han mildt, men bestemt nagter
militeertjeneste. "Hvis nogen skulle spgrge om betydningen af
ordene "dem som modsztter (resisteth) magten, modseatter Guds



salvelse”, svarer vi, at det henviser til aktiv modstand; passiv
modstand, eller ikke lydighed praksiserede apostlene selv"'<3>.
Der er endnu en kilde: Martin Luther som skulle have anvendt
udtrykket civil ulydighed allerede i det 16. arhundrede.

William Lloyd Garrison

Borgerrettighedsforkeemperen, bogtrykkeren og bladudgiveren
William Lloyd Garrison (fedt 10. december 1805, ded 1879) fra
Boston var en pioner inden for sociale bevaegelser. Han
fungerede inden for antislaveribevaegelsen frem til 1865, for
afholdsbevaegelsen, for kvindernes frigarelse og inden for
fredssagen og mere end nogen anden var Garrison den som
populariserede den tidlige udgave af begrebet civil ulydighed,
non-resistance.

I 1832 grundlegges organisationen American Anti-Slavery
Society og Garrison grundlaegger ugeavisen Liberator.

Den amerikansk filosof Ralf Valdo Emerson (1803-1882)
anvendte dele af Boéties essay i en tale, War, i 1838, som var en
af inspirationerne for, at William Lloyd Garrison grundlagde
New England Non-Resistance Society samme ar.

| essayet beskaftiger Emerson sig med vilkarene for
fredsarbejde. Han skriver, at fredsarbejde ikke er for kujoner.

New Englad Non-Resistance Society

Den 30. maj 1838 holder en raekke fredsvenner et mgde i Boston
med den kendte pacifist William Ladd som mgdeleder. P4 mgdet
blev der nedsat en arbejdsgruppe, bestaende af Samuel J. May,
Henry C. Write, Georg Trask, Edmund Quincy, og Amasa
Walker som skulle sammenkalde en efterfglgende fredskongres,
med det formal at have en "aben og omfattende diskussion af
fredsprincippet og midlerne, hvormed denne hellige sag bedst
kan fremmes" (s. 389).

I 1838 grundlaegger Garrison derfor fredsgruppen, New England
Non-Resistance Society under en fredskonference som finder
sted i dagene fra 18.-20. september 1838 i Marlboro' Chabel i
Boston.

Nar Garrison kastede sig over fredskampen var det en udlgber af
kampen for negernes frigarelse, kampen for religigs frigarelse
og kampen for kvindernes frigarelse.

Et lille ars tid i forvejen, den 7. november 1937, var prasten E.
P. Lovejoy blevet draebt i Boston af slavetilhaengere som var
utilffredse ~ med, hvad der blev  skrevet om
frigarelsesbestreebelserne. Derfor forsggte de at sabotere et
trykkeri, og under en demonstration blev praesten skudt. I
forbindelse med drabet skriver Garrison bl.a: "Kristne kan ikke



retfeerdiggere en borgerlig regering - en regering som
opretholdes med militeer magt" (s. 332). | et senere brev til
kveekeren Edvard Davis, skriver han: "Hvis vi havde tyet til vold
i stedet for argumenter, apeller og irettesettesettelser; i
bestraebelserne pa at fjerne vores farvede landsmaends laenker;
hvis vi havde opmuntret slaverne til oprer og forsikret dem om
deres rettigheder i alle farer; hvis vi havde vist dem Washington
and Lafayettes eksempler, hvem kunne sa ga i rette med os? Helt
sikkert ingen af dem som taler jublende om Bunker Hill [ved
Charlston Mass., hvor det ferste slag i den amerikanske
revolution stod den 17. 7. 1775 HT]; ikke dem som tror, at det er
glovardigt at dg pa slagmarken for friheden. Men lovet veere
Herren, vores vaben er ikke kadelige, men andelige" (s. 334).

Garrison kom til fredsmgdet uden det store kendskab til
fredssagen, men var fuld af fortrgstning om, at der ville vere
nok talere pa mgdet som vidste, hvad de talte om, skriver han i et
brev til Samuel J. May: "Vi vil formodentlig helle ikke fa
vanskeligheder med at fa starsteparten af mgdedeltagerne til at
fordemme det nuveerende militeersystem og dets latterlige og
gdeleeggende falgesvende. Jeg formoder, at de ogsa vil
fordemme alle krige, bade defensive og offensive. De vil ikke
vaere enige i menneskelivets forbud mod vold. Men fa vil veere
rede til at acceptere, at kristendommen forbyder anvendelsen af
fysisk magt til at straffe lovovertraedere; og intet andet star sa
klart for mig".

Fredsmgdet

En del af de 150 (s. 395) madedeltagere kom fra
antislaveribeveaegelsen og fra kveaekerne. Allerede under
navneoprabet er der problemer. Garrison mener, at man skal lade
kvinderne tale i forsamlingen. Ti til tolv (s. 395) modstandere af
kvindernes frigarelse, bade preaster og legfolk forlangte, at
deres navne blev slettet fra deltagerlisten, fordi kvinderne havde
taleret pa madet, hvilket imgdekommes (s. 390 ff).

Resolutionsteksten er under heftig debat pa bgdet. Bade praesten
Powers og legen Dr. Follen var imod resolutionen, idet de
mente, at en Kkristen havde ret til at forsvare sig selv med vold.
Garrison  skrev  resulutionen og  formalsparagraffen,
"Declaration of Sentiments”, der meget overraskende for
Garrison, vedtages af et stort flertal og som offentliggeres farste
gang i The Liberator 28. august 1838.

Maneden senere, den 20. september 1838, grundleegges New
England Non-Ressistance Society, hvis medlemmer kom til at
bestd af folk fra antislaveribeveegelsen med Effingham L.
Capron som president.

[Kilde: The Letters of William Lloyd Garrison vol. 2: A house
dividing against itself 1836-1840 / edited by Louis Ruchames.



-Cambridge, Massachusetts, The Belknap Press of Harvard
University Press, 1971. - 770 s.]

Tolstoj far, efter han havde skrevet Hvori Bestaar min Tro, en
biografi over Garrison. | mellemtiden hegrte en anden
amerikaner, Henry David Thoreau (1817-62), om Boéties essay,
formodentlig via Emerson, og anvendte i 1848 sit bergmte essay
begrebet non resistance<4>. Thoreaus oprindelige titel er et
ordspil, der refererer til den engelske moralist William Paley
(1743-1815) veerk "Duty of Submission to civil government".

Thoreau var meget inspireret af Emerson. Nar Thoreau starter sit
essay med satningen: "Helt og fuldt anerkender jeg det ord:
Bedst er det styre, som regerer mindst", sa er her igen tale om et
Ian fra Emersons essay: "Politik", hvori han bl. a. skriver: "Deraf
felger, at jo mindre Regering vi har, des bedre - des ferre Love
og des mindre betroet Magt. Modgiften mod dette misbrug af
formel Regering er den personlige Karakters Indflydelse”<5>.

Spergsmalet er s, om det er Thoreau selv der udvikler begrebet
"civil ulydighed" eller det er senere generationers civil
ulydighedstilhangere, for den engelske originaltitel pa Thoreaus
beremte essay, som langt senere blev betitlet “"On the Duty of
Civil Disobedience”, er: "Resistance to Civil Government : (A
lecture delivered in 1847?" - skal formodenttligt veere 1848). -
Boston, MA. : Aestetic Papers ... etc., 1849. Og ikke nok med
det. Foredraget, som blev holdt i februar 1848 originaltitel, er:
"The Rights and Duties of the Individual in Relation to
Government", fremgar det af Gene Sharps forord til On the duty
of civil disobedience, Housemans 1963. s. 2. Thoreau bruger
ikke nogen steder i sit essay ordene civil disobedience.

Thoreau kan med andre ord lige sd godt ogsa have kendt til
Garrisons forsgg pa at udbrede kendskabet til non resistance og
springet fra non resistance, via resistance to civil government, til
civil disobedience er ikke sa langt.

Der er en del anarki i dette her.

Anarkister er for langt stegrstedelens vedkommende
ikkevoldelige, fordi magtbesiddelse beror nu engang trods alt,
pa kontrollen over embedsmandene og militeerapparatet. Den
hollandske anarkist Domena Niuwenhuis, som ogsa havde laest
Boétie, var af den opfattelse, at "et folk i uniform er deres egen
tyrran®.

Tolstoj-tilhaengere

Anarkistiske pacifister, som byggede pa Tolstojs ideer, fandtes
der i Holland, Storbritanien og i USA, allerede mens Tolstoj
levede. Ikke kun anarkister og pacifister lod sig inspirere af
Tolstoj. Der blev ogsa oprettet forskellige kirkesamfund.



Storbritanien

I maj 1894 grundlegger John Coleman Kenworthy: The
Brotehrhood Church i Croydon. Et par ar senere grundlaegger
medlemmer af dette kirkesamfund et Tolstoj-kollektiv i
Purleigh. I 1897 grundlegger The Brotherhood Church, The
Brotherhood Workshop i Leeds, der som et af sine medlemmer
far Wilfried Willock (1879-1972), som efter farste verdenskrig
er med til at grundleegge Det internationale Forsoningsforbund.

USA

Her grundlaeggedes Tucton House-projectet i byen Christchurch
i Hampshire af en raekke Tolstoj-tilhangere, hvoraf kan naevnes
en af Tolstojs sekreteerer VIadimir Tchertkov, der var emigreret
til USA fra Rusland pa grund af forfglgelse. Tucton House
grundlagde forlaget The Free Age Press og skrev i deres
udgivelser, "No rights reserved”. Man udsendte mange af
Tolstojs bager i engelske billighogsudgaver. Desuden trykte og
smuglede man russiske Tolstoj-bgger til Rusland.

| Europa uddgde tolstojgrupperne efter anden verdenskrig, men i
USA fortsatte den romersk-katolske gruppe tolstojgruppe med
tilknytning til tidsskriftet Catholic Worker.

Og under alle omsteendigheder: Hvis man vil fjerne det nederste
led i en voldelig magtstruktur, er det bedste man kan gare, efter
Tolstojs mening, veere at blive militeernagter for internationale
forhandlinger om nedrustning farer ikke til malet, som han skrev
i et brev til en svensk fredsgruppe i 1899. Al fredsarbejde
begynder saledes med militernaegtelse.

Sagtmodighedslaren og civil ulydighed

Begrebet sagtmodighedslare, med andre ord Non Resistance, i
Kristi Leere og Kirkens Lare er uden tvivl den fgrste danske
beskrivelse af det vi i dag kalder civil ulydighed, der kommer fra
det amerikanske ord, civil disobediance, som ordret betyder civil
ulydighed [mod vold]. Tolstoj er saledes en af de fgrste som
advokerer for anvendelsen af civil ulydighed, uden at kende
selve begrebet.

Sagtmodighedslaren og Non Resistance udgangspunkt er farst
og fremmest Bjergpadikenen, hvori der i den engelske bibel
star: ... "That ye Resist no evil" ... keedet sammen resten af
bjergpraedikenen, specielt ordene "dgmmer ikke og sveerger
ikke" og med Boéties esay om magtens struktur. Derfor kan den
tidlige non resistance defineres til at indeholde fglgende: Pa det
helt overordnede plan er non resistance den enkelte borgers
samvittighedsfulde modstand mod vold under enhver form,



hvad enten den kom fra andre borgere eller staten.

Pa lavere neavu indebaerer non resistance for de sagtmodige
modstand mod deltaglse i domstolsvirksomhed, herunder
modstand mod dgdsstraf og alle andre former for straffe,
negtelse af at deltage i valg og politike partiers virksomhed,
ikke modtage ansattelse i den offentlige forvaltning osv., samt
modstand mod militertjeneste, vabenproduktion osv. Pa det
personlige plan skulle den sagtmodige lade sig uddanne som
bonde eller handvarker. Man skulle nagte at aftjene veernepligt
og man skulle desuden nagte at betale skat til militeerapparatet.

Ikkevold

Tolstojs idéer og publikationer om sagtmodighedsleeren fik
meget stor betydning for udbredelsen af kendskabet til ikkevold
som er en del af civil ulydighed. Den unge lovende indiske
sagfgrer Mohandas Gandhi hgrer for farste gang om Tolstoj
omkring 1893-1894, da han i Sydafrika er ved at fgre en sag om
racediskriminering for en inder. Den unge Gandhi er inde i en
religigs krise, og i hans erindringer: "Mine forsgg med
Sandheden”, skriver han s. 276, at "Tolstoys "Guds rige er inden
i Eder” [The Kingdom of God is Within You - den engelske titel
til Kristi Leere og Kirkens Lare] overveeldede mig og efterlod et
varigt indtryk hos mig. Overfor den uafhangige teenkning, dybe
moral og sanddruhed i denne bog, synes alle de bager, Mr.
Coates [?] havde givet mig, at blegne bort i ubetydelighed".

Gandhi fortsetter i den felgende tid med at lese Tolstoj:
"Desuden studerede jeg Tolstojs bgger mere indgaaende.
Evangelierne kort fortalt: Hvad skal vi gere? og andre bgger
gjorde et dybt indtryk paa mig. Jeg begyndte mere og mere at
forstaa alkaerlighedens uendelige kreefter. s. 317.

Den gamle Tolstoj havde stor betydning for den unge Gandhi.

Gandhi anbefaler de andre indere i Sydafrika at leese Tolstoj.
Hans brev med anbefalingerne af Tolstojs Kristi Lare og
Kirkens Lere blev dublikeret og sendt til flere personer<6>.

Da Gandhi grundlaegger sit andet kollektiv i Sydafrika i 1910,
kaldes det, Tolstoys Farm.

Man kan sige, at den unge Gandhi fortsatte i Sydafrika og senere
i Indien, hvor den gamle Tolstoj slap og det mere end pa en
made. Hvor Tolstoj og de tidlige civil ulydighedsfilosoffer talte
om den enkelte persons ulydighed mod staten og specielt
militeret, organiserede Gandhi den enkeltes civile ulydighed i
en massebevagelse.

En raekke vestlige, pacifistisk orienterede journalister og
forfattere arbejdede i mellemkrigsarene med at formidle
kendskabet til Gandhis civile ulydighed som ogsa farte til en
forgget interesse for den civile ulydigheds historie.



Den franske forfatter Romain Rolland skrev nogle meget roste
og publserede biografier over Tolsoj og Gandhi.

Holleenderen Bartholomeus (pd engelsk Bart) de Ligt
(1883-1938) var en flittig forfatter. Han skrev bl. a. bggerne:
Pour vaincre sans violence : Réflextions sur la guerre et la
révolution og The Conquist of Violence : An Essay on War and
Revolution.

Journalisten og pacifisten Ellen Harup (1871-1953) var stifter af
foreningen og tidsskriftet Indiens Venner i Kgbenhavn i 1930 og
medstifter af The International Committee for India i Geneve i
1932.

De tre kendte hinanden, da Bart de Ligt og Ellen Hagrup boede i
Geneéve.

Alle tre arbejdede, ud fra bl.a. deres kendskab til Tolstojs
pacifisme med at udbrede ideen om ikkevold som et politisk
kampmiddel, ved at skrive om eller formidle information om
ikkevold til andre i og uden for fredsbeveegelsernes raekker. |
Danmark resulterede den store interesse for ikkevold sig bl. a. i
udgivelsen af ikkevoldsklassikeren: Kamp uden Vaaben i 1936.

Fredslitteratur i Danmark

Hvori bestaar min Tro er ikke den farste pacifistiske bog pa
dansk. Der var tidligere kommet enkelte veaerker sa som Erasmus
af Rotterdams, "Sken er krigen for den uerfarne”; og "Een
christelig og nyttig bog om kongers, fursters riigts landes oc
stoeders regimente digtighed ... och kaldet en christen fyrstis
underwiisning och laere"”, Roskilde 1534; og Emanuel Kants
"Den evige fred" 1796. Tidligere i 1738 udkommer Robert
Barckleys, fra latin oversatte: "Forsvar for den Sande Christelige
Theologi "i London. G. Euchel udsender i 1815: "Til evig Fred"
i Kgbenhavn. C. F. von Schmidt-Phiseldek udsender i 1821,
"Der europ. Bund", ligeledes i Kgbenhavn. H. Bjerregaard
udgiver i 1840: "Er den evige Fred en saadan Chimaere", i
Randers og i 1847 udsender Bjerregaard: "Er ikke en profetisk
spaadom gaaet i opfyldelse?" V. C. E. Bgrgesen publiserer:
"Krig, civilisationens, humanitetens etc. fjende" 1 1849 i
Kabenhavn.

Manglen pa tidlig dansksproget litteratur om fred, betyder ikke
ngdvendigvis, at danskerne har veret uvidende om begrebet
fred. De kan have last fremmedsprogede veerker om emnet.

Tolstojs Hvori bestaar min Tro og specielt det efterfalgende
bind Kristi Leaere og Kirkens Lare er alene ved deres fysiske
starrelse, de forste store konsekventpacifistiske bager pa dansk.
Hvor Immanuel Kant tidligere i Den evige Fred havde
argumenteret for, at for at etablere en blivende fred, matte man
afskaffe krigsforberedelser, erklerede Tolstoj sig enig i dette,



men tilfgjer, at afskaffelsen af krigsforberedelser indbefatter, at
veernetvangen - af nogle kaldet vaernepligt - afskaffes.

Kristi Leaere og Kirkens Lare er, sa vidt jeg er orienteret, den
farst udgivne bog i Danmark som beskeftiger sig med emnerne
pacifisme, civil ulydighed og militeernagtelse.

Der var, da Tolstojs begger udkom, kun en fredsgruppe i
Danmark, Dansk Fredsforening som blev grundlagt af
venstrepolitikeren og nobelfredsprismodtageren Frederik Bajer,
i 1882. Den gstriske forfatter Bertha von Suttners bestseller,
antikrigsromanen Ned med Vaabnene var udkommet som
avisfgljetong pa dansk i 1892. Specielt denne roman var med til
at gge den folkelige interese for fredsarbejdet i arene omkring
arhundredskiftet, hvor pacifismen og militeernegterspgrgsmalet
bliver taget op i forskellige religigse og politiske kredse rundt
omkring som eksempelvis Socialdemokratisk Ungdomsforbund,
hvilket senere fgrte til dannelsen af den farste
militeernaegterorganisation i  Danmark: Foreningen for
Konsekvente Antimilitarister som blev grundlagt i 1915.

Tolstojs pacifistiske veerker blev publiseret fra midten af
1880'erne og frem til hans degd i 1910. 1 1907 fengsles
medlemmer af det svenske Socialistiska Ungdomsforbundet
efter at de havde nedsat en militaragitationskomite som havde
udgivet en pjece af Tolstoj: Tank forst - handla sedan. Pjecen
som vagte bestyrtelse hos de svenske myndigheder havde
allerede i 1903 varet trykt i tidsskriftet Brand<7>.

Der dukkede sma organisatiioner op i USA, som ville fremme
kendskabet til Tolstojs ideer og en af de mange som blev meget
inspireret af Tolstoj var socialreformatoren og den senere
nobelfredsprismodtager Jane Addams. Jane Addams var senere
under ferste verdenskrig med til at etablere Kvindernes
Internationale Liga for Fred og Frihed. Af andre tidlige
amerikanske tolstoj-tilheengere kan navnes den senere
amerikanske udenrigsminister William Jennings Bryan og
advokaten Clarence Darrow. Bryan gik af som udenrigsminister
i 1915 pa grund af landets voksende engagement i farste
verdenskrig<8>.

War Resisters' International udsender i slutningen af tyverne en
pjece med udvalgte citater af Tolstoj. Det blev en af det
nystartede forbund Aldrig mere Krigs farste udgivelser.

I WRI beundrer mange medlemmer Tolstoj. Foreningens
sekreteerer H. Runham Brown og Martha Steinitz skriver i
forordet til Magtanvendelse, Krig og Revolution, at:

"Krigsmodstanderens internationale Forbund (WRI) skylder
ikke nogle enkle Farerpersonligheder, men hvert enkelt
Medlems Ansvarsbevidsthed sin eksistens og Liv. Trods dette er
Leo Tolstojs Virken og Personlighed af stagrste Betydning for
vor Bevagelse. Mange af vor Grupper ser i ham deres Farer".



Men...

"lkke alle. Og ikke med alle de falgende Udtalelser erklaerer vi
os enige; men ud fra hvert eneste Ord taler ubgjeligt Mod,
ubegrenset Sandhedstrang og uendelig Menneskekearligehd.
Hans Maal er vor Maal, og selv om vor Veje ikke altid er de
samme som hans, vil vi ikke nogensinde kunne finde
Handlingsmotiver, der har stgrre Styrke end Dem, der var
Drivfjedren i hans Virksomhed".

I Rusland blev der, allerede mens Tolstoj levede, oprettet
adskillige pacifistiske og anarkistiske Tolstojsamfund med
tusindvis af medlemmer. Da Tolstoj ikke kunne rammes af de
russiske myndigheder pa grund af hans internationale
berammelse, sagte myndighederne at ramme hans tilhangere.
Eksempelvis matte hans medarbejder Vlademir Tchertkoff ga i
eksil, efter at Tolstoj stettede Dukkobosernes militernzagtelse.
Den kristne sekt Dukkoboserne i Kaukasus, protesterede i 1895
mod indfgrslen af almindelig vernepligt i staten. Som en falge
deraf blev Dukkoboserne mishandlet, faengslet og
tvangsforflyttet. Dukkoboserne s mishandling er beskrevet af
Vlademir Tchertkoff i bogen: Aandens Stridsmand,
Kri-stiania, Edv. Magnussens forlag. 1897-98. Tolstoj foreslog,
ifalge Fredsbladet 1998 nr 2 s. 12, at Dukkoboserne fik Nobels
fredspris, allerede inden den var stiftet, hvilket ikke blev til
noget, fordi Nobels arvinger dengang strides om testamentets
gyldighed. | stedet for skrev Leo Tolstoj romanen
"Opstandelse”, dansk udgave i Politikken 1899 - som han mod
sedvane tog honorar for. Honoraret for romanen blev anvendt til
at betale Dukkobosernes emigration til Canada. Under anden
verdenskrig  accepterede de canadiske  myndigheder
Dukkobosernes militeernagtelse, men de overlevede ikke
McCartyismen under den kolde krig.

De russiske Tolstoj-samfund overlevede den russiske revolution
1 1917, men ikke Stalins indferelse af almindelig veernetvang i
Sovjetunionen i 1936. De levede meget primitivt og efterhanden
flyttede de lengere og lengere mod gst indtil de kom til den
kinesiske granse.

Hvori bestaar min Tro er skrevet pa russisk i 1884 og blev straks
forbudt i Rusland selv om Hvori bestaar min Tro blev trykt i 30
eksemplarer pa russisk. Oplagssterrelsen som cencuren tillod.
Den blev imidlertid oversat til en lang raekke sprog og udgivet i
mange lande, selv illegalt i zar-tidens feudale og eneveldige
Rusland.

Vegetarismen

Den russsiske tolstojtilhaenger Tjertkov skriver en pjece: Du skal
ikke draebe, hvori han argumenterer for at man "ikke ma dreebe



nogen eller noget, hverken en gal hund eller en slange, som vil
bide ens barn eller en skurk som vil voldtage ens datter - Gud
styrer som han ved bedst<9>".

Madehold

Flere af Tolstojs vearker handler specielt om madehold,
forskellige rusgifte og deres politiske betydning. | "Det farste
Skridt : Skildringer og Betragtninger", dansk udgave 1893, er
der et kapitel, med titlen: Hvorfor bedgve Folk deres Sandser?
Tolstoj mener, at nar der anvendes spiritugse nydelsesmidler og
rggvarer er det ikke pa grund af smagen, Forngjeligheden eller
behageligheden, som er forbundet med disse sager, men ene og
alene i trangen til at dgve samvittighedens stemme. s. 120.
Tobakken er, for Tolstoj, en tidsragver.

Naturistbeveaegelsen

Forskellige afholdsbeveaegelser havde i Tolstoj et forbillede.
Saledes beretter den franske formand og stifter af Trait d' Union,
J. C. Demarquette, i Axel Pilles tidsskrift Nye Veje, nr. 3. 1927,
s. 27-28, at, formalet med foreningen var, helbredelsen af den
menneskelige kultur ved hjelp af naturen. Foreningen blev
oprettet i 1911, aret efter Tolstojs ded,

"Vor Udvilking er foregaaet i to Faser. | den farste, far Krigen,
har vi iseer beskaftiget os med at virkliggere en Forbindelse
mellem alle Metoder, der vedrerer den personlige Hygiejne,
Vegetarismen,  Antialkohol- o0og  Antitobaksbeveegelsen,
Legmeskultur, Solbade, Fodture, Lejre etc. Vi kaldte denne
Samvirken "Naturisme”, et Ord der svarer til det tyske
"Lebensreform™. Vi var paa det Tidspunkt omtrendt lig med de
tyske Wandervggel, hvis Eksistens vi ikke kendte, men vi var
langt feerre, eftersom vort Antal ikke overskred Hundrede".

"Siden Krigen er vi traadt ind i en anden Fase af vor
Udvikling. Vi er nu af den mening, at legemlig Sundhed er uden
Betydning, hvis ikke den er Optagten til Aandens Sundhed"... Af
den Grund laegger vi, idet vi stadig agiterer for Vegetarisme,
Afholdenhed og en ren og sterk Levemade, sarlig veegt paa
Pacifismen, paa Bekampelsen af Aarsager til Krige mellem
Nationer og Klasser"...

"Naturisterne er, idet de afgjort er modstandere af Vold i
Lighed med Tanker hos Gandhi, Tolstoj, Gleizés, Rosseau,
Kristus og Buddha, i Grunden de mest radikale Revolutionzre.
Ved at spise grgnsager, drikke Vand og ved at gaa ud og nyde
Livet i Skoven, som giver os Sundhed og Fred i Sindet,
forbereder vi et bedre Samfunds komme og Idealet af
Menneskeheden".

Den danske udgave af Hvori bestaar min Tro mangler desvarre



oplysninger om, hvilket sprog bogen er oversat fra. Det er ikke
helt uvaesentligt om bogen er oversat fra engelsk eller russisk.
Kristi Lere og Kirkens Lare er oversat fra russisk. Da jeg
desvaerre ikke er russiskkyndig, kan jeg ikke vurdere
oversettelserne efter fortjeneste, men jeg har i al fald bemeerket
mig, at et par amerikanske navne og bogtitler er forkerte og eller
mangelfulde.

Kristi Leere og Kirkens Lere kan ikke have haft den store
udbredelse i Danmark, hvis man skal demme ud fra folks
kendskab til den. | kildelisten til Magtanvendelse, Krig og
Revolution er flere af Tolstojs til dansk oversatte veaerker navnt,
men ikke Kristi Leere og Kirkens Lere, der omtales med den
engelske titel: Guds Rige er hos Eder. I Stefan Sweigs lille
udvalg af Tolstoj tekster, der udkom pa dansk i 1939, omtales
Kristi Leere og Kirkens Lare ligeledes som Guds Rige er i 0s
selv.

Tolstojs to bager er, sa vidt jeg kan bedemme det, overhovedet
ikke omtalt i Dansk Fredsforenings tidsskrift Freds-Bladet i
perioden 1894-1900. Der er en artikelserie af en G. Kemp om
Krigen i den moderne skenlitteratur, hvor flere af Tolstjs
romaner er omtalt, men altsa ikke Hvori bestaar min Tro og
Kristi Lere og Kirkens Laere. Samme G. Kemp skriver i
Freds-Bladet en artikel: “De eldste kristnes Tanker om Krig”, i
1898 nr. 6 s. 44-45, som omtaler en del af de pacifistisk
orienterede kirkefeedre, Tolstoj anvender, men artiklen bygger
pa tidsskriftet: “The Missiah's Kingdom™, februar 1895 og ikke
pa Tolstojs beger. “The Missiah's Kingdom”, var siden 1889
udgivet i London af den kristne fredsgruppe, The Christian
Union for Promoting international concord.

Den norske socialgkonom Johan Vogt (1900-1991)skriver i:
"Skrifter i Utvalg", fra 1980, at "Russland var min ungdoms
eventyrland. Jeg var hva man kaller "Russland-romantiker"
allerede for den russiske revolusjon i aret 1917. Det var noen
skrifte av Leo Tolstoj som hadde betatt mig, og som fikk mig til
a falge begivenheterne i dette landet med en sarlig
oppmerksomhet”. (s. 405-406) Desvarre skriver Vogt ikke,
hvad det var for skrifter som vakte hans ruslandsinteresse.

En anden ting er det gammeldags sprogbrug i bggerne.
Sproganvendelsen i de to veerker er forskellig. Hvori Bestaar
min Tro virker mere gammeldags end Kristi Laere og Kirkens
Lere, men det gammeldags sprogbrug ma man leve med, da der
ikke har vaeret mulighed for at fa veerkerne nyoversat. Og
veerkerne ville i givet fald veere formidlet til en helt anden pris
end den nuvarende.

Bagerne er indscannet “som de er” og der er ikke forandret
noget i hverken den danske eller i den udenlandske tekst.



Teksten er scannet ind side for side og linje for linje, men teksten
er ikke justeret og der er ikke foretaget indryk ved begyndelsen
af nye afsnit.

Pa grund af nogle graeske gloser, har det verert ngdvendigt at
overfare filerne fra Write til WordPerfect, da det er det eneste
tekstbehandlingsprogram jeg har, der kan skrive graeske
bogstaver. Hvis bggerne skal udskrives korrekt, kraever det
derfor, at man har et program som kan skrive de graeske
bogstaver. Jeg er ikke greesk-kyndig og er ikke sikker pa, at de
graeske bogstaver i Hvori Bestaar min Tro er skrevet korrekt ind,
da  WordPerfects graeske alfabet tilsyneladende ikke helt
stemmer overens med det som star i bggerne, men jeg harer
gerne fra laeserne og retter eventuelle fejl som matte have sneget
sig ind. Kommentarer til veerkerne og indledningen ses ogsa
gerne.

Enkelte typografiske fejl, specielt i Hvori bestaar min Tro?, er
rettet. Det drejer sig om et par omvendte bogstaver og et par
regulere stavefejl. Noter fra forfatteren og oversatteren er
markeret pa samme made som i de papirbaserede udgaver. Mine
egne noter og henvisninger er skrevet i WordPerfects
noteapparat.

Mine egne kommentarer, der som regel er faktanoter, er indsat i
WordPerfects noteapparat.

Holger Terp er bibliotekar og medlem af Aldrig mere Krigs hovedbestyrelse.
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Indledning.
| 1884 skrev jeg en Bog, som jeg kaldte:

"Hvori bestaar min Tro?" | denne Bog udviklede jeg i ngjeste Overensstemmelse med
Sandheden, hvad jeg tror paa.

Samtidigt med, at jeg udviklede min Tro paa Kristi Leerdomme, maatte jeg anfare, hvorfor jeg
ikke kunde tro paa og billige de kristelige Leerdomme, der i Almindelighed sammenfattes under
Benavnelsen Kristendom.

Jeg anfarte som det mest betegnende Eksempel paa, hvor Kristi Laere er bleven forvansket af
Kirken, at denne ikke vedkender sig Kristi Ord: "Seetter Eder ikke imod det onde!"

Som vel de fleste af os kendte ogsaa jeg kun meget lidt til, hvad der i tidligere Tid er bleven
skrevet netop herom; jeg vidste kun, at Kirkefeedrene Origenes<1>, Tertulian<2> o.a. havde
behandlet dette Spargsmaal, og at der findes forskellige Sekter - Mennoniter<3>, Herrenhuter,
Kvekere - som ikke tillader deres Medlemmer at gribe til Vaaben eller gere Krigstjeneste, men
det var mig derimod ikke bekendt, hvad der fra disse Sekters Side var



bleven gjort for at sprede Lys over dette Spgrgsmaal.

Det gik, som jeg havde ventet: Bogen blev forbudt al den russiske Censur, tildels vel som Fglge
af det Navn, jeg har som Forfatter, tildels vel ogsaa, fordi Bogens Indhold maatte veekke
Almenhedens Interesse. Bogen blev imidlertid trods Forbudet laest meget i Rusland i skrevne og
litograferede Eksemplarer, og i Udlandet udkom den i Oversattelser. Den gav Anledning til, at
der blev tilstillet mig en Mangde Oplysninger angaaende Skrifter og Forfattere, der havde
behandlet samme Spgrgsmaal, lige som ogsaa til, at der fremkom en Raekke kritiske Udtalelser
angaaende selve Bogens Indhold.

Disse Oplysninger og denne Kiritik i Forening med, hvad der i den seneste Tid er fremkommet
af historiske Fremstillinger, har ledet mig til nye Resultater og Slutninger, som jeg nu vil gare
rede for.

Jeg skal begynde med at anfare alle de Oplysninger, der er bleven tilstillede mig angaaende
selve Spgrgsmaalets Historie; dernzst skal jeg omtale alt, hvad der er bleven anfgrt om dette
Spergsmaal dels fra kirkelig c: kristelig Side, dels fra verdslig ? ikke kristelig Side; endelig skal
jeg meddele de Slutninger, hvortil jeg nu selv er kommen:



Min Bog vakte Ekko randt omkring i Verden.

De farste Svar naaede til mig fra Amerika: de kom i Form af Breve fra amerikanske Kvakere,
som udtalte deres fulde Tilslutning til, hvad jeg havde anfart om, at Krig og enhver anden
Voldshandling er stridende mod Guds Love.

Kveaekerne meddelte mig samtidigt en stor Mangde Oplysninger om deres Sekt, som nu i to
Aarhundreder har fulgt Kristi Laere om ikke at seette sig mod det onde og derfor ikke anvender
noget Slags Vaaben til at forsvare sig<4>.

Samtidigt med Brevene sendte Kveaekerne mig forskellige Skrifter, Blade og Beger. Af disse
kunde jeg se, at Kvaekerne allerede lzenge havde leert, at det er den Kristnes Pligt ikke at satte
sig mod det onde, og at de havde paavist, at Kirken har Uret, naar den ikke modseetter sig baade
Krig og Fuldbyrdelse af Dgdsdomme.

Ikke blot med fuldvaegtige Fornuftgrunde men ogsaa med Bibelens egne Ord har de godtgjort,
at en Religion, der er bygget paa Freds- og Menneskekearlighed, er uforenelig med Krig, som
bestaar i Vold og Drab. Kvaekerne paastaar og beviser, at



der ikke er noget, som i hgjere Grad har gjort det vanskeligt for Hedningerne at forstaa
Kristendommens Sandheder, intet, der i hgjere Grad har vanskeliggjort Kristendommens
Udbredelse i Verden, end netop det, at de saakaldte Kristne ikke har banlyst Krig og Vold.

"Kristi Laere ", siger de, "kan ikke finde Udbredelse ved Hjelp af Svard eller Undertrykkelse
men kun ved Mildhed, Ydmyghed og Fredskerlighed, og de, der bekender Kristi Leere, maa
vise det ved Eksemplet, de giver."

"Efter Guds egen Lare kan en Kristen ikke optraede ufredeligt og ukeerligt over for sine
Medmennesker, og der er som Fglge deraf ikke den jordiske Myndighed, som kan tvinge en
Kristen til at handle imod Guds Lere og imod den fornemste Pligt, der paahviler ham over for
hans Neeste."

""Statshensyn kan maaske faa dem, der har nogen jordisk Fordel af at bringe det mulige og det
umulige i Overensstemmelse med hinanden, til at endre noget ved Guds Bud, men for den, der
virkelig er en Kristen, og som fuldt og fast tror paa, at han skal blive frelst, hvis han falger Kristi
Lare, kan saadanne "Statshensyn™ naturligvis ikke have den ringeste Veerdi."

Ved at ggre Bekendtskab med Kvakernes hele VVaesen og med deres Bager, saaledes med, hvad
der er skrevet af Fox, Payne og navnlig af Dymond i Aaret 1827<5>, blev det mig klart, at der
allerede forleengst fra denne Side var bleven leveret Bevis for, at den kristne Laere er uforenelig
med Krig og Vold, og Beviset er i den Grad udtgmmende, at



man egentlig kun undrer sig over, at der endnu er nogen, som kan paastaa, at de lader sig forene,
saaledes som det jo endnu den Dag i dag sker fra Kirkens Side.

Foruden alle de Oplysninger, jeg saaledes fik sendt fra Kvaekerne, modtog jeg ogsaa andre
Meddelelser fra Amerika; de skrev sig fra en Personlighed, som hidtil havde veeret ganske
fremmed for mig.

En Sgn af William Lloyd Garrison, den bergmte Forkeemper for Slaveriets Ophavelse, skrev til
mig, at han havde laest min Bog og fundet stor Lighed mellem de Tanker, jeg havde fremsat i
den, og de Idéer, hans Fader havde udviklet allerede i Aaret. 1838, og da han formodede, at det
kunde interessere mig at gare nermere Bekendtskab med dem, sendte han mig en "Erklaering"
eller "Opraab", som denne havde udstedt for et halvt Aarhundrede siden.

Denne Erklering eller dette Opraab var fremkommen under fglgende Omstendigheder:
William Lloyd Garrison havde veret steerkt optaget af de Bestraebelser, som var udgaaede fra et
I 1838 stiftet amerikansk Samfund, der havde stillet sig til Opgave at afskaffe Krigen og at
genoprette Fred mellem alle Folkeslag<6>. Han var da kommen til den Erkendelse, at en
saadan almindelig Verdensfred ikke kunde tilvejebringes, med mindre man vilde slutte sig til
Kveaekernes Opfattelse.

Da Garrison var bleven fuldt bestyrket i denne sin Opfattelse, henvendte han sig til Kvaekerne,
til hvem han stod i det bedste Forhold, og ud



arbejdede og forelagde dem derpaa sin "Erkleering”, der i 1838 blev undertegnet af en stor
Mengde af det ovennavnte Samfunds Medlemmer

Erkleering
godkendt af Medlemmer af Samfundet til Hidfarelse af Verdensfreden<7>

Boston 1838

Vi Undertegnede anser det som vor Skyldighed ikke blot over for os selv, men ogsaa over for
den Opgave, vi omfatter med saa stor Kaerlighed, over for det Land, hvori vi lever, og over for
hele Menneskeheden at fremkomme med vor Trosbekendelse og at anfgre, hvorpaa vi bygger
den, lige som ogsaa det Maal, hvorefter vi straeber, og de Midler, vi agter at benytte for at
hidfgre en Omveeltning i Menneskehedens og Verdensfredens Interesse.

Vor Trosbekendelse er denne :

Vi anerkender ingen menneskelig Regering. Vi anerkender kun én Herre og Dommer over hele
Menneskeheden. Vi betragter hele Jorden som vort Feedreland, alle Mennesker som vore
Landsmand.

Vi elsker ikke vort eget Land hgjere end ethvert andet Land. VVore egne Landsmands Interesser
og Rettigheder er os ikke dyrebarere end andre Menneskers Interesser og Rettigheder. Vi kan
derfor ikke anerkende, at den patriotiske Fglelse nogensinde kunde retfeerdiggere en Tagen
Havn for den Kraenkelse eller den Uret, der maatte blive tilfgjet vort Land.



Vi paastaar, at et Folk lige saa lidt har Ret til at forsvare sig mod udvortes Fjender som til at
angribe dem.

Vi paastaar ligeledes, at heller ikke Privatpersoner har nogen tilsvarende Ret, hvor det geelder
deres egne personlige Interesser, thi den enkelte kan ikke have stgrre Betydning end hele
Samfundet.

Men naar Regeringen ikke er berettiget til at modseette sig Voldshandlinger fra fremmede
Erobreres Side eller sette sig til Modveerge mod dem, der bryder ind over vort Land og draeber
dets Indbyggere, kan den heller ikke vaere berettiget til at optreede imod den, der forstyrrer den
offentlige Fred og er en Fare for de enkelte Individer.

Kirken ger geeldende, at alle Jordens Riger er grundede og godkendte af Gud, og at enhver
@vrighed, der findes, i de Forenede Stater saa vel som i Rusland og i Tyrkiet, er indsat ved Guds
Vilje.

Saaledes skulde Gud veere meddelagtig i al den Uret, der sker. Men der er dog vel ingen, som vil

Vove at paastaa, at gvrighederne - ligegyldigt i hvilket Land - handler i Overensstemmelse med
Kristi Laere, og at de falger det Eksempel, han har givet os over for sine Fjender.

Derfor kan disse @vrigheders Optreeden ikke veere Gud velbehagelig; derfor kan disse
@vrigheder umuligt veere indsatte af Gud, og de maa afskaffes, ikke med Vold men ved
Folkenes aandelige Genfagdelse.

Vi har den Opfattelse, at det er ukristeligt og uberettiget ikke blot at fere Krig, ligegyldigt om
det er en Angrebs- eller en Forsvarskrig, men og



saa at berede sig til Krig ved at bygge Faestninger, Krigsskibe o. s. v. Vi anser det for ukristeligt
0g uberettiget at organisere staaende Here, at oprette Militerkommandoer, at oprejse
Mindesmeerker til Forherligelse af Sejre over Fjenden, at udstille Trofaeer, der er samlede paa
Valpladse[n][n], og at hgjtideligholde Aarsdagene for Kampe, hvori Fjenden er bleven slaaet til
Jorden. Vi betragter som ukristelig og uforsvarlig enhver Regeringsbefaling, hvorved
Undersaatterne tvinges til at gare Militertjeneste.

Som Fglge af alt dette mener vi, at det ikke er muligt for os hverken at ggre Militertjeneste eller
at besatte saadanne Embeder, hvor vi kunde blive ngdte til at afsige Straffedomme over vore
Medmennesker for at tvinge dem til at handle godt og smukt.

Dette er Grunden til, at vi frivilligt giver Afkald paa alle Statsembeder. Vi beskeftiger os ikke
med Politik, og vi bryder os ikke om Aresbevisninger.

Da vi ikke anser os for berettigede til at indtage nogen Plads i Statsstyrelsen, mener vi, at vi
heller ikke har nogen Ret til at deltage i VValget af andre Mand til saadanne Pladser.

Vi har den Opfattelse, at vi ikke er berettigede til at sagsgge dem, der har frataget os noget, for
at faa dem demte til at tilbagegive os det.

Vi mener, at vi bar give vor Kappe til den, der har taget vor Kjortel, og ikke udgve nogen Tvang
imod ham.

Vi tror, at det gamle Testamentes "@je for Jje



og Tand for, Tand" er blevet opheavet af Kristus, der byder os at tilgive vore Fjender og ikke
haevne os paa dem, og det i alle Tilfeelde uden nogen som helst Undtagelse. Men tager man med
Magt de Penge tilbage, der er frargvet én, kaster man nogen i Feengsel, eller landsforviser man
ham eller bergver ham Livet, da er det ikke Tilgivelse, man skenker ham, men Havn, man
tager over ham.

Verdenshistorien afgiver Beviser nok for, at den fysiske Undertrykkelse ikke er til Gavn for den
moralske Genfedelse, og Menneskenes syndige Tilbgjeligheder kan kun overvindes ved
Kerlighed, lige som det onde kun kan bekeempes med det gode.

Man skal ikke stole paa Haandens Kraft for at forsvare sig mod det onde. Der er intet, der yder
starre Beskyttelse mod det onde end Godhed, Taalmod og Barmhjertighed; Himlen tilhgrer de
sagtmodige, men den, som drager Sveerdet, skal omkomme ved Sverdet.

Derfor tror vi ogsaa, at vi ikke paa nogen virksommere Maade kan beskytte vort Liv, vor
Ejendom, Vor Frihed og vor Ro, og at vi ikke paa nogen bedre Maade kan udfgre Guds,
Kongernes Konges Vilje end ved at fglge Kristi Laere om ikke at sette sig mod det onde; vi tror,
at denne Kristi vigtigste Lare passer paa alle Forhold, at den er i fuld Overensstemmelse med
Guds Vilje, og at den tilsidst vil vinde Sejr over alle onde Krafter.

Vi udbreder ikke statsomveeltende Leerdomme, thi den statsomvaltende Aand er en Haevnens,
Undertrykkelsens og Drabets Aand, der ikke kender
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til Gudsfrygt og til Agtelse for det enkelte Menneske.

Vi gnsker at gennemtraenges af Kristi Aand, og da vi ikke s&tter ondt mod ondt, kan vi ikke tage
Del i Sammensveergelser, oprar eller nogen som helst VVoldshandling.

Vi underkaster os enhver Regeringsforanstaltning og adlyder enhver Regeringsbefaling, naar
den blot ikke er stridende mod Evangeliet. Vi bgjer os i Ydmyghed under de Straffe, der
paalaegges os, naar vi ikke er i Stand til at efterkomme de Befalinger, der udstedes.

Medens vi paa den ene Side er fast bestemte paa ikke at forsvare os over for de Angreb, der
rettes mod os, er vi paa den anden Side lige saa bestemte paa at skride ind mod det onde overalt,
hvor det findes her Paa Jorden, baade oppe og nede i Samfundet, i Politik[k]en, i Statens og
Kirkens Ledelse, og vi vil anvende alle de Midler, der staar til vor Raadighed, for at bringe det
dertil, at alle Stater underkastet sig VVor Herres, Jesu Kristi Styrelse<8>.

Vi holder fast ved den uomstgdelige Sandhed, at alt, hvad der er stridende mod Evangeliet og
Kristi Aand, skal gaa til Grunde, og at det bar gaa til Grunde saa hurtigt som muligt. Da vi tror
paa Forudsigelsen om, at der skal komme en Tid, hvor Sverdet skal omdannes til en Plov og
Lansen til en Segl, vil vi gare alt, hvad der staar i vor Magt, for at dette kan ske snarest, uden
Opseettelse.

Men den, der forfeerdiger, s&lger eller anvender Vaaben, lige som den, der medhjzlper ved
militere
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Forberedelser, modarbejder saaledes Guds Rige her paa Jorden.

Efter at vi nu har aflagt vor Trosbekendelse, vil vi ogsaa angive den Vej, ad hvilken vi haaber at
naa vort Maal.

Vi vil forsgge at udbrede vore Idéer overalt paa Jorden, blandt alle Folkeslag, ligegyldigt
hvilken Religion de tilhgrer, og blandt alle Samfundsklasser.

Med dette for Gje vil vi overalt lade holde offentlige Foredrag, overalt vil vi lade vore Skrifter
uddele, overalt vil vi sende de forskellige Regeringsmyndigheder vore Henstillinger.

Vi vil i det hele taget paa enhver mulig Maade sgge at bringe det nuvaerende Samfund til
overfor ydre og indre Fjender at teenke, fole og handle paa en Maade, der i Bund og Grund er
forskellig fra, hvad der nu er Tfilfeeldet.

Det er en stor Opgave, vi saaledes stilleros, og vi er ikke blinde for, at vor Aabenhjertethed kan
faa uhyre Vanskeligheder at keempe imod.

Vore Anskuelser vil maaske have til Fglge, at vi bliver gjorte til Genstand for allehaande
Fornaermelser og Krankelser, og at vort Liv udseattes for Fare.

Vi ger ikke Regning paa at blive forstaaede, men vi er tvaertimod forberedte paa, at vore
Meninger vil blive fordrejede og forvanskede og vi selv gjorte til Gjenstand for Bagvadskelse.
Der vil rejse sig en Storm imod os. Stoltheden, Hykleriet, Indbildskheden og Grusomheden,
alle jordiske Magter vil forene sig imod os for at knuse os. Saaledes skete det jo over for
Messias, som
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vi vil sgge at efterligne saa meget, som det er os muligt.

Men alle disse Radsler skal ikke skraekke os; vi gar ikke Regning paa Menneskene men paa
den Almegtige. Vi venter ikke, at Mennesker skal tage os i Forsvar, men sgger hele vor Styrke
i Troen, der vil veere i stand til af overvinde Verden. Vi véd, hvad vi udsetter os for, men vi vil
fole os lykkelige ved at dele Kristi Lidelser. I Guds Haender befaler vi vor Aand, og vi er
forvissede om, at det er sandt, hvad der staar skrevet, at den, som forlader alt for at falge
Kristus, skal faa det hundrede Fold igen og arve det evige Liv.

Idet vi saaledes fuldt og fast tror paa, at vore Princip[p]er vil sejre til Trods for al den Modstand,
der kan rejse sig imod os, setter vi vore Navne under denne Erklering.

Vi haaber paa Menneskehedens sunde Sans og paa, at Samvittighedens Rgst vil lade sig hare,
men frem for alt andet stoler vi paa den Styrke, der er hos Gud, hvem vi giver vore Sjale i Vold.

*k*k

Efter at denne Erklering var fremkommet, blev der af Garrison dannet et
"sagtmodighedsselskab™ og grundlagt et Blad<9>, der begge, hver for sig, skulde virke i den
antydede Retning.

Af den fortreeffelige Biografi af Garrison, der er forfattet at hans Sgnner<10> og tilstillet mig,
har jeg erfaret, hvorledes det senere gik med dette Selskab og dette Blad.

Intet af dem kom til at gleede sig ved
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en lang Tilveerelse. De fleste af de Mand, der ellers virksomt havde stgttet Garrison i hans
Kamp for at opnaa Slavernes Frigarelse, nerede Betenkeligheder ved at gaa saa yderligt som
hans Blad, da det kun alt for let kunde have til Fglge, at man stgdte de Folk fra sig, der ellers
kunde vindes for Frigarelsestanken; de trak sig derfor tilbage fra Bladet, og dette bevirkede, at
Bladet ophgrte<11>, og at Selskabet oplastes.

Man skulde have troet, at en saa varm og veltalende Trosbekendelse som den, vi har lert at
kende af Garrisons Opraab, maatte have vakt stor og berettiget Opsigt overalt paa Jorden, men
dette var ikke Tilfeeldet. Den er ikke blot ubekendt i Europa, men selv i Amerika, hvor man dog
holder Garrisons Minde hgjt i Zre, kender man nasten slet intet til den<12>.

Lige saa lidt kender man i Almindelighed til en anden af Forkemperne for Garrisons ldéer,
Adin Balu<13>, som i et halvt Aarhundrede har virket i Garrisons Aand. Han er saa lidt
bekendt, at Garrisons Sgn paa en Forespgrgsel fra min Side om, hvor vidt der endnu fandtes
noget "sagtmodighedsselskab™ eller nogle Afleeggere af det, svarede mig, at der - sad vidt han
vidste -- ikke fandtes noget i denne Retning; men den Gang, han sendte mig dette Svar, levede
Adin Balu endnu i Hopedale (Massachusets), den samme Balu, der havde veret Garrisons
Medkaemper og derpaa i saa mange Aar baade i Skrift og Tale havde virket for
Sagtmodighedslearen! Senere fik jeg et Brev fra Wilson, Balus Elev
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og Medhjelper, og gennem ham jeg kom i Forbindelse med Balu selv. Jeg skrev til ham, og han
svarede mig og sendte mig sine Skrifter<14>.

Jeg skal i det falgende give et Uddrag af disse.

| et af dem, hvor han paaviser, at de Kristne ikke er logiske, naar de anser det for berettiget at
fare Krig eller endog blot at forsvare sig mod Voldsmand, ytrer han:

"Jeg har lovet at forlade alt for at fglge min Herre og Mester indtil Dgden. Men jeg er
Medborger i de Forenede Staters demokratiske Republik; jeg har aflagt Troskabsed til mit Land
og lovet at forsvare dets Forfatning og ofre mit Liv for det, hvis det er ngdvendigt. Kristus
forlanger af mig, at jeg skal handle over for andre saaledes, som jeg vil, at de skal handle over
for mig. De Forenede Staters Forfatning forlanger derimod af mig, at jeg skal underkaste de to
Millioner Negerslaver (den Gang var Slaveriet endnu ikke ophavet;, man kan nu sette
Arbejdere i Stedet for Slaver), en Behandling, der er stik modsat den, jeg selv kunde gnske fra
deres Side; den fordrer med andre Ord, at jeg skal hjelpe med til at holde dem i Slaveri. Og det
volder mig slet ingen Ulejlighed! Jeg vedbliver at veelge eller at blive valgt, ja jeg er endogsaa
beredt til at paatage mig baade det ene og det andet Hverv i Statens Tjeneste. Det forhindrer mig
aldeles ikke i at veere en god Kristen; jeg vedbliver at veere i Samfund med Kristus og at stad
mig godt med Regeringen.

Kristus forbyder mig at seette mig imod det onde
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og at fordre Qje for @je, Blod for Blod, Tand for Tand.

Min Regering forlanger akkurat det modsatte af mig; dens Sikkerhed stetter sig netop Paa
Galgen mod indre Fjender, paa Sverdet mod ydre, og som Fglge deraf findes der i Landet
baade Galger og Feengsler, baade Arsenaler, Krigsskibe og Soldater.

Og samtidigt med, at vi holder alle disse kostbare Mordredskaber i god Stand, saa at de kan
bringes til Anvendelse, naar som helst det skal veere, elsk er vi vore Fjender, velsignet vi dem,
der forbander os, gar vi godt mod dem, der hader os. VVore Preester, der leerer os alt dette, lader
sig dog ogsaa bruge til at nedbede Herrens Velsignelse over de morderiske VVaaben.

Jeg ser, hvor disse Forhold staar i Strid med hinanden - og dog vedbliver jeg at fgle mig stolt
over, at jeg paa samme Tid kan veere en god Kristen og en hengiven Regeringens Tjener.

Hvor skulde jeg ogsaa kunne godkende de Tanker, der er udviklede i Sagtmodighedslaeren?

Jeg kan jo dog ikke ret vel give Afkald paa den Indflydelse, jeg er i Stand til al udgve, og
maaske lade mindre haderlige Ma&nd blive eneraadende i Statens Anliggender.

De Forenede Staters Forfatning indrammer Regeringen Ret til at erkleere Krig; det finder jeg
ganske rigtigt og fornuftigt - hvorfor skulde jeg ikke paa samme Tid kunne vere en god
Kristen?

Hvorfor skulde der veere noget ukristeligt i al fare Krig? Hvorfor skulde del vel vere
uforeneligt med
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Kristendommen at lade Hundredtusinder af Medmennesker slaa ihjel, at skeende Kvinder, at
leegge Staeder i Aske og begaa alle Slags Grusomheder?

Nej, vi mal virkelig se snarest muligt at komme bort fra saadanne taabelige Overspaendtheder!
Naturligvis skal vi i Keerlighed tilgive vore Fjender, men gar vi blot det, kan der, kristeligt set,
saamand ikke veere noget i Vejen for, at vi slaar dem ihjel."” - | et andet af disse Skrifter, der har
til Titel:

"Hvor mange Mennesker udkraeves der til at forvandle Uret til Ret?" udtaler han sig paa
falgende Maade:

"- Mennesket maa ikke draebe; gar han det alligevel, er han en Morder og bliver straffet som
saadan. Naar ti, tyve, hundrede Mennesker slaar sig sammen og dreaber, betragtes de ogsaa som
Mordere. Men en Regering kan draebe saa mange, den vil - det bliver ikke Mord men derimod
en fortjenstfuld Handling. Blot man i dette @jemed samler et stort Antal Mennesker, bliver
Myrderi af Tusinder den uskyldigste Ting af Verden. Men hvor mange Mennesker skal man
samle, for at der ikke skal veere noget at indvende mod et saadant Myrderi? Det er et
Spegrgsmaal, som det kunde veere interessant at faa besvaret.

Det enkelte Menneske maa ikke gare sig skyldig i Rov, men et Folk i sin Helhed har Lov dertil.
Hvor mange skal man da vere, for at det kan blive Ret?

Hvorfor har én eller ti eller hundrede ikke Lov til at kreenke de guddommelige Love, naar et
starre Antal har Lov dertil ?"
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Her gengiver, jeg nu Balus Katekismus, saaledes som han havde udarbejdet den til Brug- for
Menigheden.

Sagtmodighedens Katekismus

Spgrgsmaal. Hvad viser Ordet Sagtmodighed hen til?

Svar. Til hvad der er anfart i Math. Evangelium Kapitel V, Vers 39.
Spergsmaal. Hvad udtrykker dette Ord?

Svar. Den hgjeste kristelige Dyd, saaledes som foreskrevet af Kristus.

Spergsmaal. Skal man tage det; Ordet udtrykker, bogstaveligt, saaledes al man i intet Tilfeelde
maa sette sig imod det onde?

Svar. Nej, det bgr forstaas saaledes, at man ikke maa gengalde ondt med ondt. Det onde bar
vises tilbage ved alle retfeerdige Midler, men ikke med ondt.

Spergsmaal. Hvoraf fremgaar det, at Kristus har foreskrevet Sagtmodighed i denne Betydning
af Ordet?

Svar. Af Ordene: "I har hart, at det er sagt til de gamle: @je for @je og Tand for Tand.

Men jeg siger Eder: Saetter Eder ikke imod det onde; men dersom nogen giver Dig et Slag paa
dit hgjre Kindben, vend ham det andet ogsaa til. Og dersom nogen vil gaa i Rette med Dig og
tage din Kjortel, lad ham og beholde Kappen."

Spargsmaal. Hvem hentydede Kristus til, da han sagde: "I har hgrt, at det er sagt" 0. s. v.?
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Svar. Til Patriarkerne og Profeterne og til, hvad de har sagt, og hvad der findes i det Gamle
Testamentes Skrifter, som af Jaderne i Almindelighed kaldtes "Loven og Profeterne".

Spergsmaal. Hvilke Forskrifter mente Kristus med Ordene: "Det er sagt™ ?

Svar. De Forskrifter, hvori der indreammes Noah, Moses og Profeterne Ret til at gve
Gengeldelse og til at straffe den, der gar sig skyldig i slette Handlinger.

Spergsmaal. Neevn saadanne Skriftsteder.

Svar. "- Den, som udgser et Menneskes Blod, ved Mennesker skal han s Blod Udgses. " (1
Mose B. IX. 6.) " Men dersom der sker Ulykke, da skal Du giv e Liv for Liv, @je for @je, Tand
for Tand, Haand for Haand, Fod for Fod, brendt for brendt, Saar for Saar, blaatslaget for
blaatslaget.” (2 Mose B. XXI, 23). - " Og naar nogen slaar et Menneske Ihjel, da skal han dedes.
Og den, som gar Lyde paa sin Naste, ved ham skal gares saaledes, som han har gjort: Braek for
Brak, @je for Qje, Tand for Tand-"

Det er disse Udtalelser, Kristus sigter til.

Noah, Moses og Profeterne har lert, at den, der draber eller lemlaster sin Naeste, begaar en slet
Handling. For at uskadeliggare ham, maa man draebe ham eller lade ham lide en legemlig Straf,
og Straffen skal staa i Forhold til den Uret, der er bleven begaaet. Men Kristus er imod dette.

"Jeg siger Eder, at | ikke skal sette Eder mod det onde men snarere finde Eder i, at den, der har
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handlet ilde mod Eder, endnu en Gang handler ilde mod Eder."
Hvad der tidligere var tilladt, er saaledes blevet forbudt af Kristus.
Spergsmaal. Tillod de gamle at gengeelde Uret med Uret?

Svar. Ja, men Kristus forbgd det. En Kristen har saaledes ikke nogen Ret til at bergve et andet
Menneske Livet eller at straffe den, der har handlet ilde.

Spergsmaal. Har han Ret til at draebe eller lemlaste noget andet Menneske for at forsvare sig
selv?

Svar. Nej.

Spergsmaal. Har han Ret til at sgge til Domstolen for at faa den straffet, der har handlet ilde
imod ham?

Svar. Nej, thi skegnt det paa denne Maade sker gennem Domstolen, er det dog i Virkeligheden
ham selv, der gver Gengeldelse.

Spergsmaal. Maa han drage i Krig og keempe mod Fjender eller mod Oprgrere?

Svar. Nej, paa ingen Maade. Han maa hverken tage Del i Krig eller i Forberedelser til Krig, thi
han maa ikke anvende morderiske VVaaben. Han maa ikke gengalde Uret med Uret, hverken
alene eller i forening med andre, hverken selv eller ved andres Hjelp.

Spergsmaal. Maa han af egen fri Vilje stille Folk til Krigstjeneste og udruste dem?
Svar. Nej, han kan ikke gare noget af denne Art, hvis han vil holde Kristi Bud.
Spegrgsmaal. Maa han yde Penge til en
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Regering, der statter sig til Vaabenmagt og haevder sin Stilling ved VVoldshandlinger?
Svar. Kun, hvis saadanne Penge er bestemte til at anvendes i et godt og smukt gjemed.
Spergsmaal. Maa man betale Skatter til en saadan Regering?

Svar. Nej, han maa ikke frivillig betale Skatter til en saadan Regering, men han maa ikke satte
sig imod, at man inddriver dem. Thi en Kristen maa ikke modseette sig nogen Voldshandling,
og han skal sagtmodig lade Myndighederne fratage sig sad meget af sin Ejendom, som de
gnsker.

Spergsmaal. Kan en Kristen afgive sin Stemme ved Valgene og veere Medlem af en Domstol
eller af Regeringen?

Svar. Nej, thi paa den Maade kommer han til at tage Del i Regeringens Voldshandlinger.
Spargsmaal. Hvad er Hovedsagen i Sagtmodighedslaeren?

Svar. Hovedsagen er, at den frembyder den eneste Mulighed for at oprykke det onde med
Roden og det baade af éns eget og af Naestens Hjerte. Sagtmodighedslaren forbyder at gore,
hvad der kun kan forgge Ondet i Verden og gere det evigt varende.

Den, som tilfgjer en anden Uret, teender i hans Hjerte Hadets Flamme, og Hadet er Roden til
meget ondt her paa Jorden.

Naar Du gar Uret imod den, der har gjort Uret mod Dig, selv om det kan er i den Tanke, at Du
derved kan modarbejde det onde, handler Du ilde baade imod ham og imod Dig selv; thi
Djeaevelen kan ikke drives ud ved Djeavelen, en Uret
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kan ikke gares god igen ved Uret, det onde kan ikke overvindes med det onde.

Den sande Sagtmodighed er det bedste VVaaben i Kamp mod det Onde; den knuser Slangens
Hoved og vil tilsidst kvaele enhver ond Tanke.

Spargsmaal. Men kan Sagtmodighedsleren fagres ud i det virkelige Liv?

Svar. Ja, den kan efterfglges lige som ethvert andet af Guds Bud. Den kan ikke altid
gennemfares uden store Ofre og Tab, maaske heller ikke, uden at vi satter vort Liv til for den,
men den, der satter sit Liv hgjere end Guds Vilje, er allerede dad for det eneste virkelige Liv,
thi den, der vil frelse sit Liv, skal miste det. Men gaar der ét Liv tabt ved Sagtmodighed, gaar
der tusinde Liv tabt ved Voldshandlinger.

Sagtmodighed bevarer, VVold gdelaegger.

Det er langt, mindre farligt at handle retfeerdigt end at handle uretfeerdigt, langt mindre farligt
at lide ond at gare Uret, ogsaa hvor det geelder vort Jordeliv. Der vilde vaere idel Lykke her paa
Jorden, hvis alle Mennesker undlod at gengalde ondt med ondt.

Spergsmaal. Men naar nu blot nogle gjorde det, hvorledes vilde det saa gaa dem?

Svar. Hvis blot én fglger Sagtmodighedslaeren, medens de andre bliver enige om at korsfaeste
ham, er denne da ikke lykkeligere, naar han gaar 1 Degden omstraalet af Sagtmodighedens
Glorie og bedende for sine Fjender, om hans Mordere kan veere, selv
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om de paa deres Hoved bzrer en Kejserkrone, der er plettet af Blod?

En eller tusinde, der er fast bestemte paa, at de under ingen Omstendigheder, hverken blandt de
civiliserede eller vilde Folkeslag, vil gengalde ondt med ondt, er langt mindre udsatte for Vold,
end om de stattede sig til Vold og Magt. Ragveren, Morderen eller Bedrageren vil langt snarere
lade saadanne gaa fri end dem, der bereder sig til Forsvar med Vaaben i Haand. Den, som
drager Sverdet, skal omkomme ved Sverdet, men de, der kun vil Fred og optreeder med
Venlighed, de, der ikke gaar nogen for naer og tilgiver den Uret, der vederfares dem, vil som
oftest ikke blive foruleempede; men satter de Livet til, vil man velsigne deres Minde.

Hvis derfor alle Mennesker holdt sig Sagtmodighedsleren efterrettelig, er det klart, at det vilde
veere forbi med Overgreb og Forbrydelser; og hvis de sagtmodige var i Flertal, vilde de komme
til al danne en Keaerlighedens og Godhedens Regering, selv for dem, der endnu maatte vedblive
at handle ilde. Hvis de sagtmodige kun var i Mindretal, vilde de dog snart kunne udgve en saa
stor Indflydelse paa Samfundet, at alle grusomme Straffe blev afskaffede, og at VVold og Had
maatte vige for Fred og Keerlighed. Hvis de sagtmodiges Tal derimod kun var ganske ringe,
vilde de dog som oftest kun vere udsatte for Haevn og Spot, men Menneskeheden vilde
samtidigt ganske umerkeligt blive paavirket og forbedret ved deres Eksempel.

Og kom de til at lide Dgden under en Forfaelgelse,
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som blev rettet mod, dem, vilde deres Blod ikke veere flydt forgaeves, og den Lare, de havde
beseglet ved deres Martyrdaed, vilde overleve dem.

Fred veere med enhver, der sgger, Fred! Og maa den alt besejrende Kerlighed tilkomme enhver
Sjeel, der frivillig underkaster sig Kristi Bud! Setter Eder ikke mod det onde! Adin Balu.

Adin Balu virkede i et halvt Aarhundrede for Sagtmodighedslaren, og alt, hvad hans Bgger og
Skrifter indeholder herom, er saa markveerdigt vel gennemtaenkt, saa overordentlig smukt og
klart fremstillet. Han fastslaar, at Sagtmodighed maa veere obligatorisk for enhver Kristen, der i
Biblen set Guds Aabenbaring. Han anfarer i disse Skrifter alt, hvad der baade af det Gamle og
det Nye Testamente er bleven citeret som stridende mod Sagtmodighedslaeren, som f. EKks.
Uddrivningen af Templet o. s. v., og paaviser, at de Indvendinger, man har fremfgrt mod
Leren, ikke er berettigede.

Havde man blot kunnet anfare et eneste Tilfaelde, hvori Laren ikke vilde kunne staa sin Prave,
havde det veeret el Bevis for, at Leeren i Almindelighed ikke er gennemfarlig, men det har man
ikke veeret i Stand til.

Jeg omtaler alt dette, fordi jeg mener, at disse Skrifter levende maa interessere enhver Kristen.

Man skulde have troet, at Balus Virksomhed maatte veere bleven ganske anderledes bekendt, og
at man enten maatte have godkendt eller modbevist hans Idéer. Men saaledes er det ikke gaaet.
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Den @ldre Garrisons Virksomhed, det Samfund, han stiftede, og den Erklering han
offentliggjorde, har i endnu hgjere Grad end min Forbindelse med Kvakerne bragt mig til
Erkendelse af, at man allerede for lenge siden har haft @jet aabent for den Afvigelse, der er
mellem den officielle Kristendom og Kristi Laere, og der er leenge bleven arbejdet paa og
arbejdes endnu stadigt paa at gere denne Uoverensstemmelse klar for alle. Men den
Omsteendighed, at der saa godt som intet er bleven bekendt om Garrisons og Balus mangeaarige
Virksomhed, har overbevist mig om, at der maa findes en stiltiende men bestemt
Overenskomst, der gaar ud paa, - at deres Skrifter skal ties ihjel.

Balu dgde i August 1890, og en Nekrolog over han] findes i den amerikanske
"Religio-Philosophical Journal™ for d. 23. August.

Denne Nekrolog er overordentlig velvillig; Balu kaldes heri "en sjelelig Vejleder”, og det
anfgres, at han har holdt otte til ni tusind Taler, at han har viet et Tusind Par og forfattet fem
Hundrede Skrifter. Men der naevnes ikke et eneste Ord om det Maal, han havde keempet for hele
sit Liv, og man undgaar omhyggeligt endog blot at naevne Ordet "Sagtmodighedslare™.

Det er, som om det, Kvakerne nu har virket for i to Aarhundreder, som om Garrisons og Balus
mangeaarige &dle Bestraebelser ikke var Omtale veerd.

Som et betegnende Eksempel paa, hvor lidt man kender til de Arbejder, der omhandler
Sagtmodighedslaren, skal jeg anfare, at der af en
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Bghnier, Kheltschitski findes en Afhandling, der vil kunne overbevise alle dem, der er
Modstandere af denne Leere; Afhandlingen er farst nylig bleven [b]ekendt og er endnu ikke
trykt.

Kort Tid efter, at min Bog; "Hvori bestaar min Tro?" var udkommen i Tyskland, modtog jeg fra
en tysk Professor i Prag et Brev, hvori han meddelte mig, at den nys navnte Kheltschitski, der
levede i det 15de Aarhundrede, havde skrevet en Afhandling, der endnu kun fandtes i
Manuskript, og som han havde kaldt "Troens Net."

Efter hvad den tyske Professor oplyste mig om, har denne bghmiske Forfatter allerede for fire
Aarhundreder siden udtalt sig om den virkelige og den falske Kristendom ganske paa same
Maade, som jeg har gjort det i min Bog "Hvori bestaar min Tro ?" Hans Arbejde skulde, efter
hvad Professoren skrev mig til, egentlig veerre trykt paa behmisk i det Tids[s]krift, som udgives
af Videnskabernes Akademi i St. Petersborg.

Da det ikke var muligt for mig at komme i Besiddelse af selve Afhandlingen, sggte jeg at faa
noget nermere at vide om Kheltschitski. Jeg fik de gnskede Oplysninger dels gennem den
farnaevnte Professor i Prag, der sendte mig forskellige Bager, dels gennem Professor Pyipins
"Tschekiske Literaturhistorie.”

Pyipin skriver falgende:

"Troens Net" fremstiller Kristi Laere, der skal drage os op af Menneskehavets mgrke Dyb med
al den Falskhed, del indesluttet. Den sande Tro bestaar i Tillid til Guds ord, men der er nu
kommen
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en Tid, hvor man forketret den sande Kristendom, og det er derfor ngdvendigt paany at
fremstille den for dem, der ikke kender den.

Magrket har skjult den for Menneskene, og de er uvidende om Kristi sande Leere.

For at gere denne Lere indlysende, udvikler Kheltschifski, hvorledes det farste kristne
Samfund var ordnet, men denne Ordning anerkendes nu ikke af den romerske Kirke, men
betragtes derimod som modbydeligt Keetteri.

Den oprindelige kristne Kirke var netop Idealet af en Samfundsordning, der var bygget paa
Frihed, Lighed og Broderskab.

Efter hvad Khelfschifski paastaar, har den kristne Kirke indtil den Dag i dag selve Grundlaget
for en saadan Ordning i Behold, men Samfundet maa vende tilbage til den oprindelige Lare; da
vil man opnaa en helt anden Ordning end den, der nu staar ved Magt: da vil man hverken have
Brug for Konger eller Paver - Kearlighedens Lov vil veare tilstraekkelig under alle Livets
Forhold.

Kheltschifski gar gaeldende, at Kristi sande Lares Forfald maa tilskrives den Omstaendighed, at
Pave Sylvester, da han omvendte Konstantin den Store til Kristendommen, lod ham bevare alle
Hedenskabets Attribut[t]er, medens Konstantin til Gengald forlenede Paven med jordisk Magt
og Rigdom<15>,

Fra den Tid at regne har disse Magter, den kristelige og den verdslige, stedse understattet
hinanden i deres Bestraebelser efter at vinde ydre Glans og Herlighed. De Lerde og
Preesteskabet i dets Helhed fik nu ikke travit med andet end med
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at arbejde hen paa at udstreekke Kirkens Magt over hele Jorden; de lod del ene Folk gribe til
Vaaben mod og udplyndre det andet, og der var snart intet tilbage af Kristi Leere i Menneskenes
Tro og i deres Liv.

Kheltschitski bestrider bestemt, at del kan veere tilladt at fare Krig eller at demme nogen til
Dgaden.

Enhver Kriger, enhver "Ridder" er ikke bedre end en VVoldsmand, en Rgver og Morder.

Da jeg saaledes havde gjort Bekendtskab med Kheltsehitskis Anskuelser, imgdesaa jeg med
Utaalmodighed, at "Troens Net" skulde blive offentliggjort i Akademiets Tidsskrift. Men der
gik baade et og to og tre har, og Arbejdet kom ikke frem.

1 1888 fik jeg saa at vide, at man havde standset med Trykningen. Jeg var dog saa heldig at faa
tilsendt Korrekturarkene, og jeg har saaledes kunnet laese dette helt igennem maerkveerdige
Arbejde.

Indholdet af det er bleven meget ngjagtig gengivet i Pyipins Fremstilling. Kheitsehitskis
Hovedtanke er den, at Kristendommen som fglge af, at den paa Konstantins Tid udstyredes med
verdslig Magt og derefter stadig har udviklet sig i samme Aand, er ophgrt at vaere den sande
Kristendom.

Han har kaldt sin Bog "Troens Net", idet han hentyder til det Sted i Skriften, hvor Kristus siger
til sine Disciple, at de skal fiske Mennesker.

Kheltsehilski bliver i denne Lignelse og siger, at Kristus ved sine Disciples Hjelp segte at
fange Mennesker; han kastede Net ud for at fange store og smaa Fisk, men de store Fisk sled
Hul i Nettet og flygtede ud af det, og de smaa Fisk smuttede
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ogsaa bort gennem den samme Aabning, og Nettet temtes nasten helt.

De store Fisk er Jordens magtige, Kejsere, Konger og Paver, der ikke vilde opgive deres
jords;ke Veelde og derfor kun bevarede et Skin af Kristendommen.

Kheltsehitski fremstiller ganske den samme Sagtmodighedslere, der til forskellige Tider er
bleven fremsat af Kvaekerne, Menoniterne og andre religigse Samfund. Han viser, at Kristus
forlangte, at hans Efterfalgere skulde veere langmodige og sagtmodige, at de skulde tilgive
Fornarmelser og elske deres Fjender men aldrig anvende Magt. Jordens Store maa derimod
altid statte sig til Magten.

Kheltschitski gar geldende, al en Kristen ikke blot ikke kan veere enten Befalingsmand eller
simpel Soldat, mel han kan heller ikke have noget med Regeringen at gare, han kan hverken
veere Kgbmand eller Godsejer, men kun Haandveerker eller Jordbruger.

Denne Bog er en af de faa, der har undgaaet at blive kastet paa Baalet, fordi de rev Masken af
den officielle Kristendom. De blev brandte tilligemed deres Forfattere, og netop derfor er
denne Bog ganske serlig interessant; men den er det ogsaa paa Grund af de dybe Tanker, den
indeholder og paa Grund af det skanne betagende Sprog, hvori den er skrevet. Men ikke desto
mindre har denne Bog ikke naaet at blive trykt i Lgbet af de fire Aarhundreder, der er
hengaaede, siden den blev skrevet, og endnu den Dag i dag kendes den kun af nogle faa.
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Og dog kunde man veere berettiget til at formode, at Bgger, der saaledes som denne og
Kvakernes, Garrisons, Balus og adskillige andres Arbejder i samme Retning maatte vaekke en
ganske overordentlig Opmarksomhed og Beveegelse, baade blandt Hyrderne og Faarene, da de
paaviser den officielle Kristendoms Falskhed.

Arbejder af denne Art, der jo bergrer selve den inderste Kerne af Kristi Leere, burde dog kunne
paaregne i det mindste at blive steerkt kritiserede, modbeviste og fordemte.

Men, nej! Ubrgdelig Tavshed over hele Linien:

Mennesker med de mest forskellige Livsanskuelser, baade Troende og saakaldte Friteenkere,
synes at have lovet hverandre ikke at tale om, hvad der fremkommer for at oplyse
Menneskeheden om Kristi sande Lare. Derved opnaas flot, at Arbejder af dette Slags forbliver
ubekendte eller hurtigt glemmes.

Aller maerkveaerdigst er det dog maaske, at to andre Arbejder, om hvis Tilvaerelse, jeg ikke har
haft nogen Anelse, farend jeg fik dem tilsendt, efter at mit Skrift "Hvori bestaar min Tro?" var
udkommet, ligeledes har kunnet undgaa at tildrage sig Opmarksomhed i de sidste Kredse. Disse
to B[g]ger, [Jon] Dymonds: "On War"<16> (London 1824) og Daniel Mussers: "Om
Sagtmodighed"<17> (1864), behandler nemlig det vigtige Spargsmaal ikke blot teoretisk men
ogsaa med Hensyn til det praktiske Liv, saaledes ogsaa Kristendommens Forhold til
Krigstjenesten, noget, der jo maa have serlig Interesse thi paa Grund af Indfgrelsen af den
almindelige Varnepligt.
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Dymond givet os falgende Svar paa Spgrgsmaalet om, hvorledes en Kristen skal stille sig, naar
Regeringen forlanger, at han skal gare Krigstjeneste, medens han selv er at den Overbevisning,
at det strider mod Kristi Vilje at forrette saadan Tjeneste:

"Det er hans Pligt sagtmodig men bestemt at veerge sig ved at gare Krigstjeneste. "

"Der er Folk, som mener - uden at de har noget bestemt, hvortil de kan statte deres Mening -, at
det er Regeringen, som maa bare Ansvaret for de Forholdsregler, den tager; det er den eller
Fyrsterne, der beslutter, hvad der skal ske, og Undersaatterne har ikke andet at gere end at
adlyde. Jeg nerer derimod den Opfattelse, at det blot kan forkvakle Folks Samvittighed, naar
man Udtaler sig som saa: "Jeg kan jo lade veere at have Lod og Del i Regeringens Beslutninger,
thi saa kan jeg jo heller ikke have noget Ansvar for, hvad den gar.” Det er meget rigtigt, at vi
ikke kan baere Ansvaret for andres Forbrydelser, men vi kan ikke unddrage os Ansvaret for vore
egne Forbrydelser.

Og vor Regerings Forbrydelser bliver vore, naar vi med fuldt Vidende hjelper den med at
begaa dem. Og de tager mearkeligt fejl, der mener, at de ikke har andet at gere end at underkaste
sig, og at hele Ansvaret falder paa de herskende."

"De siger: "Vi opgiver vor egen fri Vilje og-lader andre treeffe Afggrelse, og vor Handlemaade
kan saaledes hverken blive fortjenstfuld eller dadelveerdig; vi kan ikke paadrage os noget
Ansvar, thi
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det er ikke os selv, der bestemmer over vore Handlinger." "

"Det er veerd at legge Merke til, at netop det samme udtrykkes i de Instrukser, man giver
Soldaterne; dér hedder det nemlig, at det udelukkende er den Overordnede, som barer Ansvaret
for Falgerne af den Befaling, han udsteder."”

"Men dette er urigtigt; thi et Menneske kan ikke unddrage sig Ansvaret for sine Handlinger.
Det kan man se af fglgende:

"Hvis din militeere Overordnede befaler Dig at dreebe din Nabos Barn, din Broder eller din
Moder - vil Du da adlyde hans Befaling?"

"men adlyder Du ikke, er hele dit Reesonnement ikke det mindste veerd; er der en vis Greanse,
Du i din blinde Lydighed dog ikke er i Stand til at overskride - hvor er saa denne Graense?"

"Der er ikke nogen anden Grense end den, der er trukket af den kristne Lzre, og denne Graense
er baade forstandig og let at overholde."

Det er derfor, vi paastaar, at det er en Pligt for enhver, der finder, at Krig er uforenelig med
Kristendom, sagtmodigt men bestemt at nagte at gere Krigstjeneste. Og de, der gar det, maa
finde Tilfredsstillelse ved Tanken om, at deres Trofasthed over for Religionens Bud kan blive
af Betydning for Freden her paa Jorden. De maa bekende deres Tro, ikke blot i Ord men ogsaa
ved at underkaste sig Lidelser, hvis saa er ngdvendigt. Hvis Du tror, at Kristus har forbudt at
slaa ihjel, skal Du ikke bryde Dig om alle Slags undskyldende Forklaringer og ikke adlyde dem,
der befaler Dig at tage Del i
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Mord. Der vil komme en Tid, hvor alle vil velsigne Dig som den, der har medvirket ved
Menneskehedens Genfgdelse."

Daniel Mussers Bog hedder: "Non Resistance asserted" eller "Kingdom of Christ and Kingdom
of this world seperated” (1864). Den behandler det samme Spgrgsmaal med Hensyn til den
Krigstjeneste, den amerikanske Regering forlangte af Borgerne under den store
Unionskrig<18>.

Forfatteren ytrer sig paa falgende Maade i Fortalen til Bogen:

"Det vil veere bekendt, at der i de nordamerikanske Fristater findes mange Mennesker, der
bestrider Krigens Berettigelse; man kalder dem "non-resistant”

eller "defenceless” Kristne. Disse Kristne veagrer sig ved at forsvare deres Land og ved at gribe
til Vaaben mod Fjenderne, naar Regeringen forlanger det. Deres religigse Bevaggrunde var
hidtil bleven respekterede af Regeringen, og de var som Fglge heraf hidtil bleven fritagne for
Militertjeneste. Men den offentlige Mening rejste sig mod dem, den Gang Borgerkrigen
udbrad. Det er jo ganske naturligt, at de, der anser det som deres Pligt at underkaste sig alle
Krigens Farer og Anstrengelser til Forsvar for deres Land, ikke kunde se med venlige @jne paa
dem, der under den lange Fredsperiode havde nydt godt af alle de Fordele, Samfundet havde
budt dem, men i Farens Stund ikke vilde yde noget Afdrag paa deres Taknemmelighedsgeld,
0g at de maatte betragte deres Holdning som baade urimelig, uforsvarlig og mistenkelig."

Der var da ogsaa mange, der baade i Tale og
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Skrift tordnede mod disse Kristne og sggte at bevise, at deres Holdning var stridende ikke blot
mod almindelig sund Fornuft men ogsaa mod Skriftens Ord. Det var som sagt meget let
forstaaeligt, og det kunde vel endog anses som berettiget at tordne saaledes mod Folk, der paa
den ene Side velter Krigens Byrder fra sig, medens de paa den anden Side ikke nzgter sig
nogen af de Fordele, Samfundet tilbyder dem. Men derimod var deres Udfald mod
Sagtmodighedsprincippet et ikke berettiget.

Thi enhver Kristen bgr holde sig Sagtmodighedslaeren efterrettelig; den er klart og tydeligt
fremstillet af Kristus, og dens Indhold kan ikke bortfortolkes. Baade Peter og Johannes siger, at
man skal lyde Gud mer end Mennesker, Men hvor er det da muligt for en Kristen at drage i
Krig, naar Kristus udtrykkelig har sagt, at man ikke skal seette sig mod det onde?

Forfatteren anser selve Principspgrgsmaalet for lgst herved.

Men han gaar dernast over til at undersgge Spgrgsmaalet om, hvor vidt en Person, der undslaar
sig for at gagre Militertjeneste, kan have Ret til at benytte sig af de Fordele, som bydes ham i et
Samfund, det Statter Sig fil Magten.

Forfatteren kommer til den Slutning, at en Kristen, der hylder Sagtmodighedslaren, og som
derfor ikke kan paatage sig Krigstjeneste, heller ikke kan veere Medlem af Regeringen eller af
nogen Domstol eller Forvaltningsgren, lige saa lidt som han til Gavn for sine egne, personlige
Anliggender
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nogensinde kan henvende sig om Understgattelse til Regering, Domstol eller Politi.
"Den Kristne har ikke Brug for nogen Regering, "

ytrer Forfatteren leengere hen, "og derfor skal han ikke adlyde den, naar den befaler ham noget,
der strider imod Kiristi Leere, endnu mindre skal han tage Del i Regeringen.”

"Kristi Efterfalgere eftertragter ikke denne Verdens Goder men venter sig alt af det evige Liv;
de forlanger kun at leve i Fred. Men vil man ikke lade dem leve uforstyrret, drager de andet
Steds hen, thi de betragter sig selv som rejsende paa denne Jord, og de har intet blivende Sted.
De lader de dgde begrave deres dgde, men selv fglger de deres Mester.”Selv om man ikke vil
gaa nermere ind paa, en Undersggelse af, hvor vidt den Kristnes Pligter med Hensyn til
Militeerspgrgsmaalet er rigtigt eller urigtigt fremstillede i de to Bgger, maa man dog indremme,
at hele Sagen er af Aller stagrste Betydning og trenger fil en snarlig- Afgarelse.

Der er Folk - der er Kveakere i hundrede Tusindevis, der er Menoniter, der er alle vore
Dukhobortser, Molokaner og mange andre, som ikke harer fil nogen bestemt Sekt - der mener,
at Vold (og- som Fglge deraf ogsaa Krigstjeneste) er uforenelig med Kristi Lare. Hos 0s i
Rusland ser man da ogsaa hvert Aar, at adskillige unge Mand, der indkaldes til Militertjeneste,
naegter at paatage sig denne, fordi det strider mod deres religigse Overbevisning. Hvorledes
optreeder Regeringen nu overfor dem? Lader den dem drage bort i Fred?
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Nej. Tvinger den dem da til at blive Soldater, og straffer den dem, hvis de vedbliver at vaergre
sig? Nej ... | Aaret 1818 har Regeringen baaret sig ad, som man vil se at fglgende Uddrag af
Nikolaj Muraviov-Karskis Dagbog. Ingen Russer kenderden, thi Censuren forbed dens
Udgivelse.

Tiflis d. 2. Oktober 1818.

Kommandanten meddelte mig imorges, at man for ikke leenge siden havde sendt fem Bgnder
fra Guvernementet Tambov afsted til Grusien. Disse Folk var nemlig bleven tagne til Soldater
men nagtede at gare Tjeneste; han havde allerede flere Gange pryglet dem og ladet dem lgbe
Spidsrod, men de havde med synlig Tilfredsstillelse underkastet sig de veerste Pinsler, og de
vilde gerne veere gaaede i Daden blot for at slippe for Soldatertjenesten.

"Lad os blot drage i Fred," havde de sagt, "rer os ikke - vi skal ikke rare nogen. Alle Mennesker
er Bradre, og Kejseren er et Menneske lige som vi.

Hvorfor skal vi betale Skatter til bgrn, og hvorfor skal vi gaa i Krig og dreebe Mennesker, der
aldrig har gjort os noget ondt? | kan skere os i Stykker, om I vil, men vi forandrer ikke vor
Mening om den Sag, og vi treekker ikke i Soldatertgjet. Den, der faler Medlidenhed med os, vil
give os Almisse, men vi har aldrig modtaget noget, og vi vil aldrig modtage noget af
Regeringen."

Saaledes talte disse Bgnder, som forsikrede, at der er mange i Rusland, der teenker og handler
lige som de, Deres Sag havde vearet fire Gange for i Minister
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raadet, som endelig havde besluttet at foreleegge den for Kejseren. Denne gav Befaling til, af
Banderne til Straf skulde transporteres fil Grusien, og at man hver Maaned skulde lade ham
vide, hvorledes det gik med at bringe dem til Fornuft.

Hvordan gik det saa disse Bander? Ingen véd det, thi hele denne Tildragelse er ubekendt, og
man har holdt den strengt hemmelig.

Saaledes optraadte Regeringen for 75 Aar siden, og saaledes er den senere optraadt i
mangfoldige Tilfeelde, men den har stadigt sagt at skjule det for Folket. Saaledes optraeder den
ogsaa nu, naar undtages over for de tyske Menoniter i Guvernementet Kherson; man
respekterer deres Vagring imod at indtreede i Militeertjenesten, og de faar Lov til at aftjene
deres Tid med Arbejde i Statens Skove.

Naar saadanne Tilfelde indtreeder med andre end Menoniter, gaar Regeringen til Vearks paa
falgende Maade. Den praver farst ved alle de voldsomme Midler, der staar til dens Raadighed,
at bringe vedkommende paa "bedre Tanker", men alt foregaar med den Sterst mulige
Hemmelighedsfuldhed. (Jeg véd, at der i 1884 i Moskva var en stor Sag af dette Slags med en
Person, der veegrede sig ved at gere Milittertjeneste. Efter to Maaneders Forlgb blev der
indsendt en lang Rapport derom til St. Petersborg.) Naar det saa ikke lykkes at fremkalde disse
"bedre Tanker" ved Anvendelse af de Midler, Militeerstyrelsen har til sin Raadighed, sendes
den paageldende til en Preest, som med skam at sige sgger at "omvende™ ham. Men det
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lykkes ikke, og saa gaar han videre til Gendarmeriet.

Naar dette nu ikke kan finde, at han har gjort sig skyldig i nogen politisk Forbrydelse, sender det
ham tilbage, og han bliver derpaa overleveret til leerde Specialister, der skal undersgge, om
Manden ikke er vanvittig. Han bliver indlagt til Observation paa en Sindssygeanstalt og bliver
saa atter sendt tilbage. Alle disse Lidelser, alle disse Feengslinger i forskellig Form beerer den
ulykkelige med sterste Sagtmodighed. Naar han endelig er bleven udskrevet fra
Sindssygeanstalten, griber man til allehaande hemmelighedsfulde Forholdsregler, thi det
kommer an paa, at ingen faar at vide, at man dog tilsidst maa lade ham slippe for
Militeertjeneste: hans Eksempel kunde jo let virke smittende; men man ter heller ikke lade ham
blive i Soldaternes Naerhed, da han jo kunde oplyse dem om, at Militeertjenesten strider imod
Guds Bud, altsaa ganske det modsatte af, hvad man tidligere har leert dem.

Det vilde naturligvis vere det bekvemmeste for Regeringen at demme den paageldende til
Daden eller: at lade ham dg under Knuten eller paa anden Maade, saaledes som det far er sket.
Men det gaar dog ikke godt an aabenlyst at draebe et Menneske, fordi han holder fast ved sin
Tro, ved sin kristne Tro. Men det gaar heller ikke an at lade den slippe fri, der har nagtet
Lydighed. Regeringen sgger derfor enten ved alle Slags Pinsler at tvinge den ulykkelige til at
fornaegte sin Tro, eller den lader ham forsvinde, uden at nogen faar det at vide. Man dgmmer
ham til Straf for Brud paa
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Disciplinen; man piner og plager ham, kaster ham i Fangsel eller stikker ham ind i et
Straffekompani, hvor han ganske uhindret kan mishandles, eller han indesparres for bestandig i
en Sindssygeanstalt.

Saaledes véd jeg et Tilfeelde med fire Mend, der ikke vilde gare Militertjeneste: den ene af
dem blev forvist til Tasehkent (man gav det Udseende af, at han var bleven tildelt et Regiment
dér), den anden blev transporteret til Omsk, den tredje blev for Ulydighed kastet i Faengsel, den
fjerde indespeerret i et Daarehus.

Det er evig og altid den samme Historie.

Overalt er det ikke blot Regeringen men ogsaa Mand, besjelede af frisindede Tanker, der som
efter Overenskomst tager Afstand fra alt, hvad der er bleven sagt, skrevet og gjort og fremdeles
geres af Mennesker for at bevise, at Man ikke kan Tenke sig noget mere plumpt og
modbydeligt end Soldaterveesenet, der jo ikke er andet end Beredskab til naar som helst at
draebe hvem som helst.

**k%x

At det oven anfarte vil det fremgaa, at man allerede for lzenge siden har begyndt at arbejde paa
Udbredelsen af Kristi sande Lare, og at man fremdeles vedbliver dermed. Men af hele denne
Fremstilling fremgaar det ligeledes, at de regerende Klasser, ikke blot hos os i Rusland men
ogsaa i Europa og Amerika med velberaad Hu modarbejder disse Bestraebelser ved saa vidt
muligt at tie dem ihjel.



En lignende Bestraebelse efter at hemmeligholde og fortie gjorde sig da ogsaa geldende over
for mit Arbejde "Hvori bestaar min Tro?"

Som jeg havde ventet, blev Bogen forbudt og Skulde nu efter de geeldende Love have veeret
braendt. Men det skete imidlertid ikke: i Stedet for at lade den breende tog Embedsmandene sig
af den og lod den spredes i en stor Mangde haandskrevne eller litograferede Eksemplarer.

Det varede da heller ikke ret leenge, farend dette Arbejde blev kritiseret, ikke blot fra religigst,
mer ogsaa fra verdsligt Standpunkt, og Regeringen var saa langt fra at satte en Stopper for
denne Kritiseren, at den endog opmuntrede dertil, og Gendrivelsen af de Paastande, jeg havde
fremsat, blev et Yndlingstema i de teologiske Lareanstalter, skant Bogen jo som forbudt
egentlig burde have veret betragtet som ikke-eksisterende.

Mine Kritikere, baade de russiske og de udenlandske, kan deles i to Klasser: de, der Kkritiserer
fra et religigst Standpunkt, og de, der Kkritiserer som Fritenkere.

Jeg begynder med de farste.
I mit Arbejde bebrejder jeg Kirkens Lerere,
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at det, de leerer, er i Strid med Kristi Bud, der er klart og bestemt fremstillede i
Bjeergpraedikenen og navnlig i, hvad han har sagt om, at vi ikke skal satte os mod det onde; jeg
bebrejder dem, at de fuldsteendigt har forvansket Meningen 1 Kristi Laere.

Kirkens Larere anser Bjergpraedikenen og Budet om ikke med Magt at seette sig mod det onde
som det guddommelige Ideal; naar de derfor har anset det for ngdvendigt at skrive noget om mit
Arbejde, forekommer det mig, at de ferst og- fremmest burde have besvaret dette vigtigste
Anklagepunkt og rent ud have erklaeret, om det er en Kristens Pligt - Ja eller Nej - at rette sig
efter Bjeergpraedikenen og Budet om ikke med Magt at sette sig mod det onde. Og Svaret burde
gives tydeligt og bestemt og ikke, som det i Almindelighed lyder, at "medens man paa den ene
Side ganske vist ikke kan benagte o. s. v., saa kan man paa den anden Side ikke indrgmme o. s.
v." Nej, der maa svares lige saa bestemt, som der er bleven spurgt: forholder det sig rigtigt, at
Kristus har fordret, at hans Efterfelgere skal adlyde de Befalinger, han har givet dem i sin
Bjeergpraediken, og kan saaledes en Kristen, eller kan han ikke - naar han vil vedblive at veere
Kristen - henvende sig til Domstolene med Klage over nogen, der har begaaet Uret imod ham,
og kan han forlange, at Domstolene skal anvende Magt imod den, der har forurettet ham? Kan
en Kristen, naar han vil vedblive at vare Kristen, tage Del i Regeringen, hvorved han kan
komme til at anvende Vold imod sin Naste? Men fremfor alt andet er der dette
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Spergsmaal, som jo nu har faaet en overordentlig stor Betydning, da almindelig Veernepligt er
blevet indfart: kan en Kristen, naar han vil vedblive at veaere Kristen, kreenke de Bud, der her er
tale om, idét han tager Del i Militertjeneste og saaledes forbereder sig til at myrde sine
Medmennesker eller vel endog virkelig faar Paaleeg om at myrde dem?

Spergsmaalet er blevet stiller klart og bestemt, og det burde besvares lige saa klart og bestemt.

Men ingen af alle dem, der har kritiseret min Bog, har fundet sig foranlediget til at tage sig af
dette Spgrgsmaal.

Der er i Anledning af mit Arbejde bleven sagt adskilligt om, at jeg skulde have fortolket baade
det ene og det andet Sted af Evangeliet urigtigt og ikke tro paa Treenigheden, Forlgsningen og
Sjeelens Udgdelighed. Der er blevet sagt mer end nok herom men ikke et eneste ord om det aller
vigtigste: hvorledes man skal kunne bringe overensstemmelse mellem den Sagtmodighedens,
Ydmygheden, Taalmodighedens og Kerlighedens Leare, der. saa klart og bestemt er blevet
fremsat af Kristus, og Fordringen om Militeertjeneste som Middel til at gve Vold baade udad til
og indad til?

Alt, hvad der paa nogen Maade ser ud til at veere et Slags Besvarelse af dette Spgrgsmaal, kan
henfares under en af de fem efterfaglgende Grupper. Jeg har sggt at samle saa meget som muligt,
af hvad der er bleven fremfart med Hensyn til dette Spgrgsmaal, ikke blot af, hvad Kritiken har
haft at indvende imod mit Arbejde,
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men ogsaa alt, hvad der i tidligere Tider er bleven skrevet herom.

Til den farste Gruppe hgrer de plumpeste Indvendinger, de nemlig, der dristigt gaar ud paa, at
Vold aldeles ikke strider mod Kristi Leere men endog er tilladt og foreskrevet de Kristne baade
i det Gamle og i det Ny Testamente.

Disse Paastande fremfares navnlig af Personligheder, der indtager en hgj Rang i det verdslige
eller gejstlige Hierarki, og som paa Grund heraf mener, at de ikke ret vel kan blive udsatte for at
modsiges, eller som i ethvert Tilfeelde traster sig med, at saadanne Modsigelser ikke vil komme
dem for @re. Disse Mennesker er som oftest i den Grad svimle af deres Magt, at de slet ikke har
@je for Kristendommens egentlige Vasen, denne samme Kristendom, i hvis Navn de indtager
deres hgje Stillinger. Alt, hvad der er rent kristeligt i Kristendommen, betragter de som
sekterisk Leerdom, medens de paa den anden Side betragter de Steder, baade i det Gamle og det
Ny Testamente, der kan fortolkes i antikristelig eller hedensk Aand, som Kristendommens
Grundpiller.

Til Statte for deres Paastand om, at Vold ikke strider mod Kristi Lare, anfgrer de med en
storslaaet Dristighed forskellige Steder af det Gamle og det Ny Testamente og fortolker dem
saa antikristeligt, som vel tenkes kan; saaledes de Steder, hvor der er Tale om den Straf, der
rammede Ananias og hans Hustru Sapfira, og om hvad der handte Simon.

De anfarer alle de af Kristi Ord, der kan ud
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leegges som en Billigelse af haard og voldsom Fremferd; de naevner Uddrivelsen af Templet,
Ordene: "Men jeg siger Eder : det skal gaa Sodomas Land lidere paa Dommens Dag, end Dig"
(Math. XI, 24).

De mener, at det slet ikke er Umagen verd at imgdegaa Folk, der har en Opfattelse som min; de
betragter os nemlig som Folk, der fornaegter eller rettere talt steder Kristus bort fra sig for at
opstille deres egen Kristendom i Stedet for den, i hvis Navn deres Kirke er opfart, og i hvis
Navn de indtager deres fremragende Pladser i denne Kirke. Hvis det gik op for alle, at Kirken
anerkender en havnede, ubgnhgrlig og kriger[i]sk Kristus, vilde ingen tro paa denne Kirkes
Léeere.

Til den anden Gruppe hgrer en rekke Indvendinger, der er, noget mindre plumpe. Man
bestrider ikke, at Kristus har paalagt os at vende den venstre Kind til, naar nogen slaar os paa
den hgjre, og at vi skal give vor Kappe til den, der tager vor Kjortel; man indremmer, at Kristi
Lere er skan og ophgjet, men ... at det ikke er muligt at fglge den bogstaveligt: der er saa megen
Slethed i denne Verden, og den vilde faa Overtaget, hvis man ikke anvendte Magt imod den.

Denne Paastand har jeg farst set fremsat af Johannes Krysostomus, og i mit Arbejde: "Hvori
bestaar min Tro?" har jeg paavist dens Uholdbarhed.

Paastanden er ikke holdbar, og det af falgende Grunde: for det farste, fordi vi vilde
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tilintetgare hele Betydningen af den kristne Laere, hvis vi tillod os at antage, at der findes slette
Mennesker, medens Kristus tveertimod har sagt, at vi alle er Brgdre, Sgnner af den himmelske
Fader; for det and et, fordi det - under Forudsatning af, at Gud virkelig tillod os at anvende
Vold over for de slette - vilde vare umuligt at tinde ubedragelige Tegn, paa hvilke man kunde
skelne den slette fra den gode; saa vilde ethvert enkelt Menneske eller Samfund af Mennesker
begynde at anse de gvrige for slette - netop som det nu er Tilfeeldet; for det tredje, fordi der i et
virkeligt kristent Samfund - forudsat, at der var nogen Mulighed for aldeles bestemt at udjage
de slette - dog ikke vilde kunne findes noget enkelt Menneske, der i sin Egenskab af Kristen
kunde paatage sig at optreede som dette Samfunds Havner over for den slette.

Til den tredje Gruppe hgrer Indvendinger, der er svagere end de foregaaende. Det indrgmmes,
at. den Kristne ganske vist er forpligtet til at efterkomme Sagtmodighedsleerens Bud, naar han
personlig gares til Genstand for Uret, men at denne forpligtelse ophgrer, naar det er hans Naeste,
der bliver angrebet; han skal ydermere anse sig forpligtet til at anvende Magt over for
Angriberen.

Denne Paastand er fuldkommen grundlgs: i hele den kristne Lare vil man ikke kunne finde det
aller mindste, som taler til Forsvar for en saadan Fortolkning, der vilde vare ikke blot en
Begraensning, men ligefrem en Fornagtelse og Til
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intetgerelse af hele Kristi Leaere. Hvis enhver har Ret til at anvende Magt, naar hans Naste trues
af en Fare, saa vil alt komme til at afhaenge af, hvorvidt vedkommende skanner, at der er Fare
paa Farde eller ej. Men naar det hele kommer til at afhaenge af et personligt Skan, vil der naeppe
kunne teenkes et eneste Tilfeelde, hvor et saadant Skan ikke kunde komme til at gaa i Retning af
Voldsanvendelse. Man har henrettet eller breendt "Hekse", man har henrettet Aristokrater og
Girondister - og man har ogsaa henrettet disses Modstandere; de, der til de forskellige Tider,
havde Magten i Hende, mente nemlig, at de andre - dem, de overleverede til Bgdlen - var
"farlige".

Hvis Kristus havde tenkt sig en saa veasentlig Begraensning af, hvad han paabgd, maatte der
dog kunne anfares nogle Udtalelser af ham i denne Retning. Men i hele Kristi Liv og i alt, hvad
han har paabudt os, vil man ikke blot ikke kunne finde en eneste Antydning heraf, men der er jo
endogsaa i selve Evangeliet med stor Bestemthed bleven advaret imod en saadan falsk
forklaring, nemlig dér, hvor der tales om Kaifas, som jo netop havde taget det samme
Forbehold.

Han havde jo erkendt, at det var Uret at lade den uskyldige Jesus lide Dgden, men han
betragtede ham som en Fare, ikke for sig selv men for hele Folket, og udtalte derfor, at det er
bedre, at én fordeerves end det hele Folk. Endnu tydeligere er Fordemmelsesdommen over et
saadant Forbehold udtalt i de ord, der blev henvendte til Peter, da han vilde sette sig til
Modveerge over for den
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Vold, der udgvedes mod Kristus (Math. XXVI, 52).

Peter vilde jo ikke forsvare sig selv men sin elskede, guddommelige Larer. Og Kristus forbad
ham det rent ud, idet han sagde, at: "alle de, som tager Sveerd, skal omkomme ved Sveerd".

Og desuden: | Tilfelde af, at der blev indrammet os Ret til at forsvare os med Vold imod den,
der har ondt i Sinde mod os, hvor skulde det kunne afggres med Bestemthed, om det onde, han
staar i Begreb med at bringe til Udfarelse over for os, dog ikke er mindre end det, vi gar os
skyldig i over for ham? Vi lader Forbryderen henrette for at befri Samfundet for ham, men det
er os jo dog umuligt at vide, om den hidtidige Forbryder ikke omverden sig imorgen, hvorved
Henrettelsen jo bliver en ungdvendig Grusomhed fra vor Side. Vi kaster det Menneske i
Feaengsel, der efter vor Opfattelse er et farligt Medlem af vort Samfund, men Dagen efter kunde
dette Menneske jo ophgre med at veere farligt, og hans Feengsling vilde saaledes blive unyttig.

Lad os tage et Eksempel: jeg leegger Merke til, at en vitterlig Rever forfglger en ung Pige; jeg
har en Bgsse i Haanden, jeg skyder paa Rgveren og frelser den unge Pige. At jeg har draebt eller
saaret Rgveren, det er sikkert nok, men hvor kan jeg vide, hvad der vilde vare sket, hvis jeg
ikke havde gjort det? Og hvor megen Uret maa der ikke ske og sker der i Virkeligheden ikke
som Fglge af, at Menneskene antager, at de har Ret til at treeffe Forholdsregler over for Uret, der
muligvis kan blive
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gvet? 99 Procent af alt ondt i Verden - baade Inkvisition og Dynamitbomber, baade
Dgdsdomme og Titusinder af saakaldte politiske Forbryderes Lidelser - skyldes denne falske
Opfattelse.

De Indvendinger, der kan henfares til den fjerde Gruppe, er endnu svagere. De bestaar egentlig
ikke i andet end i den Erklering, at "man ingenlunde fornagter Kristi Laere om, at vi ikke med
Vold ber bekeempe det onde, men at man ikke kan indremme denne Udtalelse af Kristus nogen
mere fremtraedende Plads end alle de andre Udtalelser af ham, og at man ikke kan indremme
den en saadan Undtagelsesstilling, som Sektererne har givet den. lagttagelsen af Kristi Lere
netop paa dette Punkt er ikke af saa afgerende Betydning, som Garrison, Balu, Dymond,
Kvekerne, Menoniterne, de mahriske Brgdre, Valdenserne 0. m. a. har villet haevde det i deres
sekteriske Leerdomme. Dette Bud har hverken stgrre eller mindre Betydning end ethvert andet
af Kristi Bud: lige saa vel som en Kristen ikke ophgrer at veere Kristen, fordi han overtraeder
hvilket som helst af de andre Bud, lige saa lidt ophgrer han at veere Kristen, fordi han synder
imod Kristi Paaleeg om, at man ikke med Vold bgr satte sig imod det onde - forudsat
naturligvis, at han er en sand troende.

Det er jo en ganske snild Forklaring, man hen har fundet paa, og mangfoldige Mennesker, der
ikke gnsker noget bedre end at blive farte
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bag Lyset, vil ogsaa let kunne blive det ved Hjeelp af denne Forklaring.

Man kan ikke undlade at bemarke, hvor helt forskelligt Kirkens Mand stiller sig til dette og til
Kristi andre Bud.

Det falder dem saaledes aldrig ind at gegre geldende, at Hor i enkelte Tilfelde ikke maa
betragtes som syndigt; de tilsteder ikke noget som helst Forbehold med Hensyn til det Bud, der
er rettet mod Hor; de laerer, at man til alle Tider ber keempe derimod og andgaa alle Fristelser,
der kan lede dertil, og de vil ikke hgre Tale om, at man i enkelte Tilfeelde kan vaere berettiget til
at seette sig ud over dette Bud. Men anderledes forholder det sig, naar der er Tale om, at Kristus
har laert os, at vi ikke med VVold maa sette os mod det onde: der er ikke den Kirkens Tjener, som
ikke er i Stand til at anfgre Tilfelde, hvor det maa anses som berettiget at se bort fra, hvad
Kristus har sagt herom. Og det kalder de at beleere Menneskene! De siger jo rent ud, at man ikke
maa tage det af Kristi Bud, vi her beskaftiger os med, alt for bogstaveligt, da der kan gives
Tilfeelde, hvor man ikke alene er berettiget, men endogsaa forpligtet til at handle stik imod det:
det vil sige at demme, henrette, fore Krig. De siger, at det er overordentlig vanskeligt at gare,
hvad Kristus har befalet i denne Retning; kun det fuldkomne Menneske vilde kunne gare det -
og vi er nu en Gang ikke fuldkomne Mennesker.

Ja, naturligvis er det overordentlig vanskeligt, navnlig naar Kirkens Lerere ikke blot ikke for
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byder det men endog ligefrem opmuntrer til at misagte Kristi Bud, idet de jo nedbeder Himlens
Velsignelse over Kanoner og Gevarer og over de Slag, Hearene staar i Begreb med at levere.

Det viser in altsammen, at Kirkens Learere stiller sig anderledes til dette end til de andre af
Kristi Bud, men de vover dog ikke ligefrem at slaa en Streg over det.

De Indvendinger, der kan sammenfattes i den femte Gruppe, er af en ganske ejendommelig,
negativ Art. Det er egentlig slet ikke Indvendinger men kun tomme Bemarkninger om, at hele
dette Spgrgsmaal allerede for leenge siden er blevet gennemdrgftet og uddroftet, saa at det
virkelig ikke er Umagen veerd at befatte sig mere med det.

De fremseettes af alle sterre og mindre religigse Skribenter, der staar paa et saadant
Dannelsestrin, at de indser, at det ikke kan gaa at sette sig ud over Logikens Love. De ser, at det
ikke vil veere muligt at bringe Overensstemmelse mellem Kristi Leere, saaledes som vi bekender
den i Ord, og den Maade, hvorpaa vi lever hele vort Liv, og da det samtidigt er indlysende for
dem, al denne Uoverensstemmelse kun vil blive endnu mere igjnefaldende,- hvis de blot
begyndte at rgre ved Spgrgsmaalet, haevder de med stgrre eller mindre Dygtighed, at
Spergsmaalet forleengst er afgjort - og indlader sig ikke nermere paa det*).

*) Jeg kender kun én Kritiker, der dog ikke er Kritiker i dette ords egentlige Betydning, som har
forfattet et Skrift om samme Genstand og med min Bog for @je, og som



50

De fleste gejstlige Forfattere, der har kritiseret mit Arbejde, har benyttet sig af denne
Fremgangsmaade. Jeg kunde navne Snese af Eksempler paa, hvordan der i disse Kritiker tales
om alt - kun ikke om det, der netop er Hovedsagen i min Bog.

Som et karakteristisk Eksempel i denne Henseende skal jeg navne en Artikel af den bekendte
engelske gejstlige Forfatter og Taler Farrer<19>, der i Lighed med saa mange andre hgjtoplyste
Teologer er en Mester i at gaa uden om og fortie, hvad der ikke anses for bekvemt al komme
nermere ind paa.

Den paagaldende Artikel findes i den amerikanske Journal "Forum®" for Oktober 1888.

Forfatteren giver farst et meget samvittighedsfuldt Udtog af min Bog og udtaler sig derefter paa
felgende Maade:

"Tolstoj er af den Mening, at Verden er bleven skandigt bedraget ved, at man har forsikret
Menneskeheden, at Kristi Leere om, at man ikke med

afviger noget fra den almindelige Opfattelse. Det er Skriftet.

"Bjeergpreedikenen™ af Trotski [Kasan). Det er indlysende, at Forfatteren tager Kristi Ord i
deres rigtige Betydning.

Han gar geeldende, at Kristi Laere om ikke med Magt at sette sig imod det onde maa tages
ganske, som den er fremsat; det samme udtaler han ogsaa m. H. t. Kristi Ord; "I skal ikke
sveerge!"” Men desto verre indlader han sig ikke paa at paavise, hvad det ferer til i sine
Konsekvenser. Man faar ikke Svar paa Spggsmaalet om, hvad Forfatteren da tenker om
Krigstjeneste og Edsafleeggelse, men saa er det hele uden Betydning og kan blot give
Anledning til Misforstaaelser.
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Magt maa modsette sig det onde, meget vel er forenelig med Krig, Domfaldelse, Dgdsstraffe,
Skilsmisse, Edsaflaeggelse, lidenskabelige nationale Strgmninger og i det hele taget med de
fleste Institutioner i det borgerlige og sociale Liv. Han tror nu, at Guds Rige vil komme, naar
Menneskene vil overholde de fem Kristi Bud: leve i Fred med alle Mennesker; fare et kysk
Levnet; ikke sveerge; aldrig satte sig mod det onde og ikke satte folkene op mod hverandre.

Tolstoj bestrider, at det Gamle Testamente er inspireret af Gud; han forkaster alle Kirkens
Dogmer, saaledes Treenighedsleren, Forlgsningen og den Hellige Aands Nedstigning, og vil
ikke anerkende andet end Kristi Ord og Bud. Men er dette en rigtig Fortolkning af Kristi Laere?
Bar man handle i Overensstemmelse med, hvad Tolstoj leerer 0s?"

Nu skulde man selvfalgeligt veere berettiget til at vente, at Forfatteren kom med et Svar paa
delte vigtige Spargsmaal, som jo netop er det, der har bevaeget ham til at skrive sin Artikel; man
skulde veere berettiget til at vente, at han enten vilde erklaere denne Fortolkning for rigtig og
formane til at rette sig efter den eller erklaere den for urigtig og saa selv fremkomme med en
rigtigere Fortolkning af de Ord, jeg har fortolket fejlagtigt. Men det gar han ikke. Farrer udtaler
kun som sin Overbevisning, "at Tolstoj til Trods for sin rlige Vilje og &dle Straeben dog har
ladet sig forlede til at fortolke Evangeliets og Kristi Tanke paa en ganske subjektiv og ensidig
Maade."
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Men hvorfor giver han ingen nermere Oplysning om, hvori min Fortolknings Fejlagtighed
bestaar?

Hvorfor ngjes han med at udtale :

"Jeg kan ikke her indlade mig paa ner - mere at bevise dette, da denne Artikel allerede er blevet
starre end den egentlig skulde have veeret."

Og saa slutter han ganske roligt med fglgende Ord :

"Skulde Leeseren imidlertid fgle sig foruroliget ved Tanken om, at han som Kristen er ngdt til at
gere ligesom Tolstoj og bryde med hele sin tidligere Livsanskuelse og leve som simpel
Arbejder, maa han da blot berolige sig og holde fast ved Principet: Securus judicat orbis
terrarum. Paa ganske faa Undtagelser ner er hele Kristenheden, lige fra Apostlenes Dage indtil
vore Tider, kommen til den Erkendelse, at det var Kristi Opgave at skeenke Menneskeheden
ophgjede Principer men ingenlunde at omstyrte hele det menneskelige Samfund, saaledes som
det er blevet grundlagt efter Guds Vilje og i Overensstemmelse med, hvad Forholdenes Natur
kraever. Havde jeg sat mig til Opgave at paavise det umulige i den kommunistiske Ordning, som
er udarbejdet af Tolstoj paa Grundlag af guddommelige Paradokser (sic.), der kun kan
forklares, naar der tages del tilbgrlige Hensyn til de historiske Principper i Forbindelse med
Kristi Leere - ja, da maatte jeg have langt starre Plads, end der her kan stilles til min Raadighed."

Det er virkelig kedeligt, at der mangler Plads! Men er det dog ikke ejendommeligt, at man i
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Labet af alle disse Aarhundreder aldrig har kunnet finde Plads til at paavise, at Kristus, hvem vi
bekender, egentlig slet ikke har sagt, hvad han har sagt.

Havde de villet, kunde de naturligvis have gjort det. Men det er jo ikke Umagen vard at bevise,
hvad der er kendt af alle. Seccurus judicat orbis terrum.

Alle de hgjleerde Kritikere tager Sagen paa denne Maade, fordi de meget vel indser, hvor farlig
deres hele Stilling er. Deres eneste Haab om at komme godt fra det er bygget paa, al det vil
lykkes dem ved Hjelp af Kirkens og Traditionens Autoritet at skreemme Evangeliets Leerere fra
selv at teenke over Spgrgsmaalet. Det er i Virkeligheden heller ikke saa ganske let at faa i sit
Hoved, at alt det, Provster, Biskopper, Arkebiskopper og Paver nu det ene Aarhundrede efter
det andet har paastaaet med saa stor Dristighed og Hgjtidelighed, ikke er andet end den
skeendigste Lagn, ikke andet end den skammeligse Forsmadelse af Kristus, og at de har gjort
det ene og alene i Haabet. om, at de derved skal kunne vedblive uforstyrret at ruge over de
Penge, de har sammenpuget for at kunne fare et behageligt Liv paa deres Medmenneskers
Bekostning. Det er saa meget mere modbydeligt og samvittighedslast, som det jo dog maa vaere
dem indlysende, at de kun ved at skreemme Folk kan gare sig Haab om at forsette deres Lagn
og Bedrageri en Tid lang endnu.

Jeg skal fortelle en lille Episode, der forefaldt ifjor under Krigsstyrelsen, og som en betegnende
nok. Ved Bordet i Sessionssalen under Kejserens
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legemsstore Billede havde adskillige hgjtstaaende Officerer med guldgallonerede Uniformer
taget Plads; de samtalede indbyrdes, de skrev, udstedte Befalinger og lod Navne raabe op. Der
sad ogsaa en smuk gammel Praest med det lange Haar haengende ned over ornatet, og ved Siden
af ham stod en Pult med Korset og det guldbeslaaede Evangelium.

"lvan Petrov!" bliver der raabt..

Ind treeder en ung tarvelig og smudsig kledt Bonde; hans Ansigtsmuskler bevager sig
krampagtigt, hans @jne farer uroligt omkring, og med skalvende, naeppe hgrlig Stemme
fremstammer han:

- "Efter Loven ... men som Kristen ... saa kan jeg ikke ..."

- "Hvad er det, han mumler?" sparger Sessionens Formand utaalmodigt og lukker @jnene halvt
i for bedre at kunne hgre, medens han samtidigt lgfter Hovedet op fra Protokollen.

- "Tal hgjere!"” raaber en Oberst med funklende Epauletter til den skeelvende Bonde.
- "Jeg siger, at ... at jeg som Kristen..."

Endelig gaar det. op for Sessionskommissionen, at Bonden ikke vil gere Militertjeneste, da
hans kristne Overbevisning forbyder ham det.

- "Kom nu blot ikke med Dumheder! ...

Doktor vil De veere saa god at lade ham maale.”

- "Han holder det rigtige Maal."

- "Godt! Saa vil Praesten nok lade ham aflaegge Ed."
Sessionsherrerne faler sig aldeles ikke generede
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af denne Scene; de skaenker ikke den unge, ulykkelige Bonde mindste Opmarksomhed.

- "Vi kan ikke tage Hensyn til, hvad de veernepligtige kommer her og mumler om., der staar jo
en Mangde uden for, som ogsaa skal ind ..."

Rekrutten aabner igen sin Mund og- fremstammer :
- "Det er imod Kristi Lov ..."

- "Gaa nu blot! gaa nu blot! Vi behgver ikke din Hjelp for at vide, hvad der er Lov, og hvad der
ikke er Lov ... se nu, at Du kan komme afsted. Praesten skal nok faa Dig til at se rigtigt paa
Sagen ..., den naste ... Vasili Nikitin!"

Og den unge Mand bliver fart uden for, skaelvende over hele Legemet.

Men det falder ikke en eneste af alle dem, der bar veeret Vidner til denne Episode, ind, at de faa
Ord, Rekruten har fremfert, indeholder hele  Sandheden, medens det,
Kommissionsmedlemmerne har ytret, ikke er andet end Lagn.

Det gaar til ganske paa samme Maade, naar der fremkommer et Skrift imod det nuraadende
System af Legn: gjeblikkeligt bliver der forfattet Modskrifter i stor Meangde, baade
omfangsrige og aandfulde, og i dem bliver den dumdristiges Paastande imgdegaaede; men der
er det hgjst uheldige ved det hele, at disse Modskrifter aldrig ter give sig i Lag med selve
Sagens Kerne men stadigt gaar uden om det aller vigtigste.

De Modstandere, der kan henregnes til den farste af de fem Grupper, jeg har omtalt i det
foregaaende, det vil sige dem, der ligefrem og brutalt paa
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staar, at Kristus aldrig har udtalt sig imod Vold, Drab og Krig, tilkendegiver derved tydeligt
nok, at de slet ikke er Kristne; de, der hgrer til den anden, tredje og fjerde Gruppe, ger sig
hurtigt nok skyldige i allehaande Modsigelser, naar man diskuterer med dem, og det er ikke
vanskeligt at Modbevise dem; det er ikke let at komme dem neer, der hgrer til den femte og
sidste Gruppe, de stiller sig nemlig op Paa en hgj Pjedestal, hvorfra de nedladent lader os vide,
at det, vi har at indvende mod deres Leerdomme, "allerede for lengst er blevet klart og tydeligt
modbevist, saa at det vilde veere spildt Ulejlighed at tale mere derom.” De svgber sig i deres
Veardighedskaabe og vender os Ryggen, og de vil vedblive at veere usaarlige, saa leenge det
lykkes dem at holde Menneskeheden saa at sige hypnotiseret.

Der skal en overordentlig Kraftanstrengelse til at frigare sig fri denne hypnotiserende
Indflydelse.

Det er saaledes, Praesteskabet har stillet sig til min Bog, og jeg maa sige, at det i Grunden slet
ikke har undret mig, thi Gejstligheden lever jo i en Atmosfere af Modsigelser: den tror paa
Kristi guddommelige Mission men retter sig ikke efter hans klare Ord. Man kunde ikke vente
sig andet af Gejstligheden, da den er hildet i Modsigelser, den ikke kan frigere sig for; man
kunde ikke vente sig, at den vilde veere i Stand til frit og frimodigt at diskutere selve
Spergsmaalets Kerne og at medvirke til al @ndre hele den nuvearende Samfundsorden, der jo
netop statter sig til denne uberettigede Fortolkning- af Kristi Leere.

Jeg havde imidlertid ventet mig, at de verds



57

lige Forfattere, Friteenkerne, der ikke er bundne af noget Hensyn, skulde have ytret sig i denne
Retning, naar de omtalte min Bog, at de ikke blot vilde have betragtet Kristus som en
Religionsstifter men ogsaa som en Reformator, der vilde bortrydde de &ldre Grundlag, hvorpaa
Samfundsordenen var bygget, og gennemfgare en hel ny Ordning - en Reform, der endnu ikke er
bleven gennemfart, men som stadig fortseettes.

Det fremgaar jo lydeligt nok af min Bog, at jeg har en saadan Opfattelse af Kristus. Men til min
store Forbavselse er der ikke en eneste af alle dem, der har skrevet om min Bog, hverken i
Rusland eller i Udlandet, som har behandlet Sagen fra denne Side, det vil sige opfattet Kristus
som en Moralfilosof og Socialreformator.

Men som sagt, ikke en eneste Kritiker er kommen ind paa denne Side af Sagen. De russiske
Verdslige Kritikere har opfattet min Bog, som om den udelukkende omhandlede Learen om
ikke at seette sig imod det onde, og - rimeligvis for at det kunde veere dem lettere at finde noget
at udsaette paa mit Arbejde - har de opfattet selve denne Lare, som om den var ensbetydende
med, at man i del hele taget slet ikke maatte gare noget for at modarbejde det onde. Disse
Kritikere er med stor Heftighed faldne over min Bog, og de har veret saa heldige at kunne
Bevise, at Kristi Laere ikke er ganske overensstemmende med Ret og Billighed, eftersom den
gaar ud paa, at det ikke kan veere tilladt at bekeempe det onde. Deres Indvendinger imod, hvad
de saaledes foregiver,
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der ligger i Kristi Ord om ikke at sette sig imod det onde, har veret saa meget mere vellykkede,
som de jo i Forvejen har kunnet sige sig selv, at Censuren ikke vilde tillade Fremkomsten af
Bager eller Artikler, der indeholdt en Modkritik.

Og det fortjener at anfgres som noget ganske uszdvanligt, at Censuren, som ellers aldrig
tilsteder, at der bliver sagt et eneste Ord om den hellige Skrift, i dette Tilfelde har givet
samtlige Blade Tilladelse til at kritisere, angribe og forvanske Kristi Laere, saaledes som den er
fremsat i Math. V, 39.

Det er tydeligt nok, at disse Kritikere slet ikke har nogen Anelse om det Arbejde, der i Tidernes
Lab er blevet nedlagt paa Behandlingen af dette Spgrgsmaal, og man skulde nasten tro, at de
mangen Gang har veret af den Formening, at det er mig, der har fundet paa, at man ikke bar
seette sig imod det onde. De har da med saa meget starre Varme angrebet denne Lere og gjort
geeldende, at den er umoralsk, idet Mennesket maa anses forpligtet til (med Vold) at treede; op
imod det onde.

Der er nu handet det ejendommelige, at baade det konservative og det revolutionzre Parti er
faldet over Laeren om ikke med Vold at satte sig imod det onde; del konservative Parti, fordi
det, hvis det rettede sig efter denne Lare, ikke vilde veere i Stand til at skride energisk ind imod
det revolutionzre Element, der truer Folkets Velfeerd; del revolutionzere Parti, fordi det af
samme Grund ikke vilde kunne optraede voldsomt over for Despotiet, der ligeledes truer Folkets
Velfaerd.

Men merkeligt er det, at de revolutionere
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Elementer ikke har @jet aabent for, at det netop er som Fglge af, at Leeren om ikke at seette sig
imod det onde er bleven misagtet, at Despotismen har haft frit Spil, saa leenge Verden har
bestaaet, lige fra Inkvisitionen og til Schlissenburg. *) De russiske Kritikere har desuden gjort
geeldende, at Falgen af at fare denne Lere ud i det praktiske Liv ngdvendigvis vilde blive den,
at Menneskeheden kom til at drives bort fra Civilisationens Vej; de mener altsaa, at den
Civilisationens Vej, det evropaziske samfund for Qjeblikket falger, netop er den, som hele
Menneskeheden stadig ber falge.

Dette er nu du russiske Kritikeres uforgribelige Mening.

De udenlandske Kritikere, der har udtalt sig om min Bog, har i det vaesentlige stillet sig paa
samme Standpunkt som deres russiske Kolleger, men det skal dog siges, at de har ytret sig med
mindre Voldsomhed end disse og i et mere dannet Sprog, og til en vis Grad ser de ogsaa
anderledes paa Sagens Kerne end de russiske.

I deres Udtalelser om min Bog og i det hele taget om Evangeliets Lare, saaledes som den er
fremstillet i Bjeergpraedikenen, sgger de udenlandske Kritikere at gore geeldende, at denne Leere
ikke kan opfattes og betragtes som egentlig Kristendom (den egentlige kristne Laere finder man,
ifglge deres Overbevisning, i Katolicismen eller i Protestantismen).

*'| Schlussenburg, det vigtigste russiske Statsfeengsel, i hvis Kasemater de politiske forbrydere
holdes indespzrrede.

O.A.
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Bjergpraedikenens Lere er ikke andet end en Reakke nydelige men ganske upraktiske
Drgmmerier, der skyldes Le charmant docteur (for af benytte et Udtryk af Ernest Renan<20>),
og som kunde vere gode nok for de Galileer, der levede for atten Aarhundreder siden, og
endnu kan passe for de halvt civiliserede russiske Bgnder eller for russiske Mystikere som
Tolstoj, men derimod aldeles ikke for den hgjtudviklede evropaiske Kulturstat.

De udenlandske Kritikere har paa en saa hensynstuld Maade, at jeg umuligt kan bzre Nag til
dem derfor, givet mig at forstaa, at det simpelt hen er en Fglge af min Mangel paa Kundskab til
Historien og til alle de mange Forsgg, der er gjorte paa at bringe Bjaergpraedikenens Lere ud i
det praktiske Liv, naar jeg har troet det muligt, at Menneskeheden nogensinde vilde kunne lade
sig lede ad den Vej, der antydes i Bjargpraedikenen. Dennes Lere, det indrgmmer jeg, passer
aldeles ikke til vor Tids himmelhgje Kultur med dens Kruppske Kanoner, med regfrit: Krudt,
Kolonisationen af Afrika, irlandsk Home-rule<21>, Parlamentarisme, Journalistisk, Strejker,
Konstitutioner og Elfeltaarne.

Saaledes har Vougé udtalt sig om mig, ligeledes Leroy Beaulieu, Mathieu Arnold, den
bekendte amerikanske Friteenker Ingersal 0. m. fl.

Ingersal er naiv-frimodig nok til at erkleere, at "Kristi Lere passer ikke for vort industrielle
Aarhundrede™ - det er netop, hvad vor Tids hyperciviliserede Mennesker tenker om Kristi
Leere.

Man siger, at denne Leere aldeles ikke passer for 1
Levede omkring ar 182-251. Graesk kirkefader. Iflg den lille salomonsen ded efter
forfalgelser.

2 Levede omkring 160-220. Latinsk kirkefader i Karthago.
3 Disse grupper kaldes for de historiske fredskirker.

4 Kveekernes tidlige historie frem til fgrste verdenskrig er fremstillet af: Hirst, Margareth
E.. The Quakers in Peace and War : An Account of their Peace Principels and Practice. -
London : The Swartmore Press, 1923.

5 Dymond, Jon: Observations sur I'application des principes pacifique. London 1827.
6 New England Non-Resistance Society.

7 New England Non-Resistance Society: Decleration of Principles.

8 Den oprindelige tekst i dette afsnit begynder saledes:

"But, while we shall adhere to the doctrine of non-resistance and passive submission to
enemies"...

9 The Non-Resistant.

10  William Lloyd Garrison, 1805-1879, The Story of His Life Told By His Children. 2 bd.

Selections From the Writings and Speeches of William Lloyd Garrisson. New York : New
American Library, 1969. Garrison: A House Divided against Itself, 1836-1840. Red. Louis
Ruchanes. Cambridge : Harvard University Press, 1971.



11  Redaktgrerne var Edmond Quincy, Maria W. Chapman og Garrison. Bladet der farst
udkom en gang om maneden, blev udkom senere hver anden maned. Det blev grundlagt i januar
1938 og gik ind i juni 1842.

12 Erklaeringen er optrykt i Allen: The Fight for Peace. - New York. 1930 s. 694-697.
13 Les i det fglgende: Adin Ballou.

14 Kan veere Christian Non-resistance, 1879.

15  Pave i arene 314-335.

16  Anenquiry into the accordancy of war.

17 Non resistance assented.

18  Borgerkrigen i USA 1860-64.

19  Fredericick William Farrer 1831-19??

20  Joseph Ernest Renan (1823-92). Fransk orientalist. Mest kendt for sit veerk: Jesu Liv.
21  Selvstyre.
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vort industrielle Aarhundrede, som om dette var, noget saa guddommeligt, at man slet ikke
kunde tenke paa at rere ved det eller forandre noget ved de bestaaende Forhold. Det er jo
omtrent det samme, som naar et fordrukkent Menneske, man sggte at vaenne af med at drikke
vilde lade os vide, at vore Raad og Anstrengelser i denne Retning ikke passer for den
Drukkenskabstilstand, hvori han befinder sig! Kritikerne, de russiske lige saa vel som de
udenlandske og uden Hensyn til, at de kan have afvigende Meninger om forskellige Punkter,
kommer alle til den Slutning, at Kristi Leere ikke passer for os, da den vilde ngdvendiggare en
fuldsteendig Omdannelse af den nuvaerende Samfundsorden.

Kristi Laere passer ikke for os, fordi vi, om vi rettede os efter den, ikke vilde veere i Stand til at
leve paa samme Maade som hidtil, eller med andre Ord: hvis vi begyndte at leve, som vi burde,
kunde vi ikke lenger vedblive at fgre den Tilveerelse, vi har vaennet os til, men som er alt andet,
end hvad den burde veere. Man indlader sig aldeles ikke paa at undersgge selve Laren om ikke
at seette sig mod det onde; den betragtes som slet ikke eksisterende, og man giver det Udseende
af, at det forleengst og tilstreekkeligt var, bleven bevist, at den aldeles ikke har nogen praktisk
Betydning.

Det havde dog veeret ganske heldigt, om man ialtfald havde gjort et lille Forsgg paa at lgse dette
Spergsmaal, da det jo er selve Kernen i den Sag, der nu beskeftiger os.

Det kommer fremfor alt an paa, at det staar
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klart for én, hvad der er godt, og hvad der er slet handlet. Men hvorledes skal det lykkes? Hvad
nogle Mennesker anser for en god Handling, bliver af andre anset for en slet Handling. Jeg har
f.

Eks. den Opfattelse, af dette eller hint, men min Modstander har, en aldeles modsat Opfattelse
deraf; hvem af. os har Ret? Og hvad kan det hjelpe, at en Forsamling af Mennesker bliver enig
om, at dette skal betragtes som en god Handling, hint derimod som en slet? Dermed er Sagen
endnu ikke afgjort, thi disse Mennesker, der tillader sig at erklere visse Handlinger for slette og
at fastseette Straf for dem, de véd dog meget godt, at andre Mennesker har en helt anden
Opfattelse af disse samme Handlinger.

Da det nu ikke er muligt at opstille et bestemt og af alle godkendt Kriterium for, hvad der er
ondt, er der ikke andet for at gere end at faglge den Anvisning, Kristus har givet os i sin
Udtalelse om, at vi ikke skal sztte os imod det onde.



Det er blevet mig klart af alle de Oplysninger, der er strammede ind til mig efter
Offentliggerelsen af min Bog "Hvori bestaar min Tro?", at det kun er en ringe Del af
Menneskeheden, der opfatter Kristi Leere paa den rette og ligefremme Maade, og som ser
klarere og klarere i den, medens den aldeles overvejende Del er af den Mening, at det er
fuldsteendig umuligt at tage Kristi Leere bogstaveligt; dette har halt til Fglge, at hele denne Leere
efterhaanden er bleven i den Grad forplumret, at det jeevne Menneske ikke lenger kan forstaa
Evangeliets simpleste Ord.

Men naar man i vor Tid, hvor Kristendommens Lys jo dog er treengt ind overalt, selv i de
fjerneste Kroge af den Menneskelige Erkendelse og paa alle Omraader af det menneskelige Liv,
naar man i vor Tid, siger jeg, ikke forstaar Kristi Leere, saa maa dette have bestemte Aarsager.

Det kan komme af, at baade de, der tror, og de, der ikke tror, er fuldt og fast overbeviste om, at
de allerede for leengst har forstaaet Kristi Laere paa den eneste rette Maade; de holder fast ved de
falske Traditioner og kan eller vil ikke forandre deres Opfattelse.
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Naar et Kar er fyldt til Randen, kan det ikke hjeelpe, at man gyder nok saa meget til - det vil dog
ikke kunne blive mere fuldt, end det allerede er.

Naar et Menneske ikke er forud indtaget i den ene eller den anden Retning, vil det vaere muligt
at ggre ham selv den vanskeligste Sag begribelig; har han derimod en forudfattet Mening, og er
han ganske overbevist om, at han véd meget bedre Besked, vil det som oftest vaere spildt
Ulejlighed at forsgge paa at gare ham den simpleste Ting begribelig.

Folk er nu saa overbeviste om, at de tilfulde har den rette Forstaaelse af Kristi Lare i alle dens
Enkeltheder, at de slet ikke vil hgre Tale om, at den kan forstaas paa en anden Maade.

Kristendommen opfattes nu af dem, der fglger Kirkens Lere, som en herlig, overnaturlig
Aabenbaring, saaledes som den finder sit Udtryk i Trosbekendelsen; de, der ikke anerkender
Kirkens Lare, betragter derimod Kristendommen, saaledes som den fremtraeder i den katolske,
ortodokse og protestantiske Kirke, som en Leare, der har overlevet sig selv, eller som et
interessant historisk Feenomen, der ikke kan have nogen Betydning for det praktiske Liv.

Det er Kirken, som skjuler Kristi Lere for de troende; det er Videnskaben, som skjuler den for
dem, der ikke tror.

Jeg vil begynde med at tale om de farstnaevnte, dem, der tror.
For atten Aarhundreder siden fremkom der i
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det romerske Rige en ny Lere, der var helt forskellig fra alle tidligere; det var den Lere, som
var bleven forkyndt af Kristus. Den adskilte sig ikke blot, hvad Formen men ogsaa hvad
Indholdet angik, fra, hvad man tidligere havde kendt ikke alene i Jadeland, hvor Laren havde
sit Udspring, men ogsaa og ganske serligt i de andre Lande, der hgrte ind under det romerske
Rige.

Baade den jediske og den romerske Lovgivning stod paa et hgjt udviklet Trin - og saa fremkom
der med ét en Leere, der ikke anerkendte de mange forskellige Guddomme og den Frygt, der
neeredes for dem; en Leere, der ikke indeholdt noget om Varsler og end ikke anerkendte nogen
af de menneskelige Institutioner eller Ngdvendig-heden af saadanne. | Stedet for alt dette
kreevede den nye Lere blot en Streben efter en indre Fuldkommengerelse, en Straeben i
Sandhed og Kerlighed, en Tro paa Laremesteren, Kristus, og dette skulde fare til, ikke at
Rigets Graenser skulde blive udvidede, saaledes som Profeterne havde lovet det, men at der
stiftedes et Guds Rige, hvor alle skulde leve i Kerlighed, og hvor Lagven skulde ligge ved Siden
af Lammet. Den nye Lere indeholdt intet, der mindede om de Straffe, som tidligere var
fastsatte for overtreedelse af de religigse og borgerlige Love, intet, som mindede om de
Belgnninger, der var udsatte for opfyldelsen af disse Love. Hele Kristi Leere gik ud paa, at
Menneskene skulde leere Sandheden at kende, idet han lovede dem, at Sandheden skulde frigare
dem (Joh. VIII, 32).

Der var i denne Leare ikke Tale om Hand
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linger, der skulde kunne retfeerdigggre Mennesket; alt kom an paa, at Menneskene i deres
Hjerter sggte at efterligne Kristus, da skulde Guds Rige ogsaa komme til dem.

Efter hvad Kristus leerte, kunde Zacchaus, Agteskabsbrydersken og Rgveren paa Korset vaere
lige saa velbehagelige for Gud som de, der aldrig havde begaaet nogen stor Synd, thi Kristus
fordrede en stadig Arbejden hen imod Fuldkommengarelse.

Dette var selvfglgelig en Lere, som maatte veere ganske uforstaaelig for den aldeles
overvejende Del af Joderne og Hedningerne, der levede paa Kristi Tid, thi den stred jo
fuldstaendigt imod de Livsanskuelser, hvori de var blevet opdragne, eller som de havde Vannet
sig til; Og selv de, der sluttede sig til Kristi Leere, maatte indremme, at der var meget i den, som
de ikke kunde forstaa eller ikke kunde tage bogstaveligt.

| Begyndelsen var man dog naermere ved den rigtige Opfattelse af hans Lare, men det varede
ikke leenge, farend der kom saa mange overnaturlige Forklaringer til, at Kristendommen blev
noget helt andet end Kristi Leare.

Jo mere dunkel og uklar Kristi Laere blev som Fglge heraf, desto mere ngdvendigt blev det at
fremkomme med "Beviser" for dens Sandhed; den stadigt voksende Dunkelhed
ngdvendiggjorde bestandig mer overnaturlige Forklaringer.

| Stedet for at holde sig til Kristi Laeres inderste Vasen holdt de sig til de ydre Former, hvilke
Kristus aldrig havde tillagt nogen Betydning, og vi véd jo, at der allerede i den Forsamling af
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Apostlene; og de Aldste, som omtales i "Apostlenes Gerninger” XV, blev udtalt de Ord, der har
anrettet saa megen Ulykke: Thi det er den Hellige Aands Beslutning og vor ingen videre Byrde
at paaleegge Eder uden disse ngdvendige Ting: at | skal holde Eder fra Afgudsoffer og fra Blod
og fra det kvalte og fra Horeri. Naar | holder Eder derfra, ger I ret."

For nu at godtgare, at den Hellige Aand talte gennem Apostlene, erkleerede man, at den Hellige
Aand havde udgydt sig over Apostlene, og der atter at godtgare dette erkleerede man, at der
havde vist sig for dem Tunger som af 1ld (skent man maa undre sig over, at den Omstandighed,
at der har vist sig en Ildtunge over et Menneskes Hoved, kan vaere noget afgerende Bevis for, at
det, et saadant Menneske udtaler, er ubestridelig Sandhed).

Efterhaanden er man naaet saa vidt paa denne Vej, at Kristi Laere har maattet vige Pladsen for
Katolikernes Pave, for de Ortodokses hellige Synode og for Protestanternes Augsburgske
Konfession.

Havde det veeret Kristi Mening og Hensigt, at der skulde findes en "Kirke" i den Betydning,
hvori de forskellige kristne Trossamfund nu tager Ordet, kan man vel veere berettiget til at
antage, at han havde udtalt sig saa tydeligt og bestemt herom og om en saadan Kirkes hele
Ordning, at der ikke kunde veaere opstaaet nogen Tvivl med Hensyn til, hvad han havde ment, og
hvad han havde gnsket, medens vi nu ser, at der findes ikke
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saa ganske faa "Kirker", der hver for sig ggr Paastand paaa at vaere den eneste rette.

Det er just dette, der har veeret Skyld i, at man har fjernet sig fra Forstaaelsen af Kristi
oprindelige Lere.

En Leare, der betegnes som keettersk, er en ofte kun delvis, men oftere fuldsteendig Bestridelse
af en Gang fastslaaede Trosseetninger. Hvad man kalder "Kettere”, kan saaledes ogsaa
defineres som et Mindretal, der tager Afstand fra et Flertals Anskuelser og Paastande.

Der findes et kun lidet bekendt, men overordentligt fremragende Arbejde (Unparthieiische
Kirchen und- Ketzer-Historle 1729) af Gottfried Arnold, der behandler dette Emne klart og
tydeligt og paaviser, at det er uretferdigt og meningslest at stille sig over for "Katterne",
saaledes som man i Almindelighed har gjort. Bogen er et Forsgg paa en Beskrivelse af
Kristendommens Historie under Form af Keetteriets Historie.

Forfatteren begynder med at fremsatte en hel Raekke Spagrgsmaal:

I) Om "Keettermagerne ".

I1) Om de forkaetrede Personer.

I11) Om selve Keetteriet.

IV) Hvorledes man har fremkaldt Katteriet.

V) Hensigten med og Virkningerne af, at der er bleven udtalt Forketrelse.

Under ethvert af disse Punkter opstiller han en stor Mangde Spgrgsmaal, hvoraf der dog kun
skal anfares nogle enkelte.

Saaledes hedder det 1 Punkt 1, 7:



69

"Fremgaar det ikke af Historien, at de starste Keettermagere og Mestre aabenbarlige enten var
vise og kloge Hyklere, Fariseere og Skriftkloge eller endog ugudelige og fordeervede
Mennesker?"

1 Punkt 11, 20-21:

"Mon ikke saadanne Mand, der af Gud var udrustede med rige Gaver, vilde veere blevet agtede
hgjt paa den Tid, Kristendommen endnu var ren, medens de under de fordervede Tider er
bleven forkastede af Hyklere og misundelige?"

"Medens omvendt de, der under Forfaldet har, brystet sig og havet sig over alt, vilde veere
bleven ansete som de skammeligste Keettere, ja selv som Antikrist, hvis de havde levet paa
Apostlenes og Disciplenes Tid."

| Punkt 111, 33 hedder det:

"Eller kan det ikke snarere antages, at der i Begyndelsen ikke forkatredes nogen, fordi de farste
Kristne ikke dgmtes hverandre efter Ordene og Udtrykkene men efter Hjertet og Gerningerne,
og de var frimodige i deres Tale, aabenhjertige og uden Frygt for at blive forketrede?"

Saaledes opfattede man Keetteriet allerede for omtrent to Aarhundreder siden, og saaledes
opfatter man det endnu den Dag i dag. Forkatrelse er Kirkens Bagside, og den maa findes, saa
leenge Kirkens Idé findes; den kan aldeles ikke taenkes skilt fra Kirken. Kirken er nemlig en
Samling eller et Samfund af Mennesker, der paastaar, at de sidder inde med dan uomtvistelige
Sandhed; de, der mener, at Kirkens Sandheder ikke er uomtvistelige, er Keettere.
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Keetteriet er et Tegn paa Bevagelse inden for Kirken, et Forsgg paa at hindre Kirkens
Hensygnen, et Forsgg paa en levende Forstaaelse af Leren; det er Ketterne, der har
foranlediget ethvert af de Skridt, der er blevet tagne hen imod en Forstaaelse og Opfyldelse af
Leren. Tertulian, Origenes, Augustin, Luther, Huss, Savonarola 0. m. fl.

var Keaettere. Det kunde ikke vare anderledes.

Der er derfor ikke nogen fornuftig Mening i, at nogen traeder op og paastaar, at han som Kristi
Discipel tilfulde forstaar Mesterens Leare og felger hans Bud; han kan ikke med Berettigelse
erklaere dette i sit eget Navn og endnu mindre paa et helt Samfunds Vegne, thi Kristi Leere
forudseetter en uafladelig Streeben hen til en fuldere Forstaaelse og Efterlevelse af, hvad Kristus
har paalagt os.

Selv om den Kristne befinder sig paa et meget hgjt Trin af Forstaaelse af Laren, og selv Om han
nok saa meget fglger Larens Forskrifter, maa han dog altid have en Fglelse af, at han vil kunne
naa til en endnu mer ophgjet Forstaaelse og en endnu mere fyldig Efterfglgelse; det er derfor
ligefrem stridende mod selve Aanden i Kristi Laere, naar nogen vil paastaa, at han eller vi sidder
inde med den rette Forstaaelse.

Saa ejendommeligt som det kan synes, er det ikke desto mindre ubestrideligt, at de forskellige
Kirker, som Kirker betragtede, altid har veeret og heller aldrig kan veere andet end fremmede for
eller vel endog Fjender af Kristi Leere.

Det er ikke for intet, at VVoltaire benaevner Kirken I' infame; det er ikke for intet, at alle eller
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dog saa godt som alle saakaldte Sekter har opfattet og opfatter Kirken som den Skage, hvorom
der tales i Johannes' Aabenbaring (XVI1); det er ikke for intet, at Kirkens Historie er Historien
om eksempellgse Grusomheder. og Reedsler.

Kirken, som Kirke betragtet, kan ingenlunde fare sin Oprindelse tilbage til den farste kristne
Tid; Kirken, som Kirke betragtet, som et Samfund, der gar geeldende, at dets Forstaaelse af
Kristi Laere er uomtvistelig og uomstedelig, maa betragtes som en ligefrem Fjende af denne
Leere. Mellem den saakaldte kristne Kirke, som Kirke betragtet, og Kristendommen er der kun
en Navnelighed, men igvrigt er de vidt forskellige fra og staar helt fjendlige over for hinanden.
Den kristne Kirke repraesenterer Hovmod, Vold, Selvtillid, Ubevaegelighed - Dad;
Kristendommen repraesenterer derimod Ydmyghed, Anger, Bevagelighed - Liv.

Man kan ikke tjene begge disse Herrer, og man maa traffe et Valg mellem dem.

De forskellige Kirkens Tjenere sgger, navnlig i den sidste Tid, at fremstille sig, som om de er
for Bevaegelighed i Kristenheden; de ger visse Indrammelser, de sgger at haeve de Misbrug, der
har indsneget sig i Kirken, og de gar geldende, at den Omstaendighed, at Kirken har gjort sig
skyldig i Fejl, ingenlunde giver Ret til at bestride selve Principet i den kristne Kirke, der alene
er i Stand til at samle alle under ét og til at meegle mellem Menneskene og Gud.

Men dette er simpelt hen Usandhed: Kirken har ikke blot ingensinde veeret i Stand til at skabe
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Enighed, men den har endog veeret en af de vigtigste Aarsager til Ufred blandt Menneskene;
den har saaet Had, har fremkaldt Krig, Splid og Strid; det er Kirken, der har anordnet saadanne
Skeandigheder som Inkvisitionen, Bartholomausnatten<l> og meget andet af samme Slags,
Kirken har heller ikke nogensinde tjent som Magler mellem Gud og Menneskene - hvad der
heller ikke er ngdvendigt og endog er forbudt af Kristus, der ikke benyttede nogen Magler men
henvendte sig ligefrem til ethvert Menneske - men den har i Stedet for Gud sat dgde Former og
har skjult Gud for Menneskene i Stedet for at aabne deres Blik for ham.

Kirken, der er bygget paa, og som urokkelig holder fast ved sin Mangel paa Forstaaelse, har
veeret tvungen til at forfglge og forkaetre enhver Forstaaelse af Kristi Leaere, thi ethvert Skridt
fremad paa den Vej, der er anvist os af Kristus, er en Fare for Kirkens Tilvaerelse.

Naar man hgrer, eller naar man laeser de Skrifter og Taler, i hvilke den nyere Tids kirkelige
Forfattere af de forskellige Trosbekendelser taler om de kristne Sandheder og Velgerninger;
naar man hgrer eller laeser disse @&ldgamle, kunstfeerdigt udarbejdede Betragtninger,
Formaninger og Trosbekendelser, der undertiden kan tage sig ud, som om de var arlige nok,
kan man maaske et gjeblik tvivle om, hvorvidt Kirken nu virkelig ogsaa med Rette kan
betragtes som en Fjende af Kristendommen; man kan maaske mene, af Kirken ganske vist har
fjernet sig fra Kristi Leere, og at den har begaaet Misgreb, men at det er at gaa for vidt,
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naar man derfor vil stemple den som Kristendommens Fjende.

Vel! saa kan man jo se paa Treets Frugter, saaledes som Kristus selv har leert os, og man vil se,
at Kirkens Frugter har veeret onde, at Falgerne af dens Virksomhed har vaeret en @delaeggelse af
Kristendommen. Og navner man gode og fortjenstfulde Mand, der har tjent Kirken, kan man
veere berettiget til at mene, at de vilde have varet endnu bedre og endnu mere fortjenstfulde,
hvis de ikke havde tjent en Sag, der er Kristendommens Fjende.

Men hvorfor skal vi tale om Fortiden, hvorfor skal vi demme Fortiden, der maaske ikke er
fremstillet ganske paalideligt for os, og hvorom vi derfor muligvis ikke kan vide saa fuld
Besked, som det kunde gnskes? Men Kirken med sin hele Ordning og sin hele Virksomhed
harer jo ikke alene Fortiden til; vi har den jo for vore @jne, og vi er i Stand til at udtale vor Dom
over den paa Grundlag af dens Virksomhed og den Indflydelse, den har udgvet paa
Menneskene.

Men lad os da se, hvori Kirkens Virksomhed nu bestaar, og hvilken Indflydelse den har paa
Menneskene.

Hvad tager Kirken sig til hos os, hos Katolikerne, hos Pro[te]stanterne, ligegyldigt hvad Navn
de giver sig, og hvilke er Fglgerne af dens Virksomhed?

Vor russiske, saakaldte rettroende Kirkes Virksomhed kan iagttages af alle og enhver; vi be
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finder os her over for en Kendsgerning, der ikke kan skjules, og hvorom der ikke kan
diskuteres.

Hvorledes virker nu denne rettroende Kirke, der er maegtig organiseret, og som med en
Herskare, der teeller en halv Million Gejstlige, regerer over et Folk, som teller Snese
Millioner?

Dens Virksomhed bestaar i ved alle mulige Midler at bibringe disse mange Millioner en hel Del
foreeldede og urigtige Leerdomme, der i sin Tid kom til os gennem Larere, som ikke havde
noget tilfeelles med vort Folk, og hvorpaa nutildags saa godt som ingen laenger tror ikke en
Gang blandt dem, hvem det paahviler at udbrede disse Lerdomme. Den ene Side af den
rettroende Kirkes Virksomhed bestaar saaledes i at indprente den foreeldede, bysatinske
Teologis Laere om Treenigheden, Guds Moder, Sakramenterne, Naademidlerne o. I. i en
Befolkning, der ikke forbinder nogen fornuftig Tanke hermed: den anden Side af denne Kirkes
Virksomhed gaar ud paa at opretholde Afgudsdyrkelsen i dette Ords bogstavelige Betydning.

Man Kkaster sig i Stgvet for de helliges hensmuldrende Knogler; man bringer dem Gaver og
Venter, at de til Gengeeld skal opfylde éns @nsker! Jeg skal her ganske lade ude af Betragtning,
hvad der nu og da fremkommer i de forskellige Kirketidender, men udelukkende holde mig til,
hvad Gejstligheden i hele det vidtstrakte russiske Rige laerer et Folk, som teeller over hundrede
Millioner.

Hvad er det da, man gar sig en saa overordentlig og vedholdende Mgje med at indprente
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Folket? Hvad er det, man forlanger at Folket i Navn af den saakaldte kristne Tro?
Jeg begynder med Begyndelsen, med Barnets Fadsel.

Naar Barnet er fadt, forteeller Praesten, at det er aldeles ngdvendigt at leese en Bgn baade over
Barnet og over Moderen for at "rense” dem; undlader man dette, vedbliver Moderen at vare
"besmittet".

I Henhold hertil maa der foran Helgenbillederne - det jeevne Folk kalder dem simpelthen
"Guderne" - leeses en Besveergelsesformular, der tjener til at rense Moderen. Derpaa lader man
Forzldrene vide, at de, hvis de ikke vil udsatte sig for haard Straf, skal lade Barnet dabe, og
dette foregaar paa den Maade, at Praesten dyppet det tre Gange ned i et Bekken med Vand,
medens han fremmumler en hel Del uforstaaelige Ord og foretager forskellige Handlinger, der
er endnu mindre forstaaelige: han smgrer Olie paa forskellige Dele af Barnets Legeme; han
klipper en Tot Haar af Barnets Hoved; derpaa puster Praesten, Barnets Gudfader og Gudmoder
tre Gange paa Barnet og spytter lige saa mange Gange for at besveaerge Djaevelen. Herved
opnaar man, at Barnet bliver renset og gjort til Kristen! Naar nu dette er besgrget, lader man
Forzldrene vide; at de skal sgrge for, at Barnet bliver fort til Herrens Bord, hvilket vil sige, at,
man i Form af Brad og Vin giver det et lille Stykke af Kristi Legeme at spise; dette har til Falge,
at Kristi Naade bliver Barnet til Del o. s. v. Dernzst skal Barnet, efterhaanden som det bliver
starre, leere at
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bede. Bagnnen bestaar i at stille sig op foran nogle Braedder, hvorpaa der er malet Billeder af
Kristus.

Guds Moder og de hellige og saa bgje Hovedet og hele Overkroppen, medens der slaas Korsets
Tegn med hgjre Haands tre Fingre, der holdes paa den bekendte, ngjagtigt bestemte Maade;
farst skal han bergre sin Pande, derpaa Maven, hgjre og venstre Skulder, og medens han ger
dette, skal han fremmumle nogle Ord i det slaviske Kirkesprog, Ord, hvis Betydning den jeevne
Mand ikke forstaar.

Dernast lerer Preesten, at man bgr slaa Korsets Tegn, hver Gang man set en Kirke eller et
Helgenbillede. Saa lerer Praesten, hvorledes man skal forholde sig paa Helligdagene -
Helligdage er Kristi Fgdselsdag, skant ingen kan sige, naar den falder, Kristi Omskaerelsesdag,
Guds Moders Dgdsdag o. s. V.

0. s. Vv.; paa disse Dage skal man ifgre sig sine bedste Klader, gaa hen i Kirken og kabe et Lys,
som skal stilles op foran et eller andel Helgenbillede; saa skal man kgbe et indviet Brgd og
levere det til Praesten sammen med et Stykke Papir, hvorpaa man har skrevet Navnet paa den,
for hvem man vil, at Praesten skal opsende en Bgn, og Prasten skarer saa et lille trekantet
Stykke ud af dette Brgd og fremsiger en Bgn. Derpaa skal man bede en hel Mangde Bgnner for
Tsarens og Arkebiskoppens Velbefindende, for sig selv og sin Virksomhed, kysse Korset og
Praestens Haand.

Endvidere er det aldeles ngdvendigt, at man én Gang om Aaret gaar til Herrens Bord. Herved
forstaas, at man gaar hen i Kirken og forteeller
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Praesten de Synder, man har paa sin Samvittighed, og man ber vare overbevist om, at man
bliver fri for Synd, naar man saaledes fortzller et vildt fremmed Menneske, hvad man har paa
sin Samvittighed, men man bliver end yderligere renset, naar man derefter af Praesten faar rakt
og spiser et lille Stykke Brad, der er dyppet i Vin.

Fremdeles larer Praesten, at den Mand og Kvinde, der vil, at Samlejet mellem dem skal blive
helligt, ber begive sig hen til Kirken, tage Metalkronen *) paa deres Hoveder, gaa tre Gange
rundt om Alteret, medens Kirkesangeren synger, og derpaa drikke af et og samme Bager. Sker
dette bliver Samlejet helliget og helt forskelligt fra alle andre.

Endvidere skal man overholde visse Regler:

saaledes skal man ikke spise Kad og drikke Malk paa bestemte Dage; andre Dage skal man
forrette visse Bgnner og lade laese Sjelemesser for de afdede; paa Helligdagene skal man tage
imod Praesten hjemme hos sig og give ham Penge. Desuden skal man nogle Gange om Aaret
byde sig til at beere Helgenbilleder, naar, de skal fares i Procession ud af Kirkerne og rundt paa
Markerne eller gennem Byens Gader.**)

*) Under Vielsescermonien holder Brudesvendene tunge Metalkroner, ofte meget kostbare og
besatte med Zdelstene, over Hovedet paa Brud og Brudgom. O. A.

**) Helgenbilleder, navnlig saadanne, der er bekendte som "mirakelggrende”, bares i
Procession dels paa bestemte Dage af Aaret, dels naar der indtraeffer faretruende Be



78

Far sin Dgd skal man ngdvendigvis nyde et Stykke Bred, der er dyppet i Vin, og har man Tid
dertil, bar man sgrge for, at man bliver smurt med Olie; thi det er et endnu mere virksomt
Middel til at sikre sig Naade i det kommende Liv. Naar Dgden er indtraadt, anbefales det den
bortgangens Slaegtninge at give ham et Papir i Haanden, paa hvilket der er trykt en Bgn; der er
gavnligt for hans Sjels Frelse. Det er ogsaa overordentlig nyttigt at lade leese Banner over Liget
og siden lade afholde en Sjelemesse for den afdgde, naar der er gaaet et vist Antal Dage. *)
Dette er nu den Tro, som enhver bgr og skal have, men man kan treeffe yderligere
Forholdsregler for at sikre sig alt muligt godt i det tilkommende Liv; det er saaledes at anbefale
at give alt, hvad man ejer, til Kirker og- Klostre, der saa til Gengald forpligter sig til at holde
Sjeelemesser til fordel for den adle Giver.

Det er ogsaa udmarket virksomt til Sjeelens

givenheder; saaledes naar vedkommende Helgen har sin egen Festdag, naar Kvaget i Maj
Maaned farste Gang fares ud paa Marken og besteenkes med Vievand; naar Misvaekst truer,
eller der udbryder en voldsom lldebrand o. s. v. Der opstaar en formelig Kappestrid om, hvem
der skal have Lov til at hjeelpe med at baere de tunge Helgenbilleder. 0. A.

*) Der holdes i almindelighed Sjelemesser den 9de og den 40de Dag, Halvaarsdagen og
Aarsdagen efter, at Sleegtningen er ded, Disse Messer er en god Indtaegtskilde for Prasterne. O.
A.
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Frelse at foretage Valfarter til de forskellige Klostre, hvor Helgeners Knogler opbevares og at
kysse dem.

| Falge denne Tro er disse mirakelgarende Helgenbilleder og disse Benrester i Besiddelse af en
helliggerende og naadebringende Kraft, og man sporer Virkningerne deraf, blot man naermer
sig dem, endnu mere, naar man bergrer dem eller faar Lejlighed til at krybe under dem; samme
Virkning har det ogsaa, naar man hos Prasten bestiller en Messe, der skal leeses foran disse
Helgenbilleder eller Relikvier.

Saaledes og ikke anderledes er den Tro, man kalder den "rettroende”, det vil sige den virkelige
0g eneste rette, den, som man nu i Aarhundreder har leert vort Folk og endnu bestandig paa
enhver Maade sgger at indprente det! Og man har aldeles ikke Ret til at gare geeldende, at dette
ikke er Troens Kerne men kun nogle gamle Former, man anser det for heldigst ikke at forandre;
thi det er ikke sandt: | hele Rusland og af hele det russiske Preasteskab praedikes endnu den Dag
I dag netop denne Tro. | de store Steeder taler og skriver man nok noget anderledes, men ude
blandt det store Folk, der teeller langt over hundrede Millioner, leerer Praesterne det, jeg oven for
har anfart, og aldeles intet andet.

Det staar alt sammen at lese i Religionsbggerne og i Katekismen; det prentes ind i
Befolkningen baade teoretisk og praktisk, med opbydelse af alle mulige Midler, myndigt og
hgjtideligt, Preesterne holder Folket i en hypnotiseret Tilstand og vrager
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med Skinsyge over, at ingen faar Lejlighed til at frigare Folket fra denne vilde Overtro.

Jeg har jo med mine egne @jne kunnet iagttage, hvorledes Presterne gjorde, hvad der stod i
deres Magt, for at opmuntre de Karnevalslgjer, man tillod sig i Anledning af min Bog om, at
man ikke med Magt bgr s&tte sig mod det onde, og at de fremstillede mit Arbejde som
gudsbespottende. Men man skulde blot vove at gare den ringeste Bemarkning om "den iberiske
Guds Moders undergerende Billede", *) der af berusede Mennesker sleebes gennem Moskvas
Gader, saa vilde man straks faa at hgre af disse sande rettroende Praster, at maa var en fraek
Gudbespotter! Der lzeres ikke andet end den ydre Helgendyrkelse.

De statter sig til nogle Ord i det bekendte Skriftsted (Math. XXII11, 23), hvor der staar, at "disse
Ting burde man gare og ikke forsgmme de

*) Det mest ansete af alle den rettroende Kirkes undergarende Helgenbilleder; det findes i det
Ibiriske Kapel i Moskva, hvor det mod hgj Betaling feres fra Hus til Hus. Det er navnlig de rige
Kebmaend, der seetter en Are i at lade dette Helgenbillede blive bragt ind i deres Hjem. Billedet
er saa steerkt optaget, at det ofte kan vare hele otte Dage, inden en Bestilling kan efterkommes.
Det er naesten aldrig hjemme i Kapellet; men i dets Sted findes der en tro Kopi. Naar Kejseren
kommer til Moskva, fordrer Skik og Brug, at han direkte fra Banegaarden begiver sig til det
iberiske Kapel for her at forrette sin Ban, og ved denne Lejlighed er Originalbilledet ophaengt
paa sin Plads.

0. A
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andre”, for at fremhaeve Ngdvendigheden af den ydre Dyrkelse.

Men den skarpe Dom, Kristus udtalte over sin Tids Farisaeere og Skriftkloge, den passer fuldt
ud ogsaa paa vor kristne Kirkes Learere.

Kan et Menneske frelse sin Sjel ved Hjeelp af Sakramenterne og ved at lade leese Messer, saa er
der jo egentlig ingen Brug for gode Handlinger.

Man maa enten holde sig til Bjaergpradikenen eller til Trosbekendelsen. Praesterne har valgt det
sidste, og Bjeaergpraedikenen er saa at sige bleven forvist baade fra Kirken og fra Bibelen; den
bliver kun benyttet en eneste Gang om Aaret, paa Skartorsdag, hvor hele det Ny Testamente
skal oplaeses i alle Kirker. Og del kan ikke vaere anderledes:

naar man tror paa en ond, ubegribelig Gud, der har forbandet Menneskeslagten, ladet sin Sgn
lide en reedselsfuld Dad og overleveret en Del af Menneskeheden til evige Pinsler, - ja, saa kan
man ikke tro paa Guds Kerlighed, Naar man tror paa en Frelser, der skal komme igen for at
demme levende og dade - ja, saa kan man ikke tro paa en Frelser, der har sagt, at vi ogsaa skal
vende den anden Kind til, naar nogen slaar os; som har sagt os, at vi ikke skal dgmme men
tilgive og elske vore Fjender.

Naar man tror paa det Gamle Testamentes Guddommelighed og Davids Hellighed, denne
samme David, der paa sit Dadsleje gav befaling til at lade en olding dreebe, som havde
fornermet ham, men hvert han selv ikke havde kunnet drabe, fordi han var bunden ved en Ed
(Kongernes Bog Il, 8); naar
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man tror paa alle de Modbydeligheder, hvoraf det vrimler i det Gamle Testamente - ja, saa er
det umuligt at tro paa Kristi Morallere. Tror man paa Kirkens Lare om, at Kristendom,
Domfaldelse og Krig meget vel lader sig forene - ja, da kan man ikke tro paa Broderskabet
mellem Jordens Folk.

Naar et Menneske tror, at han kan blive frelst blot ved Tro paa Forlgsningen og Naadegaverne,
kan mart ikke vente sig, at han hele sit Liv vil gere, hvad der staar i hans Magt for at
efterkomme Kristi Moralbud.

Naar et Menneske faar at vide af sine Kirkelearere, at han ikke kan vente Frelse ved egne
kreefter, men at der er et andet Middel til Frelse, kan man vere sikket paa, at han vil benytte
dette andet Middel og ikke sine egne Krefter, saa meget mere som det ligefrem siges ham, at
han handler hovmodigt, hvis han stoler paa disse Krefter.

Kirkens Lare om Forlgsningen og Naadegaverne udelukker ligefrem Kristi Lere, og dette
gelder 1 ganske seerlig Grad om den rettroende (greskkatolske) Kirke med dens
Afgudsdyrkelse.

- "men Folket tror jo den Dag i dag det samme, som det altid har troet,” siger man; "det russiske
Folks Historie beviser det, og det vilde vare urigtigt at rokke ved dets Traditioner,"

Men det er netop ikke sandt, hvad man saaledes vil gere geldende.

Det er ganske rigtigt, at Folket i leengst forsvundne Tider troede noget i samme Retning, som
den rettroende Kirke nu leerer, men dog langt fra det samme. Ved Siden af en stor Maengde Over
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tro, der altid har veeret ejendommelig for det russiske Folk, har man dog selv i meget tidlige
Tider kunnet finde ikke saa ganske lidt af den kristne Moralleere, men Staten og Kirken har paa
enhver Maade sggt at demme op for en Udvikling, der ikke passede dem, og dette har nu i den
senere Tid haft til Faglge, at der har udskilt sig en stor Del Sekter, med hvilke den herskende
Kirke farer en fortvivlet Kamp. Folket skrider fremad i Forstaaelsen af Kristi Lare men stader
saa paa Kirken, der, i Stedet for at yde Folket Hjeelp til en stedse bedre Forstaaelse, anvender al
sin Magt for at tvinge det tilbage i Market og ind i de hedenske Former, fra hvilke det for enhver
Pris vil frigare sig.

- "Vi leerer ikke Folket noget nyt", siger Preesterne; "vi leerer det kun, hvad det allerede tror, men
blot i en mere fuldendt Form."

Det er det samme, som om man vilde prgve paa at stoppe en Kylling ind igen i den A£ggeskal,
den nyligt havde forladt.

Man kunde veere fristet til at le, naar man ser, hvorledes Folk svinger rundt med hverandre i
Henderne og gar sig skyldige i religigst Bedrageri og Selvbedrag, blot fordi ingen af dem har
Mod til at bryde Tryllekredsen. Man ler dog ikke, thi det hele er saa sgrgeligt i sine Falger.

Den farste Tvivl opstaar i Russerens Hjerte med Hensyn til de mirakelggrende Helgenbilleder
og de Legemer af Helgene, der er udstillede i mangfoldige af Landets Kirker og Klostre, *mon
det nu ogsaa er sandt, at disse Billeder virkeligkan gare Mirakler? Mon det er sandt, at man, saa
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ledes som Praesterne paastaar, slet ikke har foretaget noget med disse afdgdes Legemer, for af
de ikke skal gaa i Forraadnelse? Skulde det virkelig veere sandt, at de holder sig fra
Forraadnelse, blot fordi Helgensjeele har boet i dem?"

Hundreder og Tusinder opkaster disse Spgrgsmaal men trykker sig ved at besvare dem, navnlig
fordi de ser, at Metropoliterne, Biskopperne og alle hgjtstaaende Personer viser disse
Helgenbilleder og Helgenlegemer Arbgdighed og kysser dem. Men spgrg blot Metropoliterne,
Biskopperne og de hgjtstaaende Personer, hvorfor de ger det, og de vil svare: "Vi ger det for
Folkets Skyld" - og Folket ger det, fordi Metropoliterne o. s. v. ger det. Der har vi
Tryllekredsen.

I adskillige af vort Lands kirkelige Blade og Skrifter, lige som ogsaa i ikke saa ganske faa
religigse Taler, kan man i den senere Tid iagttage et vist moderne Anstrgg, men afset herfra kan
man med fuld Ret paastaa, at vor Kirkes Opgave bestaar i ikke blot at holde Folket i den
tykkeste Uvidenhed og at lade det vedblive med svundne Aarhundreders vilde Afgudsdyrkelse
men endog at bestyrke det heri og at gare, hvad der er muligt for at kveele enhver af de Spirer til
sandt kristeligt Liv, der altid har sggt at bryde frem hos Folket jeevnsides med Afgudsdyrkelsen.

Jeg mindes, at jeg en Gang var kommen ind i en Klosterbutik, hvor der solgtes gudelige
Skrifter; dér saa jeg en gammel Bonde, som gnskede at kabe nogle Bager til sin Sgnnesgn, der
havde leert at leese. Munken, der stod i Butiken, sggte at faa
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Bonden til at kebe forskellige Afhandlinger om "de mirakelgarende Helgenbilleder”, "de
Helliges Ben", "Kirkens Helligdage" og meget andet af dette Slags.

Jeg spurgte den gamle Bonde, om han havde det Ny Testamente hjemme hos sig.
Nej, det havde kan ikke.

- "Saa giv ham et Eksemplar,”, sagde jeg til Munken.

- "Det passer ikke for ham ", svarede Munken.

Vi har her et godt Eksempel paa, hvor snaversynet vor Kirke er.

- "Naa, ja", vil den evropeiske eller amerikanske Laeser sige, "Rusland er, jo et barbarisk
Land.” Det er fuldstendig rigtigt, men Dommen rammer Regeringen, der understgtter Kirken i
dens Bestraebelser for at fordumme og demoralisere Befolkningen.

Intet Sted finder man en Regering, der er saa despotisk, som den russiske, intet Sted en
Regering, der er i den Grad overensstemmende med den herskende Kirke, og dette er Grunden
til, at den Indflydelse, Myndighederne udgver paa Folket, er saa ganske overordentlig
demoraliserende.

Kirkerne ligner overalt hverandre, og baade den katolske, den anglikanske og den lutheranske
Kirke vilde sikkert heller end gerne, at de forskellige Regeringer viste sig lige saa medgerlige
overfor dem, som den russiske Regering er det overfor den rettroende Kirke.

Kirken, som Kirke betragtet - ligegyldigt om det er den katolske, den anglikanske, lutheranske
eller presbyterianske - straeber altid og overalt
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hen mod det samme Maal som den russiske Kirke:

at skjule Kristi Leere for Folket og i Stedet derfor at sette sin egen Leere, der kan bruges til at
vanskeliggare den rette Forstaaelse, og som fremfor alt andet kan benyttes til at faa Folk til at
tro, at det er ngdvendigt at have Praester, der lever paa dets Bekostning.

Den romersk-katolske Kirke optraeder jo ganske paa samme Maade som den Butiksmunk, jeg
omtalte for lidt siden; den forbyder jo sine Tilhangere at lzese og at teenke over Evangeliet og
fordrer af dem, at de blindt skal underkaste sig den ufejlbarlige, syndefri Pave. Den larer jo
egentlig ganske det samme som den graesk-katolske Kirke: Tilbedelsen af Helgenbilleder og
Helgenben, Troen paa mirakelggrende Jomfru Maria Statuer og det helbringende ved kirkelige
Optog. | de romerskkatolske Skrifter og Preedikener finder man de samme hgjtsveevende og
omtaagede Talemaader som i de graesk-katolske og ved Siden heraf Opretholdelsen af
Afgudsdyrkelse i den krasseste Form.

Og finder ikke tildels det samme Sted i alle de protestantiske Kirker, hvor man forlanger, at
Menigheden skal tro paa Dogmerne, der skriver sig fra det fjerde Aarhundrede, og som er
aldeles meningslgse for vor Tids Mennesker? Ogsaa i disse Kirker streeber man efter at dalge
Kristi Leeres inderste Vasen ug at sette Kirkens Leere i Stedet. Og Protestanterne kan jo dog
ikke, saaledes som den graesk-katolske og den romersk-katolske Kirke, undskylde sig med at
henvise til tusindaarige Traditioner.



87

Kirken bliver altid og overalt sig selv lig, og den optreeder overalt paa samme Maade; dens
Hovedbestraebelse er rettet paa at skjule, hvad der kunde blive til Skade for dens Magtstilling.
Kirkens Lere er ikke i Overensstemmelse med Kristi Laere, og alt gaar ud paa at skjule denne
Sandhed for Folket.

I vore Dage behgver man ikke at sidde inde med sarligt store Kundskaber for meget hurtig at
komme til Erkendelse af denne Uoverensstemmelse, blot man tenker en lille Smule over
Sagen; selv det ganske jevne Menneske, der har lidt Begreb om Geologi, Fysik, Kemi,
Kosmografi<2> og Historie, maa komme til samme Resultat, naar han tenker lidt over, hvori
Kirken lerer ham om, at Gud skabte Jorden i seks Dage; at han ferst sagde: "Bliv Lys"! og
derpaa satte Solen paa Himlen; at Noah samlede alle Jordens Dyr i sin Ark; at Kristus er den
samme Gud, som har skabt Jorden; at denne Gud nedsteg paa Jorden for Adams Synders Skyld,;
at han er opfaren til Himlen og sidder ved Faderens hgjre Haand, hvorfra han skal komme at
degmme levende og dgde 0. s, v. 0, S. V.

Alt dette skriver sig fra det fjerde Aarhundrede og kunde se forstandigt nok ud for den Tids
Mennesker - vor Tids Mennesker kan ikke finde nogen fornuftig Mening heri. De kan lere at
opremse ord som disse: at "Gud lever i Himlene", at "Himlen aabnede sig", at en "stemme talte
fra Skyerne", at “Kristus for til Himlen", at han skal komme tilbage igen "paa Skyerne" og
meget mer af dette Slags - men de kan umuligt tro herpaa. Paa en



88

Tid, hvor man mente, at Himlen var en fast, begraenset Hveelving, kan man begribe, at der var
Folk, som troede paa, at Gud aabnede Himlen, at Kristus steg op fra Jorden og trak sig tilbage
bag denne Hvelving, men alt dette maa i vore @jne veere blottet for sund Sands. Vor Tids
Mennesker kan maaske mene, at det er ngdvendigt at tro dette, og der er jo ogsaa mange, der ger
det, men de kan umuligt tro paa, hvad der er ganske meningslgst.

Nu kan man jo ganske vist sige, at alle disse Udtryk ikke skal opfattes anderledes end allegorisk
og symbolsk, men hertil skal da bemarkes, at ikke alle Praester har denne Opfattelse; tveertimod
paastaar den overvejende Del af dem, at disse Udtryk skal tages ganske bogstaveligt.

Men selv om Menneskene nu vilde tvinge sig til at. tro, hvad Kirken leerer dem, vilde det blive
meget vanskeligt for dem, da Oplysningen uafladeligt stiger, og da Samkvemmet mellem Folk,
der tilhgrer forskellige Trosbekendelser, vokser fra Dag til Dag.

Nu behgver vi kun at kgbe et Nyt Testamente for nogle faa Styver og at laese deri, hvad Kristus
siger om Bgnnen: at vi ikke skal bede som @jenskalkene, der gerne staar og beder i Templerne
og paa Gadehjgrnerne, for at man skal leegge Meerke til dem, mer derimod lukke os inde i vort
Kammer, naar vi vil bede til Gud, ug ikke bruge overflagdige Ord - vi behgver blot at leese dette
Sted i Evangeliet.

(Math. V1), for at det straks maa blive os klart, at Praesterne ikke lzerer os, hvad Kristus har lzert
0S.

Kun den, der er aldeles uden Oplysning, kan i
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vor Tid tro paa, at Kirkens Lzre er overensstemmende med Sandhed, og der behgves kun saa
lidt for at aabne et Menneskes @jne herfor.

Kirken maa virkelig veere baade snu og steerk, naar den endnu bestandig vedbliver med at bygge
nye Templer, praedike, afholde Messer og omvende, og naar dens Tjenere, lige fra de ringeste til
de hgjeste, ganske roligt vedbliver med at lade sig betale i dyre Domme.

Kirkerne anvender da ugsaa steerkere og steerkere Midler for at hindre folket i at slippe bort fra
dem.

Hos os i Rusland er man gaaet videre i denne Henseende end noget andet Sted. Man anvender
ligefrem den brutale Magt overfor den, som ikke kan anerkende alle disse ydre Former, der er
betegnende for den rettroende Kirke, og som drister sig til at udtale sig i denne Retning: han
bliver simpelt hen demt og straffet, eller man bergvet ham hans borgerlige Rettigheder, medens
den, der ngje iagttager alle disse Former, kan veere sikker paa Belgnning.

Saaledes berer den "rettroende™ Kirke sig ad; men alle Kirker uden Undtagelse anvender
forskellige Midler i samme @jemed; det vigtigste af dem er, hvad der nutildags kaldes
Hypnotisering.

Vi ser et drastisk Eksempel herpaa i den Maade, hvorpaa "Frelsens Haer" optraeder: der mangler
hverken Trommer eller Trompeter, hverken Sang eller Dans, hverken Faner eller Uniformer,
hverken Graad eller Hendervriden - det gaar altsammen.

ud pal at bringe Folk i Ekstase.
Det er en ny Form af Hypnotisering, og der
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for er det, at den har tildraget sig Opmarksomhed, men i Grunden er den ikke forskellig fra de
gamle vel bekendte kirkelige Hypnotiseringsformer: ejendommelige Lyseffekter gennem de
forskelligt farvede Kirkevinduer, straalende Forgyldninger og preegtige Guldbroderier paa
Preesternes Dragter, Masser af braendende Kerter, Klokkeringning, Orgelspil og Korsang, ja
selve de hgjtravende, graeedeferdige Praedikener.

Denne Hypnotisering er dog ikke det vaerste, Kirken har paa sin Samvittighed; langt veerre er
det, at den bedrager Bgrnene, disse samme Bgrn med Hensyn til hvem Kristus har sagt: "Ve
den, der forarger en af disse smaa!' Saa snart Barnet begynder, at blive stort, tager Kirkens
Larere det under Behandling og indprenter det med stor Salvelsesfuldhed en hel Del Sager,
hvoraf de ikke selv tror noget, og ved Vanens Magt gaar alt dette efterhaanden i den Grad over
i Blodet paa Barnet, at det siden vanskeligt kan frigere sig fra det - og derefter aabnes Barnets
og det unge Menneskes gje for Videnskabens og Virkelighedens Verden med alle dens
Sandheder, der umuligt kan bringes i Samklang med Kirkens Lere, og han faar nu selv Lov til
at klare sig, som han bedst kan, ud af alle de Forviklinger og Tvivl, der bliver en uundgaaelig
Folge heraf. Det er umuligt for et Menneske med et sundt Sind at bringe de to
Verdensanskuelser i Overensstemmelse med hinanden, og det er Kirken, som berer Ansvaret
for de sjelelige Kampe, der i denne Henseende maa hjemsgge ethvert Menneske, som er
opdraget i vort saakaldte kristelige Samfund.
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Det er forfeerdeligt, at Kirkens Leerere handler saaledes overfor den opvoksende Ungdom, men
det maa indrammes, at de fra deres Standpunkt betragtet ikke kan handle anderledes.

Kirken befinder sig i et Dilemma: den har Valget mellem Bjergpreedikenen og det nicaiske
Symbol; dette udelukker hin, hin udelukker dette.

Tror vi faldt og fast paa Bjergpraedikenen, taber det nicaeeiske Symbol enhver fornuftig Mening
og enhver Betydning for os og samtidigt ogsaa Kirken og dens Stedfortraedere, Tror vi derimod
paa det nicaeiske Symbol, det vil sige paa Kirken - hvilket atter vil sige paa dem, der kalder sig
dens Stedfortraedere - ja saa er Bjergpraedikenen ganske overfladig.

Derfor er det, at Kirken paa enhver mulig Maade maa sgge at omtaage Meningen af Kristi ord i
Bjeergpraedikenen. Det er kun paa denne Maade, at den hidtil har veeret i Stand til at bevare sin
Magt. Hvis Kirken blot et eneste gjeblik holdt op med at arbejde i denne Retning, vilde de
bedragne Masser straks komme til Forstaaelse af Kristi Leere, men denne Forstaaelse vilde fare
til Kirkens Fald.
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Jeg skal nu tale om en anden falsk Opfattelse af Kristendommen, den videnskabelige, der ogsaa
er en Hindring for den rette Forstaaelse af Kristi Lere.

Kirkens Mand anser den Forestilling, de selv har dannet sig om Kristendommen, som den
eneste rigtige.

Videnskabens Mand regner til Kristendom, hvad der er bleven leert og endnu bliver leert af de
forskellige saakaldte kristelige Kirker; de gaar ud fra, at disse forskellige Trosbekendelser i sig
indbefatter hele den kristne Laere, og de mener, at denne har overlevet sig selv.

Betragter man Kristendommen fra et saadant Synspunkt, kan man umuligt komme til en rigtig
Forstaaelse af den; dette vil vare indlysende for enhver, som véd, dels hvilken Rolle
Religionerne i Almindelighed og Kristendommen i Saerdeleshed har spillet i Folkenes Liv, dels
hvilken Betydning Videnskaben tilleegger Religionen.

Lige som det enkelte Menneske vanskeligt kan leve uden en vis Livsanskuelse, der altid - ofte
uden at det maaske er ham selv klart - giver sig Udtryk i hans Handlinger, saaledes kan et
Samfund af Mennesker, der lever under ensartede forhold
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- hvad vi kalder et Folk - ikke undvaere en bestemt Anskuelse med Hensyn til dette Samfundsliv
og dets opgaver.

Lige som Individet, der er i sin Opvakst, ngdvendigvis efterhaanden andrer sit Syn paa Livet,
og lige som det fuldvoksne Menneske ngdvendigvis maa se anderledes paa Livet end Barnet,
saaledes maa ogsaa et menneskeligt Samfund - et Folk - i Aarhandredernes Lgb ngdvendigvis
endre sin Verdensanskuelse, og dets Optraeeden og Handlinger maa blive praegede deraf.

Naar det enkelte Menneske udvikler sig og traeder ind i en ny Periode af sit Liv, har han
imidlertid den store Fordel, at han kan statte sig til de Erfaringer, der er indhgstede af den &ldre
Slaegt, af dem, der allerede har tilbagelagt det Livsstadium, han nu skal til at gennemgaa;
anderledes forholder det sig derimod med Menneskeheden som et Hele betragtet: den betraeder
under sin Udvikling helt ubanede Veje og kan ikke spgrge nogen til Raads om, hvorledes den
rettest skal opfatte Livet paa dette ny Udviklingstrin; ingen har tidligere befundet sig her, og
ingen kan give Svar paa de Spagrgsmaal, der fremszettes.

Den Mand, der er gift og har Barn, ser ganske anderledes paa Livet, end han gjorde som Barn;
det Folk, der udvider sine Kundskaber, som udvikler sine Hjalpemidler til at optage Kampen
med Naturen og kommer i Bergring med andre Folkeslag, kan umuligt bevare sin tidligere
Verdensanskuelse.

| Folket opstaar der, dernast serligt begavede Mand, som giver denne ny Verdensanskuelse
faste
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Former, der svarer til de &ndrede Forhold og bestemmer Folkets Optraeden og Handlemaade.
Dette er, hvad der kaldes Religion.

Religion er derfor ikke, saaledes som Videnskaben er tilbgjelig til at betegne den, noget, der
tilhgrer en svunden Tid, thi der har altid veeret, er og vil altid vedblive at veere en Trang tilstede
til Religion, en Trang til at leere det tilkommende at kende og til at modtage Anvisninger for
Livets Farelse.

Man kan sige, at alle Mennesker i hgjere eller mindre Grad har et Slags instinktmaessig Fglelse
af den Vej, Menneskeheden skal falge; men til alle Tider har der veeret Mennesker, hos hvem
dette Instinkt var udviklet i en ganske useedvanlig Grad, saa at de saa klart og tydeligt for deres
indre Jje, hvad de andre kun aner dunkelt; saadanne Meand ikleder da deres Tanker og
Fremsyn bestemte Former, der bliver raadende for Hundreder og Tusinder af Aar.

Vi kender tre saadanne Livsanskuelser, af hvilke de to allerede er foreldede, medens den tredje
er den, der endnu er bestemmende for vor Tidsalder, den kristne.

Det er ikke vilkaarligt, vi anfarer tre, men vi gar det, fordi alle menneskelige Handlinger kan
Siges at udspringe fra en af disse tre Livsanskuelser; Livet kan ikke forstaas uden paa Grundlag
af en af dem.

Den farste er den dyriske, den anden den hedenske, den tredje den guddommelige.
Den farste er rent personlig og gaelder kun for
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det enkelte Menneske; den anden udstraekker sig til hans Omgivelser og Tilhangere: hans Race,
hans Familie, hans Land. Maalet for denne Livsanskuelse er Udfgrelsen af dette Samfunds
Vilje; den tredje hviler paa Gud, Livets Begyndelse og Kilde.

Disse tre Livsanskuelser er Grundlaget for alle Religioner, der har eksisteret og endnu
eksisterer.

Den Vilde lever kun for sig selv og for Tilfredsstillelsen af sine dyriske Drifter; hans Religion
bestaar kun i at faa de Guder, han har opstillet, til at rette sig efter hans @nsker.

Hedningen ofrer sig selv for det Samfund - i videre eller snavrere Forstand - hvortil han hgrer.

Trang til at hgste Heeder er Bevaeggrunden til hans Handlinger; hans Religion bestaar i at holde
Samfundets Hoved hgjt i ZAre, hvad enten det nu er Familiens Fader eller Stamfader eller hele
Samfundets Hersker, og i at dyrke sarlige Skytsguder, der er opstillede for Familien, for Landet
og for dets Hersker.*) Mennesket, der falger den guddommelige Livsanskuelse, tror paa et
evigt, udadeligt Liv, paa Gud; han er beredt til at ofre alt, sig selv, sin Familie og de timelige
Goder, for at Guds Vilje kan blive fyldestgjort. Det er Kaerligheden, som leder hans Handlinger;
han bekender i Ord og Sandhed Gud, der er alle Tings Ophav.

Hele Historien er ikke andet end en gradvis

*) Denne Sondring er imidlertid ikke til Hinder for, at Hedningen er gennemtrangt af Falelsen
af, at hans Livs Maal er at leve og virke for det hele Samfund.
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Fremskriden og Udvikling fra den dyriske til den guddommelige Livsanskuelse. Hele den
gamle Historie, der omfatter Tusinder af Aar og slutter med Roms Fald, viser
Menneskeslaegtens Udvikling under Ledelse af den dyriske og den hedenske Livsanskuelse.
Historien fra de romerske Kejseres Tid og Kristendommens Fremkomst betegner Overgangen
fra den hedenske til den guddommelige Livsanskuelse.

Kristendommen er bygget paa denne Livsanskuelse; den er vor Leder, og de Videnskabsmand,
der mener, at Kristendommen, lige som saa mangfoldige andre af Menneskehedens Religioner i
Aartusindernes Lgb, nu har udspillet sin Rolle i Historien, at den har overlevet sin Tid og ikke
passer til vore Dages Oplysning, tager ganske bestent fejl heri. I Kristendommen er der mange
Ting, som ikke kan taale at blive gjorte til Genstand for Kritik; det geelder saaledes om
Treenighedslaeren, om Forlgselsen, om Miraklerne, om selve den saakaldte kristne Kirke og
dens Sakramenter.

Den, der vil bedgmme Kristendommen paa Grundlag af alle disse Urimeligheder, baerer sig
ikke en Smule fornuftigere ad end en dgv, der vilde indlade sig paa at bedemme Musik paa
Grundlag af de udfgrende Musikeres Bevegelser.

Heraf kommer det nu, at Kritikere som Kant<3>, Strauss<4>, Spencer<5>, Renan og mange
andre ikke har forstaaet Meningen i Kristi Udtalelser, ikke har forstaaet, hvorfor de er faldne,
ikke en Gang har forstaaet de Spgrgsmaal, paa hvilke de var Svarene, og ikke en Gang har gjort
sig den Ulejlighed at sgge at skaffe sig Klarhed i denne Henseende. De af
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dem, der er forud indtagne imod Kristtls, benagter ligefrem, at der er en fornuftig Mening i
hans Udtalelser; de af dem derimod, der er villige til at vise Overbzrenhed, fremkommer fra
Hgjden af deres Veardighed med en Formodning om, at Kristus vistnok har villet udtrykke
netop det samme, som de selv teenker, men at han har manglet Evne til at udtrykke sig saa klart
og tydeligt som de.

De optreeder med andre Ord over for Kristus ganske paa samme Maade som den indbildske og
opblaeste optraeder over for et Menneske, han anser for staaende langt under sig, men som han
dog nedlader sig til at tale med.

- "saa vidt jeg kan forstaa, var det Deres Mening at antyde, at ..."

Og denne Kritik gaar altid ud paa at bringe den guddommelige Livsanskuelse ned til det
hverdagsagtige.

I Almindelighed hedder det, at Kristi Moralleere ganske vist er meget smuk men alt for
overdreven; for at blive fuldendt maatte den farst befries for alle Overdrivelser og bringes til at
passe ind i vor Samfundsorden. "Den Morallere, der forlanger Urimeligheder, er ikke saa
meget veerd som den, der ikke stiller stgrre Fordringer, end Menneskene kan overkomme."

De lerde Kritikere ligner Jgderne, der korsfeestede Kristus, fordi de ikke kunde forstaa, hvad
Meningen var i hans Tale.

Det lader nasten til, at de leerde Herrers Domstol holder mere paa den fem Tusind Aar gamle
Lov om "@je for Qje, Tand for Tand" end paa
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den Kerlighedens Lov, der kun er atten Aarhundreder gammel.

Det set ud til, at alt, hvad der er udrettet af de Mennesker, der opfattede Kristi Laere ganske, som
den var givet, og som levede i Overensstemmelse hermed; at alt, hvad Kristendommens sande
Forkaempere har udrettet; at alt, hvad der har bidraget til at omdanne Verden i Retning af
Socialisme og Kommunisme - al alt delle egentlig slet ikke er Omtale veerd.

Sagen er den, at Kristi strenge Morallzere ikke bliver anset for ganske lempelig; den passer ikke
til de nugzldende Love, der er i bedre Overensstemmelse med Menneskehedens Natur.

Laeren om ikke at sztte sig mod det onde forekommer de lzerde overdreven og meningslgs; de
mener, at det vilde vaere meget bedre helt at slaa en Streg over den - men de overser herved blot
den Omstendighed, at der saa ikke lenger er Tale om Kristi Laere men om en Lere, som de
udgiver for at veere Kristi! Man siger, at Kristi Bud om, at vi ikke skal s&tte os mod det onde, er
umuligt at overholde; det siger man, fordi man aldeles ikke forstaar Kristi Lere, fordi man
kritiserer Ting, man slet ikke fatter.

Fortalte man et Menneske, der ikke havde Spor af geometrisk Begreb, at i en Cirkel har ethvert
Punkt i Periferien samme Afstand fra Centrum, kunde man ogsaa vente, at han vilde svare:
"Nej, det er overdrevent, det kan ikke veere muligt.”

Man har ikke @jet opladt for, at Kristi Leere om ikke at s&tte sig mod det onde er et Udtryk
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for deri Livsanskuelse, der begyndte at bryde igennem allerede for atten Aarhundreder siden,
og er derfor mest tilbgjelig til at erkleere Kristi Udtalelser i Bjeergpraedikenen og ved forskellige
andre Lejligheder for meningslase eller til at formode, at han har veret overspandt og ikke
tilstreekkelig udviklet. *)

*) Det amerikanske Maanedsskrift “Arena” for oktober 1890 bringer en Artikel “New basis of
Church life” (Nyt Grundlag for det kirkelige Liv), der afgiver et karakteristisk Eksempel paa
Udtalelser af denne Art.

Forfatteren, der kritiserer Bjeergpraedikenen og navnlig Budet om ikke at satte sig imod det
onde, har ikke, saaledes som Kirken, nogen Aarsag til at skjule dens Betydning og udtaler sig
paa falgende Maade:

Kristus har i Virkeligheden pradiket den rene Kommunisme og Anarki; men man maa betragte
Kristus i den historiske og psykologiske Belysning. Som enhver entusiastisk Humanitetslarer
gik Kristus for vidt; hver Gang Menneskehedens Morallare tager et Skridt fremad i Udvikling,
er det Maend, som ikke har @je for andet end deres Mission, der leder denne Udvikling. Kristus
kan anfgres som Typen paa saadanne Reformatorer. Derfor ber vi forstaa, at hans Lere ikke
maa tages Bogstavelig, ikke opfattes som en fuldendt Livsfilosofi. Vi bgr derfor gennemgaa
hans Lere med skyldig Z£rbgdighed men samtidig med Anvendelse af sandhedssggende Kritik
0.s.v.” Det vil sige, at Kristus gerne vilde have udtrykt sig bedre, blot han havde veeret i Stand
dertil; men da han nu ikke har kunnet det, maa Kritiken komme ham til Hjeelp. Alt, hvad han har
sagt om at vise Ydmyghed, om at bringe Ofre, om Fattigdom, om ikke at teenke paa den Dag
imorgen - alt det skulde han saaledes have sagt uden egentlig at have villet det, blot fordi han
ikke var tilstreekkelig laerd!
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Af saadanne Udtalelser skal anfares :
Math. VI, 25-34:

"Derfor siger jeg Eder: bekymrer Eder ikke for Eders Liv, hvad | skal &de, og hvad | skal
drikke; ikke heller for Eders Legeme, hvad | skal iferes. Er ikke Livet mer end Maden og
Legemet mer end Klaederne?

Ser til Himlens Fugle; de saar ikke og hgster ikke og sanker ikke i Lader, og Eders himmelske
Fader fader dem; er | ikke meget mer end de?

Men hvo iblandt Eder kan lzegge en Alen til sin Vakst, endog han bekymrer sig derfor?
Og hvi bekymrer | Eder for Klederne?

Betragter Lilierne paa Marken, hvorledes de vokser; de arbejder ikke, spinder ikke.

Men jeg siger Eder, at end ikke Salomon i al sin Herlighed var saa kleedt som en af dem.

Klzader da Gud saaledes det Graes paa Marken, som er i dag og imorgen kastes i Ovnen, skulde
han ikke meget mere klzeede Eder, I lidet troende! Derfor skal | ikke bekymre Eder og sige: hvad
skal vi eede? eller hvad skal vi drikke? eller hvormed skal vi klaede 0s?

Efter alt saadant seger Hedningerne; thi Eders himmelske Fader véd, at | har alle disse Ting
behov.

Men sgger farst Guds Rige og hans Ret
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feerdighed, saa skal og alle disse Ting tillegges Eder.

Bekymrer Eder derfor ikke om den anden Morgen; thi den Dag i morgen skal bekymre sig for
sit eget. Hver Dag har nok i sin Plage." Lukas XII, 33-34:

"Seelg, hvad I har, og giv Almisse. Ggr Eder Poser, som ikke bliver gamle, et Liggendefe, som
ikke forgaar, i Himlene, hvor ingen Tyv kommer, og intet Mgl for - deerver."

Den, der ser Livet fra et lavtliggende Stade, betragter disse Udtalelser som begejstrede Udbrud,
som noget, der ikke i ringeste Maade passer for det virkelige Liv. Og dog er dette lige saa ngje
sammenhangende med den kristelige Livsanskuelse, som Redebonheden til at bringe Ofre for
Samfundet og hengive sit Liv for Faedrelandet er en Falge af den hedenske Livsanskuelse.

Den hedenske Livsanskuelse tilraabte dem, der endnu befandt sig under Paavirkning af den
dyriske Livsanskuelse:

"Luk dog dine @jne op og se, hvilken elendig Tilvarelse, Du forer! Kan Du da ikke forstaa, at
Du ikke har Ret til at leve saaledes, som Du gar, kun teenkende paa Dig selv? Du bar leve for
dine Omgivelser, for dem, til hvem Du er knyttet med Blodets Baand, for det Land, hvor Du er
fadt og opvokset, og for den, der hersker over dette Land!"

Paa samme Maade tilraaber den kristelige Livsanskuelse den, der lever under Indflydelse af den
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hedenske, et "Omvend Dig, at Du ikke skal fortabes! Teenk dog paa, at dette Liv er i dag men
maaske ikke lenger den Dag imorgen, og at intet er i Stand til at sikre dets VVedvaren! Det Liv,
Du farer, og som er helliget Familien, dit Feedreland og dets Hersker, er ikke noget sandt Liv,
og det kan ikke frelse Dig fra Fortabelsen. Det sande Liv er kun det, der leves i Gud, alle Tings
ophav; det, der streeber efter at neerme sig ham saa meget som muligt!"

Dette er utvivisomt den kristelige Livsanskuelse; det fremgaar af hvert ord i Evangeliet.

Man kan dele eller forkaste denne Livsanskuelse; man kan paavise Ungjagtigheder i den, men
man kan umuligt sidde til Doms over Kristi Leere, naar man ikke farst har tilegnet sig den
Livsanskuelse, hvoraf den er fremgaaet; man kan ikke bedgmme en ophgjet Sag fra et lavt
Standpunkt; man kan ikke bedgmme Udseendet af et hgjt Taarn, naar man stiller sig hen ved
dets Fod. Men det gar vor Tids oplyste Mennesker kun alt for ofte. De begaar den samme Fejl
som Kirkens Learere, idel de ubetinget tror paa, at de ved Hjeelp af deres Kundskaber alene er i
Stand til at feelde en afggrende Dom.

Blandt de mange fejlagtige Anskuelser, der findes med Hensyn til Kristendommen, er der
navnlig to, som er meget markverdige og i hgj Grad hindrer den rette Forstaaelse af Kristi
Léeere.

Den ene af dem er den, at Kristi Leere er uudferlig og derfor ikke kan forpligte nogen, lige som
den heller ikke kan blive bestemmende
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for nogen; for at blive brugbar maa den i ethvert Tilfeelde beklippes sterkt og bringes i
Overensstemmelse med Forholdene i det virkelige Liv.

Den anden Anskuelse er den, at Kristi Laere om, at vi skal elske Gud og som Fglge deraf tjene
ham, er uforstaaelig og mystisk; den bgr derfor &ndres saaledes, at den bliver mere klar og
bedre forstaaelig; Kerligheden til Gud skal bringes til at betyde Keerlighed til Medmenneskene,
vor Tjenen Gud skal bringes til at veere en Tjenen den hele Menneskehed.

Naar man er af den fejlagtige Mening, at Kristi Leere er ganske uudferlig, da kommer dette af, at
man endnu hylder den hedenske Livsanskuelse og derfor ikke kan forstaa den Anvisning, som
den kristne Lere giver Menneskene; man opfatter denne Anvisning paa urette Milde, som en
ngje afstukken Regel, der skal veere bestemmende for hele vor Livsferelse. Som Fglge heraf
mener og siger man, at det er umuligt at efterkomme Kristi Bud, thi fulgte man i et og alt disse
Bud, vilde det ligefrem blive umuligt at leve.

"Hvis det enkelte Menneske", hedder det, "opfyldte Kristi Bud, vilde det blive ganske umuligt
for ham at leve, og hvis alle Mennesker handlede i Overensstemmelse med Kristi Laere, vilde
hele Menneskeslegten snart udde. Alt Liv vilde inden kort tid ophere, hvis vi slet ikke
bekymrede os om den Dag imorgen lige saa lidt som om, hvad vi skal spise og drikke og om,
hvorledes vi skal skaffe os Klader; hvis vi ikke tenkte paa at forsvare vort Liv og ikke gjorde
Modstand mod dem,
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der vilde gare os Fortreed; hvis vi ofrede vort Liv for vor Ven og levede fuldstendig kysk."

Dette er for saa vidt fuldstendig rigtigt men vel at mearke dog kun, hvis man opfatter den
Anvisning til Fuldkommenggrelse, der er givet os gennem Kristi Leere, som en
Lovbestemmelse, der maa efterleves af enhver ganske paa samme Maade, som den, der hylder
og felger den hedenske Livsanskuelse, maa betale visse aarlige Afgifter og opfylde en hel Del
andre ngje bestemte Forpligtelser, der paahviler ham.

Vildfarelsen beror netop paa, at man ikke kan indse, at Kristi Laere leder Menneskene eller
Principer, som er helt forskellige fra dem, der kommer til Udtryk i Livsanskuelserne af en
lavere Orden. Den hedenske Livsanskuelse forlanger kun en ngjagtig Efterlevelse af de
geeldende Love. Kristi Lere anviser os Vejen til en ubegrenset Fuldkommenggrelse; den viser
os, at ethvert Menneske, hvor ufuldkommen han end er, har det i sin Magt at streebe hen mod
Fuldkommenggrelse.

De, der bedgmmer Kristi Leere fra et hedensk Standpunkt, ger sig skyldige i en Vildfarelse, naar
de antager, at den Fuldkommenggrelse, hvorpaa Kristi Lere giver Anvisning, nogensinde kan
naas, og derfor spgrger: "Hvad skal der sal ske, efter at Fuldkommenheden er naaet?" - ganske i
Lighed med, at de kan spgrge om, hvad der skal ske, naar de menneskelige Love er bleven
efterlevede.

Det er en fuldstendig urigtig opfattelse af Kristi Laere, thi den Fuldkommengagrelse, Kristus har
anvist sine Tilhangere, er ubegraenset og kan ingensinde naas helt og holdent. Kristus har givet
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os sin Lere i den Hensigt, at vor uafladelige Streeben hen imod den Fuldkommenggrelse, han
anviser os, men som aldrig kan naas, stadig skal gare Menneskeheden lykkeligere, uden at der
er nogen Granse for denne Lykke.

Kristus henvender sig ikke til Engle men til Mennesker, i hvilke der findes legemlige Drifter,
som ger sig geeldende med Styrke, indtil Livet slukkes; ved sin Lare fgjer han saa at sige en ny
Kraft, en Streeben efter guddommelig Fuldkommengagrelse til den legemlige Kraft, der findes
hos Mennesket; der er saaledes to Kreefter, som kommer til at paavirke det menneskelige Liv,
Naar en Feergemand med sin Baad vil seztte over et Punkt paa den anden Side af en rivende
Strem, maa han tage to forskellige Kreafter med i Beregningen: sin egen Muskelkraft og
Stremmens Styrke.

Kristus kendte de legemlige Drifter i Mennesket og deres Styrke, som altid vil gere sig
geldende; den nye Kraft, han indgav Mennesket ved at leere ham at streebe mod et hgjere,
guddommeligt Maal, skulde hjeelpe ham til mer og mer at frigare sig fra de legemlige Drifters
Herredgmme og vise ham Vejen til Fuldkommengerelse.

Efter Kristi Leere skal Menneskets Tilveerelse bestaa i denne Straeben efter Frigarelse. Efter
hvad der tidligere leertes, bestod den i Lydighed mod de geeldende Love og Forordninger.

Efter Kristi Leere skal vor Tilveerelse gaa ud paa bestandig mer og mer at udvikle det
guddommelige, der er nedlagt i ethvert Menneske, og bestandig
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men og mer at bringe vor Vilje til at falde sammen med Guds Vilje.

Det menneskelige Liv er som en Asymptote<6> i Forhold til den guddommelige
Fuldkommenhed; det kan uafladeligt neerme sig denne uden dog at naa den far i en uendelig
lang Afstand.

Det er kun, naar man ikke har @jet aabent for, at Kristus har vist os Idealet, at man kan sige, at
hans Lare umuligger Livet; det er kun da, at det kan synes, som om det, Kristus forlanger af os,
vilde draebe Livet, medens det tveertimod forholder sig saa, at Kristi Lare veekker os til sandt
Liv.

"Man kan ikke forlange for meget,"” siges der i Almindelighed, naar der tales om de Fordringer,
Kristus har stillet til os; "man kan ikke forlange, at vi aldeles ikke skal bekymre os om
Fremtiden, saaledes som der staar i Evangeliet, men vi bgr ikke gare os for mange Sorger i
denne Henseende; vi skal ikke give de fattige alt, hvad vi har, men vi bgr give dem, hvad
rimeligt er; det kan ikke veere Meningen, at vi skal leve fuldstendig kysk, men vi bar
naturligvis ikke begaa Udskejelser o. s. v."

Man kunde lige saa godt sige til et Menneske, der arbejder sig op imod Strgmmen fur at naa sit
Maal, at det vilde veere lettere for ham at lade sig drive af Strammen.

Kristi Leere adskiller sig deri fra, hvad der tidligere er bleven laert Menneskene, at den ikke
seger at lede dem ved ydre Regler men ved at indgive dem Kraft til saa meget som vel muligt at
streebe hen efter guddommelig Fuldkommenhed. Og denne ideelle Streeben hjelper dem til
Frigarelse fra
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de menneskelige Drifters alt for trykkende Herredgmme.

Jeg anfagrer endnu en Gang min Lignelse om Fergemanden; skal han sette over til et Punkt, der
ligger paa den anden Side af en rivende Strgm, maa han ro efter et Punkt, der ligger et godt
Stykke hgjere oppe ad Strgmmen end det, han vil naa.

Slaar man af paa sine Fordringer til Idealet, forringer man ikke blot Muligheden for at naa
Fuldkommenheden, men man tilintetger ogsaa selve ldealet.

Der opstilles Idealer for os snart fra den ene, snart fra den anden Side; de udgver en Tid lang
starre og mindre Indflydelse paa os og opharer derefter at have nogen Betydning; men inderst
inde i hvert Menneskes Sjel findes der et Ideal, som til alle Tider vil veere i Stand til at lede os
og vore Handlinger - den hgjeste Fuldkommenheds Ideal.

Kristi Laere kan ikke have Kraft og Styrke, hvis den ikke stiller den Fordring til os, at vi skal
streebe efter den hgjste Fuldkommenhed, det vil sige straebe efter at bringe det guddommelige,
der findes i ethvert Menneskes Sjal, i Overensstemmelse med Guds Vilje -- Foreningen mellem
Sgn og Fader.

Frigerelsen af det guddommelige, der findes i ethvert Menneskes Sjeel, fra Kadets Baand, og
dens Naermen sig til Gud, er efter Kristi Lere Livets Formaal.

Lever Mennesket kun et dyrisk Liv, er det ikke Liv; lever han kun et Liv i Gud, er det heller ikke
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Liv. Menneskets Liv er sammensat af det dyriske og det guddommelige Liv, og jo inderligere
denne Sammenslutning er, desto mere fuldkomment er Livet.

Efter den kristne Leere er Livet en Udvikling hen imod den guddommelige Fuldendthed. Det
kan saaledes ikke med Rette siges, at dette Menneske staar pal et hgjere, hint paa et lavere Trin,
thi alt beror paa den Bestraebelser i Retning af Fuldkommenggrelse, der ger sig geeldende i
ethvert Menneske, og paa Styrken af denne Bestrabelse.

Bibelens Tolder, Zacchaus, Agteskabsbrydersken og Reveren paa Korset afgiver saaledes
Eksempler paa denne Straeben efter Fuldkommenggrelse, der i Kristi @jne var mere vaerd end
Farisaeernes Retfeerdighed.

Dette er Grunden til, at denne Lere ikke behgver at fastsaette bestemte Regler, som
Menneskene er forpligtede til at adlyde. Den, der staar paa det aller laveste Trin men straeber
efter Fuldkommengerelse, er derfor langt bedre og i langt sterre Overensstemmelse med Kristi
Lere end den, der staar paa Retferdighedens hgjeste Trin og ikke streeber hen efter
Fuldkommengarelsen.

Det er i samme Forstand, at det forvildede Faar er dyrebarere end dem, der ikke har forvildet
sig; det er i Overensstemmelse hermed, at Kristus fremsatte Lignelsen om den forlorne Sgn, der
vender tilbage til Feedredehjemmet, og til hvis Are Fedekalven slagtes.

Den, der streeber efter at neerme sig Gud, opfylder Kristi Bud.



109

Overfor Kristi Laere er det ganske ligegyldigt, om man befinder sig paa et fuldkomment eller et
ufuldkomment Trin; en Efterlevelse af Lovene og Anordningerne har aldeles intet at gare med
Opfyldelsen af Kristi Bud; derfor indeholder denne Leare ikke og kan ikke indeholde bindende
Love og Forskrifter.

Heri bestaar den dybt indgribende Forskel mellem Kristi Lare og de forudgaaende Larer, der
var udgaaede af den hedenske Livsanskuelse; heri viser sig den markelige Forskel mellem den
hedenske og kristelige Livsanskuelses Bud. Den hedenske Livsanskuelses Bud er som oftest
ngjagtigt og omhyggeligt affattede: der foreskrives, hvad der skal gares, og hvad der ikke er
tilladt, og den, der retter sig efter disse Forskrifter, anses for et udmarket Menneske, Den
kristne Lares Bud (der jo egentlig ikke er Bud i dette Ords vanlige Betydning men et Udtryk for
selve Learens inderste Vaesen) indeholdes i Bjargpraedikenens fem Forskrifter, der lader os
forstaa, til hvilken Grad af Fuldkommenhed Menneskeslagten vil kunne naa frem.

| Bjeergpraedikenen viser Kristus os det evige Ideal, Menneskeslagten bar streebe hen imod, og
han viser os samtidigt, hvor langt vi allerede nu kan naa hen mod dette Ideal.

Idealet bestaar i ikke at veere uvenlig sindet mod noget Menneske men derimod i at elske alle;
men allerede nu vil vi kunne undlade at fornerme og saare nogen Menneske ved vor Tale.

Dette er det farste Bud i Bjeergpraedikenen.
Idealet er den fuldsteendigste Renhed og Kysk



110

hed selv i Tankerne; den Grad af Renhed, vi allerede nu kan naa, bestaar i at holde Agteskabet
helligt og at afholde os fra Utugt.

Dette er det andet Bud i Bjeergpradikenen.

og paa samme Maade opstiller Kristus i de andre af Bjergpraedikenens Bud det Ideal, vi bar
streebe efter, og han lader os forstaa, hvad vi kan gare for at neerme os det.

Disse Bud udtemmer dog ikke hele Kristi Laere men viser os blot en af de Veje, vi kan betraede
under vor Straeben efter Fuldkommengarelse.

Der er gjort talrige Forsgg paa at bevise, at den Keerlighed til Gud og den Tjenen Gud, der er
Kernen i Kristi Laere, naar alt kommer til alt ikke vil sige andet end, at vi skal elske og tjene hele
Menneskeheden.

Man gar sig dog her skyldig i en stor Fejltagelse.

Der er aldeles intet tilfelles mellem Kristi Leere og den Lere, der skyldes Positivisterne,
Kommunisterne og alle dem, der praediker Broderskab mellem alle Jordens Folkeslag, thi Kristi
Leere har et fast og sikkert Grundlag, medens de andres Lare kun er teoretisk.

Lzeren om Kerlighed til Menneskeheden alene er udsprunget af den hedenske Livsanskuelse.

Denne Livsanskuelse fordrer jo netop, at den Keerlighed, Mennesket hidtil har fglt udelukkende
til sin egen Person, skal udstreekkes, saa at Familien, Stammen, Landet bliver gjorte til
Genstand for Menneskets Kearlighed.

Overfgrelsen eller Udstrekningen af denne
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Kerlighed fra sin egen Person til de Mennesker, man er knyttet til ved Blodets Baand, ligger
ganske ner og kan foregaa uden stagrre Vanskelighed.

Vanskeligere er det at udstreekke denne Kerlighed til Stammen eller Folket. Der maa veere
gaaet en Opdragelse i denne Retning forud, for at dette kan finde Sted.

Overforelsen af Karligheden til Landet danner den yderste Granse for Keerligheden, saaledes
som den opfattes i Kraft af denne Livsanskuelse.

Det er ganske naturligt, at ethvert Menneske elsker sig selv; man behgver ikke i nogen seerlig
Grad at formanes hertil.

Det er jo egentlig ganske naturligt, at vi elsker vore Bgrn og vore Bgrns Moder - vor Trgst og
Forhaabning; det er jo ogsaa helt naturligt, al vi elsker vore Foraldre - vort Livs Ophav.

Denne Kerlighed ser man ofte Eksempler paa, men den er i Almindelighed ikke naer saa steerk
som Egenkaerligheden.

Man treffer ligeledes ofte paa en Fglelse, der er en Blanding af Keerlighed og Stolthed, saaledes
Kerligheden til Familien, fordi man er stolt over at veere Medlem af den.

Keerlighed til den samme Race, til det Folk, der taler samme Sprog eller har samme Tro som vi
selv, kan ogsaa ganske let forklares, men den ger sig ikke saa sterkt geldende som
Kerligheden til os selv eller til vore aller naermeste.

Men Kerlighed til et helt stort Rige, hvad enten det nu er Tyrkiet, Tyskland, England, @strig,
Rusland eller andre, er ikke ret vel mulig, og den findes
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i Virkeligheden ikke, uagtet der gennem Opdragelsen bliver gjort de starste Anstrengelser for at
fremkalde den.

Videre kan denne Falelse eller indbildte Keerlighed ikke straekke sig.

Positivisterne og alle de, der preediker om Broderskab mellem alle Folkeslag, tager ikke i
Betragtning, at denne Falelse bliver svagere og svagere, efterhaanden som den straekkes leenger
ud.

Teoretikerne gaar endnu videre i samme Retning.

- "Naar det har vist sig fordelagtigt for den enkelte Person," siger de, "at han er bleven bragt til
at udstreekke sin Keerlighed til sin Familie, sit Folk og sit Land, maatte det vise sig endnu mere
fordelagtigt, om denne Karlighed kunde udstraekkes til at omfatte hele Menneskeheden, saa at
alle kom til at leve for Menneskeheden, ligesom de hidtil har levet for deres Familie, deres Land
og Folk." Teoretisk set er det fuldkommen rigtigt.

Det ser jo ganske antageligt ud saaledes at ville have Karlighedsfalelsen udstrakt fra Personen
til Familien, fra Familien til Folket og Landet og derefter til hele Menneskeheden, saa at der
kunde geres Ende paa al den Kamp og Elendighed, som er en Fglge af, at Menneskeheden er
delt i mange forskellige Folkeslag og Riger. Det ser ud, som om der er god Logik heri, men
Teoretikerne glemmer blot en meget vigtig Sag: Keerligheden er en Falelse, vi kan nzre i vort
Hjerte, men som ikke kan fremtvinges; og desuden kreever Kerligheden en Gen
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stand -, men "Menneskeheden" er ikke nogen Genstand.

Familien, Folket, Landet er ikke noget, der kun eksisterer i Menneskenes Fantasi, men det er
noget, de selv har dannet paa samme Maade, som Bierne og Myrerne danner deres Samfund,;
det er Begreber, der kan opfattes af Sanserne.

Det Menneske, der elsker sin Familie, elsker en Maria eller Anna, en Peter eller Johannes o. s.
v.; det Menneske, der elsker sin Stamme og er stolt over at tilhgre den, elsker f. Eks. Welfer<7>
eller Ghibelliner<8> o. s. v.; det Menneske der elsker sit Land, elsker f. Eks. Frankrig fra
R[h]inen til Pyrenaerne, dets Hovedstad, Paris, 0. s. v. Men hvad elsker det Menneske, der
elsker Menneskeheden?

Menneskeheden er et abstrakt Begreb. Hvor er Menneskehedens Granser? Hvor begynder og
hvor ender den?

Skal vi tage de Vilde, Idioterne, Alkoholisterne med?

Men hvor skal vi treekke Gransen, naar vi vil udelukke dem, der staar paa Menneskehedens
laveste Trin? Skal vi udelukke Negrene, saaledes som Amerikanerne gar det, eller Jaderne,
saaledes som mange jo ger det?

Aabner vi derimod vore Arme for alle Mennesker uden forskel, hvorfor skal vi da ikke tage de
hgjeste Dyr med, af hvilke mange staar langt over de lavest staaende Mennesker?

Vi ved ikke, hvad Menneskeheden vil sige; vi kan ikke afstikke bestemte Greenser for den; den
er en Fiktion, vi ikke er i Stand til at elske.
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- "mennesket elsker sig selv, sin Familie, sit Feedreland - hvorfor skulde det ikke ogsaa kunne
bringes til at elske hele Menneskeheden? Det vilde jo veere det bedste, man kunde teenke sig, og
Kristendommen udtaler sig jo selv i samme Retning."

Saaledes mener de, der praediker Leeren om det positivistiske, kommunistiske og socialistiske
Broderskab.

Det vilde vaere udmeerket smukt, men uheldigvis er det ganske umuligt, fordi den Kearlighed,
der er bygget paa den dyriske saa vel som paa den hedenske Livsanskuelse, ikke kan streekke
sig ud over visse Granser.

Disse Broderskabspreaedikanter kalder nu Kristendommen til Hjlp; de vil have, at den skal tage
det Vaerk op, som de to tidligere Livsanskuelser ikke har veeret i Stand til at gennemfare, men
de forstaar ikke, at Kearlighed til Menneskeheden er umulig, naar den ikke parres med
Keerlighed til Gud.

Den er umulig, fordi der ikke er nogen virkelig Anledning til den, medens den kristne
Kerlighed udspringer af den kristelige Livsanskuelse, i Fglge hvilken Livets Maal er at elske
og tjene Gud.

I Falge den kristelige Verdensanskuelse er Keerlighed Menneskets inderste Vasen. Den Kristne
elsker ikke, fordi det er fordelagtigt for ham at elske dette og hint, men fordi han ikke kan lade
veere med at elske. Hans Lykke bestaar ikke i at elske denne eller hin men i at elske alle Tings
Oprindelse - Gud. Han fgler og erkender Gud i sit Hjerte, og derfor vil han elske alt og alle.
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Heri er det, at den kristne Laere adskiller sig saa grundigt fra den Broderskabslere, der preedikes
af Positivisterne og alle ikke-kristelige Teoretikere.

Den ene Hovedvildfarelse, man begaar, er altsaa den, at man antager, at Kristi Lare opstiller
bestemte Fordringer, som Menneskene er forpligtede til at opfylde, men at disse Fordringer i
Virkeligheden er aldeles umulige at opfylde.

Den anden Hovedvildfarelse skriver sig fra den fejlagtige Antagelse, at Kernepunktet i
Kristendommen skulde vare en Henvisning til, hvor lykkelige Menneskene kunde veere, hvis
man blot kunde faa dem til at leve som en eneste stor Familie, og i den Antagelse, at man med
Tilsidesattelse af Keerligheden til Gud vil veere i Stand til at naa dette Maal, blot ved at opstille
Regler for Keerligheden til den hele Menneskeslagt.
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Der er mange Aarsager til, at man ikke forstaar Kristi Lare.

En af Grundene hertil er, at man har opfattet denne Lzre, som om den havde en overnaturlig
Oprindelse - saaledes som det jo er Kirkens Mening.

En anden Grund er, at man har bedegmt Kristi Lere efter dens ydre Form og ikke efter dens
inderste Vasen - saaledes som Tilfaeldet er med den leerde VVerden.

En tredje Grund er den, at man gaar ud fra, at Kristi Lere er uudfarlig, og at den maa andres til
at blive en Leere om Karlighed til hele Menneskeslagten.

Hovedgrunden og den, der har affgdt alle de andre Vildfarelser, er og bliver dog, at man har
ment om Kristi Lare, at man kunde antage den uden derfor at &ndre hele sin Livsfarelse.

De, der nu en Gang er vante til den nuvaerende Samfundsorden og finder Behag i den, medens
de er &ngstelige ved Tanken om, at der kunde &ndres noget ved den, bestraeber sig for at opfatte
Kristi Leere udelukkende som en Samling Regler, man kan indordne sig under uden derfor at
behgve at
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@ndre noget ved det bestaaende, skent Kristi Leere i Virkeligheden ikke blot indeholder Regler,
hvis Rigtighed vi bar anerkende og falge, men ogsaa giver os en hel ny Verdensanskuelse, der i
Bund og Grund &ndrer alt, saaledes som del var, da Kristus fremtraadte.

Menneske[he]den udvikler sig paa samme Maade som det enkelte Menneske; hver Alder har
sin egen Livsanskuelse, der ngje passer til den. Det Menneske, der ikke med fuld Erkendelse
tilegnet sig den Livsanskuelse, der passer til hans Alder, bringes dog hen under dens
Paavirkning, uden al han selv véd af det.

Den Andring, der foregaar med det enkelte Menneskes Syn paa Livet, finder ogsaa Sted med
det enkelte Folks og med hele Menneskehedens Livsanskuelser. Den, der f. Eks. som gift Mand
vilde vedblive at se paa Livet paa samme Maade, som han gjorde, medens han endnu var Barn,
skulde snart nok komme til Erkendelse af, at hans Tilverelse blev saa vanskelig, at han maatte
sgge sig an anden Livsanskuelse, der bedre passede for hans Alder.

Menneskeheden, vor Samtid, er netop i Begreb med at gaa over fra den hedenske til den
kristelige Livsanskuelse; den er i Feerd med at vrage den hedenske Livsanskuelse og at gaa over
til den kristelige, hvis Sandheder - til Trods for alle Forvanskninger og fejlagtige Udleggelser -
dog er ved at bryde sig Vej, da de og alene de er i Stand til at bringe Lasningen paa alle de
Spergsmaal, der setter vor Tid i Bevaegelse, og gare Ende paa enhver Tvivl.
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Det kan maaske veaere vanskeligt for den, der lever under Paavirkning af den hedenske
Livsanskuelse, at gaa ind paa den kristelige Leres Fordringer, han vil maaske endogsaa anse
det for farligt; mon tror man da ikke, at det i sin Tid blev anset for lige saa vanskeligt og farligt
at gaa over fra den dyriske til den hedenske Livsanskuelse? tror man ikke, at man den Gang har
tenkt sig og frygtet for, at denne Overgang fra den ene Livsanskuelse til den anden vilde
medfare store Farer - saa leenge man ikke til fulde forstod den ny Livsanskuelse og ikke kunde
overse Fglgerne af den?

- "Det er dog meningslest"”, teenkte vist nok den Tids Mennesker, "at opgive sin Ro og Fred for
at forsvare noget uforstaaeligt og uhaandgribeligt som "Familie", "Stamme" og "Feedreland";
hvad mere er: det maa jo veere ligefremt farligt at underordne sig saadan fremmed Indflydelse
og Myndighed. "

Men der kom en Tid, hvor den Vilde - om end kun dunkelt - forstod Betydningen af dette Liv i
afsluttede Samfund, hvor han forstod Raekkevidden af dette Samfunds Ros og Dadel, hvor han
begreb, at Tarst efter Heder var Drivkraften i dette Samfund. Og da han samtidigt kom til
Erkendelse af, at hans Fastholden ved den tidligere Livsanskuelse kun bragte ham starre og
starre Lidelser, kunde han tilsidst ikke leenger bevare Troen paa, hvad han hidtil havde anset for
sandt og rigtigt; han antog den fly Lare ug underkastede sig de e&ndrede Forhold, der var en
Falge af den.

Ganske paa samme Maade gaar det nu med vor Tids Mennesker.



119

- "Det vilde dog veere aldeles meningslast”, siger de, "at ofre sit eget, sin Families og sit
Feedrelands Velvare for at opfylde en eller anden hgjere Lovs fordringer, der gaar ud paa
hverken mer eller mindre, end at jeg skal slaa en Streg over de naturligste og smukkeste
Folelser: Kaerligheden til min Familie, min Slaegt og mit Feedreland; og saa desuden - hvad der
nu er det aller vigtigste - at jeg skal opgive al den Betryggelse, den nuvaerende Samfundsorden
byder mig!"

Men der kommer en Tid, hvor vi i vort Hjerte modtager et Indtryk af denne hgjere Lov -
Kerlighed til Gud og vor Neaeste - og hvor vi mearker de sgrgelige Falger af den hidtil raadende
Verdensanskuelse, der ikke lenger passer til Livets virkelige Forhold, saaledes som de har
udviklet sig. Og vi vil fornaegte den hedenske Livsanskuelse og tilegne os den ny Lere, der er i
Stand til at heeve alle Livets Modsetninger og gere Ende paa alle Lidelser - den kristelige
Livsanskuelse.

Og den Tid er nu kommen! Lige som det er os klart, at Overgangen fra den dyriske til den
hedenske Livsanskuelse i sin Tid var ngdvendig og naturlig, saaledes har vi ogsaa en Fglelse af,
at den Samfundsorden, der nu har bestaaet i atten Aarhundreder, er unaturlig, falsk og
forkastelig; vi feler det kun, fordi Gennembrudet virkelig allerede har fundet Sted, uden at vi
dog endnu er komne til fuld Erkendelse af det; Gennembrudet er dog endnu ikke afsluttet, og
det bliver vor Opgave at gennemfare det med aabent Jje.
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Den hedenske Livsanskuelse er efterhaanden, i Aartusindernes Lgb, gaaet over i Folks
Bevidsthed; den har antaget forskellige Former, og Traditionen, Opdragelsen og Vanen har
medfart, at de nu anser den for noget ganske naturligt og selvfelgeligt. For fem Tusind har siden
blev den derimod af den Tids Mennesker anset for lige saa unaturlig og farlig, som vor Tids
Mennesker betragtet den kristelige Laere i dens rette Forstaaelse.

Det forekommer os nu, at den kristne Lares Forlangende om Gennemfgrelse af almindeligt
Broderskab, Ophavelse af Menneskenes Adskillelse i forskellige Folkeslag, Afskaffelse af
Ejendom lige som ogsaa dens Paabud om, at vi ikke med VVold maa seette os mod det onde - at
alt delte er umuligt at opfylde.

For Aartusinder siden, i den graa Oldtid, mente man det samme om de Fordringer, som blev
stillede paa Grundlag af den hedenske Livsanskuelse, saaledes Fordringen om, at Foraldre
skulde sarge fur deres Bgrn, at de unge skulde tage sig af de gamle, at Agtefallerne skulde
veere hinanden tro. Endnu mer urimelige fandt man Fordringerne om, at Borgerne i et
Statssamfund skulde underkaste sig Myndighederne, betale Skatter til dem, gaa i Krig for at
forsvare Landet o. s. v. Men alt det finder vi nu ganske begribeligt og naturligt - for tre til fem
Tusinde Aar siden fandt man det unaturligt og meningslgst.

Den hedenske Livsanskuelse tjente ogsaa til religigst Grundlag som Fglge af, at den paa sin
Gennembrudstid forekom Menneskene ganske ufor

1 Blodbadet pa de protestantiske Hugunotter i Paris 24. August 1572 og senere i resten af
Frankrig. Over 20.000 Hugunotter blev dreaebt..

2 Verdensleare, astrologi.

3 Immanuel Kant 1724-1809. Tysk filosof.

4 David Friederich Strauss 1808-1874. Tysk teolog og historiker.
5 Herbert Spencer 1820-1903. Engelsk filosof.

6 Matamatisk udtryk som beskriver, hvorledes en kurve der rettes mod horisonten
tilsyneladende mgder en ret linje.

7 Tysk fyrstehus oprettet i det 9'ende arhundrede.

8 Betegnelse for den italienske kejsermagts tilhangere i middelalderen, hvoraf den mest
kendte er Dante.
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staaelig, mystisk og overnaturlig. Nu har vi gennemlevet denne Periode i Menneskeslaegtens
Liv, og vi synes, at det er ganske ligefremt og naturligt, at Menneskene slutter sig sammen i
Familier, Samfund og Stater.

De patriarkalske Religioner haevede Familielivet til Skyerne; Statsreligionerne ger det samme
for Herskerens og Statens Vedkommende, og endnu den Dag i dag er der en meget stor Del
uoplyste Mennesker - som f. Eks. vore Bgnder - der betragter Herskeren som en jordisk
Guddom, og naar de underkaster sig Samfundets Love, gar de det, ikke fordi deres Forstand
siger dem, at disse Love er ngdvendige, ikke heller fordi de begriber Statsidéen, men fordi de
lader sig lede af en religigs Falelse.

Paa samme Maade mener ogsaa vor Tid, der endnu lever under Paavirkning af den hedenske
Livsanskuelse, at den kristne Leaere er en overnaturlig Religion, medens den i Virkeligheden
ikke indeholder noget som helst overnaturligt og hemmelighedsfuldt men kun er en Livslere,
der svarer til det Trin af materiel Udvikling, Menneskeheden nu har naaet eller, med andre Ord,
til Menneskehedens nuvarende Alder; det er den Livsanskuelse, Menneskeheden nu
ngdvendigvis maa tilegne sig.

Der kummer en Tid, og den Tid er ner, hvor Kristendommens Lare om Broderskabet mellem
Menneskene, om Moral, om Ejendom og om alle Livets Forhold vil forekomme alle lige saa
naturlig og ligefrem, som den hele nuvarende Tingenes
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Orden, der er fremgaaet af den hedenske Verdensanskuelse.

Menneskeheden kan lige saa lidt som det enkelte Menneske gaa tilbage i Alder. Den hedenske
Verdensanskuelse har levet sin Tid, og Menneskeheden maa paaa sin Vej fremad tilegne sig en
anden og hgjere Livsanskuelse.

Det er det, der nu er ved at foregaa.

Denne Bevegelse fremad er en dobbelt; den er dels bevidst, spirituel, dels ubevidst, materiel,
Det enkelte Menneske &ndrer meget sjeldent sin Livsfarelse udelukkende, fordi Forstanden
tilraader ham det, men vedbliver som oftest. at leve som hidtil, skent Forstanden siger ham, at
han maa stille sig nye Formaal; Omslaget i hans Liv finder ikke Sted, fgrend hans hele
Tilveerelse kommer til at staa i Modstrid med, hvad Samvittighedens Stemme tilhvisker ham,
og farend han kommer til at lide steerkt under disse Forhold.

Det gaar Menneskeheden paa samme Maade:

gennem sine religigse Vejledere bliver den bekendt med de nye Livsopfattelser og med de nye
Livsmaal, den bgar strebe hen efter, men endnu lenge efter, at Menneskeheden har begyndt at
faa Qjet op derfor, vedbliver den stgrste Del af Menneskene at leve som hidtil, skent man
indrgmmer, at man godt kan indse, at det vil vaere umuligt at blive ved at leve, som man hidtil
har gjort.

Men til Trods for, at de religigse Vejledere paaviser, at det er ngdvendigt at leve anderledes, til
Trods for, at de forstandigste i Folkene allerede begynder at leve efter den nye Lere, og til
Trods
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for, at de har Tillid til disse Vejledere, vedbliver de aller fleste Mennesker dog under alle Livets
vekslende Forhold at lade sig lede af den tidligere Verdensanskuelse: de handler derfor ganske
paa samme Maade som den gifte Mand, der enten af gammel Vane eller af Letsindighed vilde
vedblive at leve ganske, som han gjorde, mens han endnu var ugift.

Det gaar paa lignende Maade med Menneskeheden, naar den befinder sig i Overgangsperioden
fra den ene Alder til den anden saaledes som netop nu. Man indser meget vel, at der, nu vil
kreeves en hel ny Verdensordning, men man vedbliver at holde fast ved de tidligere
Samfundsformer.

Men da den tidligere Verdensanskuelse ikke passer til Forholdene i det praktiske Liv, opstaar
der en hel Raekke Brydninger og Vanskeligheder, som gar sig geldende i vort Liv og fordrer en
Andring.

Vi behgver blot at sammenholde det, der foregaar i det praktiske Liv, med, hvad Teorien laerer
os, for at blive raedselsslagne over de skrigende Modsatninger, der ger sig geldende i de
nuveerende Samfundsforhold.

Vort hele Liv staar i den fuldeste Modstrid til, hvad vi selv erkender som nyttigt og ngdvendigt.

Denne Modsatning traeder frem overalt: i det gkonomiske Liv saa vel som i Forholdene i de
enkelte Stater og i de internationale Forbindelser. Det er, som om vi sggte at glemme, hvad vi
véd, der er det rette; og som om vi sggte at vinde Tid, og vi handler ganske imod, hvad vor
Samvittighed og Retfeerdighedsfalelse forlanger.
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Vi lader os endnu bestandig, baade i gkonomiske og statsretslige Forhold, paavirke af
Anskuelser, der kunde passe for Menneskene for Tusinder af har siden, men som nu strider
imod vort bedre Vidende, lige som de strider mod vore Dages Livsforhold.

I Oldtiden fandt man det gamle naturligt, at Menneskene var delte i to Klasser, Herrer og
Slaver, og man levede i den Tro, at Forsynet selv havdeordnet det saaledes, og at det ikke kunde
veere anderledes.

Men kunde en saadan ordning teenkes mulig i vore Dage?

| Oldtiden kunde Herren anse sig berettiget til at nyde Livets Goder paa Bekostning af
Medskabninger, der var bestemte til at traelle for ham fra Slaegt til Sleegt, idel man nemlig
troede, at Menneskene var af forskellig Afstamning: Jafets og hans Efterkommere. Verdens
starste Teenkere, Menneskeslaegtens Larere, saaledes som Plato og Aristoteles, godkendte jo
Slaveriet, og det er naeppe tre Aarhundrede siden, at man endnu ikke kunde teenke sig en mulig
kommende ny Samfundsorden uden Slaver! | Oldtiden, ja endog i Middelalderen troede man
fuldt og fast, at alle Folkeslag ikke var lige; Perserne ansaa sig for de ypperste, og det samme
gjorde Graekerne, Romerne, Franskmandene - saadant tror vi jo ikke i vore Dage. Og de, der i
vore Dage treeder i Skranken for Aristokratiet og Patriotismen, tror ikke og kan umuligt tro paa
deres sags Godhed.
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Selv om vi aldrig havde hgrt eller leest om de Tanker, der er saa klart fremstillede i den kristne
Lere, og selv om vi aldrig i en stille Time havde tenkt over dens dybe Sandheder, er det dog
umuligt, at vi ikke saa at sige havde indaandet noget af dem; thi de findes i den Luft, der
omgiver 0s. Vi maa ngdvendigvis have en Fglelse af, at vi er Bgrn af samme Fader, alle uden
Undtagelse, ligegyldigt hvor vi bor, og hvilket Sprog vi taler, og at vi alle er Bradre og
underkastede den samme Karlighedens Lov, som Gud har skrevet i vore Hjerter.

Vi kan i vor Tid staa paa et hgjere eller lavere Dannelsestrin; vi kan veere frisindede af hvilken
som helst Afskygning, vi kan tilhgre hvilken som helst filosofisk Skole, vi kan vere leerde eller
uleerde, skarpsindige Hoveder eller ganske jeevnt begavede - enhver af os uden Undtagelse maa
erkende, at alle Mennesker har Samme Ret til Livets Goder, at alle er lige, og at det er en
meningslgs Paastand, at nogle Mennesker bar have stgrre Rettigheder end andre. Det faler vi
alle i vort Hjerte, og dog ser vi, at Menneskeheden er delt i to store Kaster, hvoraf den ene maa
arbejde haardt, er fortrykt og ngdlidende, medens den anden, uden at overanstrenge sig med
Arbejde, lever i Overflod og ferer en uafbrudt behagelig Tilvaerelse; ja, vi ikke alene ser det,
men med eller, mod vor Vilje kommer vi paa den ene eller den anden Maade til at veere
medskyldige i alle disse Uretfeerdigheder, og vi lider derunder, netop fordi vore Handlinger
strider imod vor inderste Overbevisning.

Den arbejdende Klasse, der udger det store
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Flertal, lider under de uafladelige Savn, den maa paaleaegge sig, til Trods for det strenge Arbejde
den maa udfgre, men de lider endnu mer ved Bevidstheden om, at deres ulykkelige Forhold
staar i skrigende Modsztning til en bedre Ordning, som meget vel kunde lade sig gennemfare,
og at selv de, der opretholder. denne Tilstand, egentlig er af samme Anskuelse.

Oldtidens Trzl vidste, at han var fadt Trael, men vor Arbejder, der faler sig som Treel, men véd,
at hans Forhold kunde vaere anderledes, lider Tantalus' Kvaler ved stadig at hige efter, hvad han
ikke kan naa, skent det ikke blot er opnaaeligt men ogsaa burde blive ham til Del. De
arbejdende Klassers Lidelser, der er en Fglge at Modsatningen mellem Forholdene, som de er,
0g som de burde vare, fremavler Misundelse og Had.

Vor Tids Arbejder har det uden Tvivl langt bedre og lettere end Oldtidens Trzl, men selv om
han fik gennemfart den otte Timers Arbejdsdag, og selv om han opnaaede en meget hgj Daglan,
vilde han dog lide ved Tanken om, at han ikke arbejder for sig selv og af egen fri Vilje men
tvungen dertil af Omstaendighedernes Magt og til Fordel for en eller anden rig Fabrikherre. Men
i den Verdensorden, hvorpaa Kristi Lare giver Anvisning, er alle Brgdre, og Menneskets Verd
bestemmes af det Omfang, hvori han tjener sin Naeste.

Arbejderen, der ser, hvorledes Forholdene er nu for Tiden, og som faler, hvorledes de kunde
veere, betragter ganske naturligt Kapitalisten som en Fjende, og hans Bestrabelser gaar ud paa
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at veelte ham fra sig og at faa ham til at ligge under.

Nu siger man nok, at det er uberettiget, naar Arbejderne vil sgge at indtage Kapitalisternes
Plads, og naar de fattige vil bemagtige sig de riges Skatte.

Denne Udtalelse kan dog ikke godkendes.

Det vilde ganske vist vaere uberettiget, hvis Arbejderne og de fattige streebte hen imod et
saadant Maal under en Samfundsorden, hvori Sondringen af Menneskene i Herrer og Slaver
anses gennemfgrt via Guds Befaling; men de streber jo hen imod dette Maal i en
Samfundsorden, hvori der preedikes Evangeliet om, at alle Mennesker er Guds Bgrn og som
Falge deraf Brgdre. Og hvad man saa end vil sige - det er og bliver uomtvisteligt, at en af de
farste Betingelser for kristelig Livsfarelse er at vise Keerlighed ikke i Ord men i Gerning.

De saakaldte oplyste Klasser lider endnu mer end Arbejderne under de nuvarende
Samfundsforhold, Thi ethvert oplyst Menneske, der i det hele taget tror paa noget, maa enten
tro paa Broderskabet mellem alle mennesker eller paa Humanitetsleren eller paa Retferdighed
eller paa Videnskaben.

Men det oplyste Menneske véd samtidigt meget vel, at hele hans Tilverelse er bygget paa
Grundsetninger, der staar i den kompletteste Modstrid til alt, hvad Kristendom, Humanitet,
Retferdighedsfalelsen og Videnskaben leerer ham.

Vi er alle Brgdre, men imidlertid lader jeg hver Morgen en af mine Brgdre eller Sgstre udfgre
de aller laveste Arbejder for mig.
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Vi er alle Brgdre, men om Morgenen kan jeg umuligt undveere min Cigar, Sukker eller Spejl,
skant jeg ved, at mine Bragdre og Sestre tilsetter deres Helbred ved at tilvirke disse Ting, som
jeg nyder godt af og bestemt forlanger.

Vi er alle Brgdre, men det hindrer mig ikke i at tjene i en Bank, paa et Handelskontor eller i en
Butik, skent mit Arbejde dér har til Fglge, at mine Bradre og Sgstre maa betale en hgjere Pris
for de Varer, de har Brug for.

Vi er alle Bradre, men det hindrer mig ikke i at lade mig betale for at demme og straffe en Tyv
eller en prostitueret Kvinde, skgnt jeg i mit stille Sind maa tilstaa, at jeg ved den Maade,
hvorpaa jeg lever, er Skyld i, at der findes Tyve og prostituerede Kvinder, og skent jeg maa sige
mig selv, at man ikke burde straffe men sgge at forbedre disse Mennesker.

Vi er alle Brgdre, men jeg lader mig betale for at inddrive. Skatter hos de fattige Arbejdere,
uagtet jeg véd, at disse Penge for en stor Del skal benyttes til Gavn for Mennesker, der lever i
Ledig-gang og Overflod.

Vi er alle Brgdre, men vi lader os betale for at praedike en Lere, der ikke har noget med Kristi
Leere at gare, en Lare, vi ikke selv tror paa, og som blot hindrer Sandheden i at bryde igennem.

Jeg modtager Betaling for i min Egenskab af af Prest eller Biskop at bedrage Menneskene i,
hvad der er aller vigtigst for dem.

Vi er alle Bradre, men jeg lader de fattige
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betale mig, naar jeg skriver et paedagogisk, legevidenskabeligt eller litteraert Arbejde.

Vi er alle Brgdre, og dog lader jeg mig betale for at holde mig i Beredskab til at draebe eller for
at leere andre Kunsten at draebe eller for at fabrikere VVaaben og Krudt og bygge Faestninger.

Alt, hvad vi, der hgrer til de bedre stillede Klasser, foretager os, er i Strid med, hvad vi faler i
vort inderste Hjerte, og jo sterkere denne Fglelse er udviklet hos os, desto mere lider vi
derunder.

Det Menneske, der har Hjertet paa rette Sted, kan umuligt andet end lide. Det er kan ved at
overdgve sin Samvittigheds Stemme, at han kan slippe for at lide - men han slipper dermed ikke
for den Angst, der betager ham. Han kommer saaledes til at lide under Angstens og Hadets
Falelser, del er ganske uundgaaeligt. Han ved kan alt for vel, at de arbejdende Klasser hader
ham og ikke kan andet end hade ham ; han véd, at de er ved at organisere sig for at blive i Stand
til at afkaste Aaget og leegge det paa deres Skuldre, der hidtil har undertrykt dem. Han ser, at
Arbejderne slutter sig sammen, at de er i Stand til at gennemfgre vidtstrakte
Arbejdsnedlaeggelser; han aner den Fare, der truer, og Frygten herfor forbitrer ham Tilveerelsen
og ger ham hadefuld, medens han samtidigt forbereder sig til at mgde de truende Farer. Han
veéd, at det vil veere ude med ham, hvis han blot et eneste @jeblik ophgrer med denne Kamp mod
de undertrykte, thi disse er besjalede af et Had og en Bitterhed, som vokser med hver Dag, der
gaar.
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Undertrykkeren véd, at han ikke - selv om han vilde det - kan ophgre med at undertrykke, thi
hans eget Velferd staar paa Spil i samme @jeblik, som han standset Kampen eller endog blot
farer den med mindre Styrke.

Undertrykkelsen fortsettes derfor, medens der hykles Omsorg for Arbejdernes Vel ved
Indferelse af den otte Timers Arbejdsdag, ved Lovbestemmelser, der indskraenker Bgrns og
Kvinders Arbejde i Fabrikkerne, ved Indretning af Alderdomsforsgrgelse o. s. v.

Alt dette er ikke andet end Lagn eller Hykleri, og det sker kun, for at Arbejderne skal have
Kraefter nok til at arbejde. Men Trzllen vedbliver at vaere Treel, og hans Herre, der ikke kan leve
uden Treaellen, er mindre end nogensinde tilbgjelig til at ophgre med Undertrykkelsen.

Men vor Tids Undertrykker kan dog ikke nyde de Guder, han tilvender sig gennem de fattiges
Arbejde; thi han kan ikke, saaledes sum Oldtidens Herrer, leve i den Forestilling, at han er
berettiget til at leve af Trallenes Arbejde, og han maa tilbringe sit Liv i stadig Frygt, blandet
med Samvittighedsnag.

Her ser vi saaledes de gkonomiske Modsetninger, der gar sig gaeldende i vore Dages Samfund.
Men lad os nu se, hvorledes Forholdene har udviklet sig imellem Folkene og deres Regeringer.

Undersaatterne opdrages forst og fremmest til Lovlydighed. Deres hele Liv reguleres af
Lovene.

De gifter sig, de skilles igen, de opdrager deres Barn, de har endogsaa i mange Stater en bestemt
Tro - alt i Kraft af visse Lovparagrafer.
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Men hvordan er nu disse Love, der er bestemmende for Menneskets hele Liv ?
Har vi Tillid til disse Love og deres Fortreffelighed?

Nej, langt fra! Som oftest mangler der fuldsteendig Tillid til disse Love; man anser dem for
uretfeerdige og foragter dem - men ikke desto mindre bgjer man sig for dem.

Det var let nok for Folk i Oldtiden at adlyde Lovene. De troede nemlig fuldt og fast, at disse
Love (der for en stor Del var af religigst Indhold), var de eneste, der kunde teenkes, og at man
derfor ngdvendigvis maatte underkaste sig dem.

Men nu vi?

Vi véd meget godt, og vi kan ikke veere uvidende om, at vort Lands Love er saa langt fra at veere
de eneste, der kan teenkes mulige, at hvert Land har sine egne Love, der alle er lige ufuldkomne,
at en hel Del af dem dakker over Lggn og Uret, og vi ser, at Bladene ganske uforbeholdent
kritisarer dem.

Det var let for Jgderne at underkaste sig Loven, da de var fuldt overbeviste om, at Guds Finger
havde skrevet den; det var let for Romerne, da de mente, at det var Nymfen Agere, der havde
dikteret den; det var let, den Gang man endnu troede, at Herskeren, der gav Loven, var Herrens
Salvede, Det kunde endnu gaa, saa lenge man havde den Forestilling, at den lovgivende
Forsamling baade havde Vilje og Evne til at udarbejde de bedste Love.

Men nu véd vi alle, hvorledes Lovene bliver
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til; vi har alle haft Lejlighed til at kigge ind bag Kulisserne; vi véd, at det er Partiinteresser,
Lagn og Intriger, der avler Lovene, og at disse derfor ikke er og ikke kan veere et Udtryk for
Sandhed og Retferdighed. Fglgelig kan man i vor Tid ikke have nogen Tillid til eller
/rbgdighed for Lovene.

Man véd kun alt for vel, at der, egentlig slet ikke er nogen Mening i at bgje sig for saadanne
Love, og man lider derfor, naar man alligevel af Frygt for Straf adlyder disse Love; man har
ikke blot ingen Tro paa, at de er retfeerdige, men ofte nok indser man ganske klart, at de baade er
uretfeerdige, grusomme og unaturlige.

Vi indser, at Toldafgifter godt kunde undvares, men vi betaler dem alligevel.

Vi indser, at del er ganske overfladigt at udrede Skatter til Opretholdelse af Hofferne, men vi
betaler alligevel disse Skatter.

Vi faler, at den Leere, Kirken praediker, er falsk, men vi befaler alligevel, for at denne Institution
kan vedblive sin Virksomhed.

Vi faler, at det er grusomt og til ingen Nytte at lade de Straffe fuldbyrde, som bliver ikendte af
Domstolene, og dog tager vi Del i al denne Grusomhed.

Vi maa erkende, at Jordens Fordeling er uretfeerdig, men vi underkaster os den.

Vi faler, at Krig og Haere meget vel kunne afskaffes, men ikke desto mindre maa vi alle hjelpe
med til at baere de tunge Byrder, som disse Onder laegger paa vore Skuldre.

Dette er dog for intet at regne i Sammenligning med den Modsztning, der har udviklet sig i For
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holdet mellem de forskellige Nationaliteter; denne Modsetning er en Fglge af, at den kristelige
Aand er uforenelig med Krig; den er en uafladelig Trussel over for Menneskeheden, og den
kraevet en Lgsning.

Alle vi, der tilhgrer kristne Folkeslag og lever det samme Aandsliv, saa at enhver smuk og god
Tanke, der bryder igennem i den ene Ende af VVerden, gjeblikkeligt bliver Falleseje for hele den
kristne Menneskehed og hilses med Glade og Stolthed af alle uden Hensyn til Nationalitet; alle
vi, der elsker og agter ogsaa Udlandets Digtere, Kunstnere og leerde; vi, der faler Gleede og
Stolthed over enhver stor ug smuk Handling, der kommer til vor Kundskab, ligegyldigt om det
er en Tysker, en Franskmand, en Amerikaner aller en Englaender, der har udfert den; vi, der er
glade over at treffe sammen med Reprasentanter for fremmede Folkeslag, glade over at hare,
at det gaar dem godt; vi, der ikke blot ikke kan betragte det som en fortjenstfuld Handling at
fare Krig med disse Folkeslag men endog forfeerdes ved Tanken om, at der mellem dem og os
kan opstod Stridigheder, som kunde fgre til en Afggrelse med Vaaben i Haand -- alle vi er
tvungne til at tage Del i et saadant Myrderi, der kan blive anset for uundgaaeligt, om ikke i dag,
saa imorgen.

Der kunde findes en Undskyldning for, at Jaderne, Graekerne og Romerne greb til VVaaben for at
forsvare deres Uafhangighed og for samtidigt at underkue andre Folkeslag; thi de levede i den
Tid, at deres Folk var det eneste, store, gode, af
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Gud udvalgte, medens de andre kun var Filistre og Barbarer.

Noget lignende kunde jo ogsaa Middelalderens Folk teenke sig, ja, selv i Slutningen af forrige
og i Begyndelsen af dette Aarhundrede var saadanne Forestillinger mulige --- men i vor Tid er
de det ikke, selv om der geres alt, hvad teenkes kan, for at ophidse Folkene mod hverandre.

Her er en forfaerdelig Modsgtning, som maa haves, hvad det end skal koste.
"Vi lever i en Tid, der er fuld af Modsatninger, "

skriver Professor i Folkeretten Kormarovski i en af sine leerde Afhandlinger; "Pressen i alle
Lande ger sig til Talsmand for Nedvendigheden af Verdensfreden; i samme Aand udtaler
Regeringernes Repraesentanter sig og det baade privat og officielt; den samme Tanke kommer
til Udtryk gennem Parlamenterne, der er sammensatte af Folkets Reprasentanter 1
Forhandlingerne mellem Diplomaterne og i de internationale Overenskomster.

Men samtidigt forhgjer man Aar for Aar Udgifterne til Krigsforberedelser af alle Slags,
paalaegger nye Skatter, afslutter nye Laan og efterlader de kommende Slegter som en tung Arv
at baere Fglgerne af en vanvittig Politik. Kan man tenke sig en mere skrigende Modsetning
mellem Ord og Handling!"

"Regeringerne undskylder sig jo ganske vist med, at alle disse Rustninger udelukkende
foretages til Forsvar, men enhver, der vil teenke sig om, maa sperge, hvorfra der da kan
befrygtes et Angreb; naar Regeringerne som med én Mund forsikrer, at de kan tenker paa at
forsvare sig. | Virkeligheden
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ser det imidlertid tid, som om enhver af Magterne venter paa, at de andre skal overfalde den
hvilket gjeblik som helst, og Falgerne heraf er da almindelig Mistillid og en aldeles unaturlig
Anspandelse af Krafterne, for at enhver af Magterne om muligt kan blive steerkere end de
andre."

"Denne Kappestrid forgger samtidigt Faren for Krig: Folkene kan umuligt leenge baere de
stadigt voksende Udgifter til Rustninger, og lidt fer eller senere vil de foretreekke en Krig
fremfor den nuvaerende Tilstand og fremfor den uafladeligt truende Fare.

Der behgves nu kun en ubetydelig Anledning for at faa den Ild, der ulmer overalt i Evropa, til at
slaa tid i lys Lue."”

"Man tager imidlertid fejl, hvis man tror, at en saadan Krise vilde veere i Stand til at gere Ende
paa den politiske og gkonomiske Elendighed, hvorunder vi nu lider. De seneste Aars Erfaring
viser os tveertimod, at enhver Krig kun har bidraget til at forege Spandingen mellem de
forskellige Stater og til ggre Rustningsbyrderne endnu tungere, medens de politisk-gkonomiske
Forhold i Evropa kun er blevne endnu vanskeligere.”

"Evropa holder for @jeblikket ni Millioner Soldater under Fanerne"”, skriver Enrico Ferri<1>,
"men ved Siden heraf findes der en Reserve paa femten Millioner Mand; dette medfarer en
aarlig Udgift af fire Milliarder Francs. Naar der saaledes uafladeligt rustes sterkere, maa de
sociale og individuelle Velstanskilder ngdvendigvis udtemmes. Det er ganske, som om et
Menneske vilde finde paa at sultefgde
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sig for at kunne faa Raad til at anleegge en tungere og tungere Rustning; hans Krefter vilde da
ganske naturligt svinde, og det maatte ende med, at han segnede under Veegten." - Charles
Booth<2> har udtalt noget lignende den 26. Juli 1887 i "Foreningen til en Reform og
Kodifikation af Folkeretten." Han anfarte ogsaa, at Tallet af Soldater under Fanerne i Evropa
for gjeblikket udgar ni Millioner; Reservernes Styrke anslog han til sytten Millioner og ytrede
derpaa felgende om de kolossale Summer, som Regeringerne aarligt giver ud til
Rustningsgjemed:

"Disse Tal giver dog kun et ringe Begreb om, hvad der virkelig medgaar hertil; foruden de
ligefremme Udgifter bar der nemlig endnu tages med i Beregning, at Samfundet maa give
Afkald paa den store Arbejdskraft, der repraesenteres af disse mange Millioner Mend i deres
kraftigste Alder, og at de enorme Kapitaler, der nedlzeegges i Ruskningerne, ikke giver Renter.
Den uundgaaelige Folge af disse Krigsforberedelser er, at Skatterne uafladeligt maa stige. En
stor Del af den Geld, de evropeiske Stater har stifter, er bleven benyttet til Rustninger; den
samlede Sum belgber sig til fire Milliarder Pund Sterling, og Gelden vokser Aar for Aar.” -
Den ovenfor citerede Komarovski siger et andet sted:

"Det er tunge Tider, vi lever i. Overalt hgrer man Klager over, at det gaar tilbage med Handel og
Industri, og at den gkonomiske Tilstand forveerres; det paavises, at det bliver vanskeligere og
vanskeligere for de arbejdende Klasser at leve, og
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at de brede Lag af Befolkningen bliver fattigere.

Men ikke desto mindre vedbliver Regeringerne at ruste paa en aldeles vanvittig Maade. Overalt
udteenker man nye Skatteobjekter, og der er ingen Greanse for Befolkningens finansielle
Udpinelse. Naar vi kaster et Blik paa de evropaiske Staters Budgetter for de sidste hundrede
Aar, kan vi ikke andet end forfeerdes ved at se, hvor hurtigt og uafladeligt de er voksede.
Hvorledes skal vi forklare os denne Kendsgerning, der lidt far eller senere truer os alle med en
uundgaaelig Fallit?"

"Det er aldeles uomtvisteligt en Fglge af, at Udgifterne til Rustninger stadigt er stegne. De
sluger nu en Tredjedel, ja endogsaa Halvdelen af alle de evropeiske Staters Indtegter, og det
aller sgrgeligste ved det hele er, at man slet ikke kan se nogen Ende paa disse Udgifters
Forggelse og de fattige Klassers yderligere Forarmelse. Socialismen er i Virkeligheden ikke
andet end en Protest mod de aldeles abnorme Forhold, hvorunder den sterste Del af vor
Verdensdels Befolkning er tvungen til at leve." - "Vi gdelaeegger 0s", siger Frédéric Passy<3> i
et Brev, der blev opleast paa den seneste Verdensfredskongres i London (1890); "vi gdelaeegger
os, for at vi kan blive i Stand til at tage Del i den naste vanvittige Krig, eller for at kunne betale
Renterne af den Geld, vi har paadraget os ved den seneste afsindige og forbryderiske Krig. Vi
der af Sult, for at det kan blive os muligt at slaa ihjel."

Lidt leenger hen i sit Brev taler han om, hvor
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ledes man nu i Frankrig opfatter disse Forhold, og siger:

"Vi mener nu, at Tiden nu er kommen - hundrede Aar efter at menneskerettighederne blev
anerkendte - hvor ogsaa Folkenes Rettigheder kan fordres anerkendte, og at man nu én Gang for
alle bar erkleere, at alle disse VVoldshandlinger, der gaar under Navn af Erobringer, ikke er andet
end Forbrydelser mod Menneskeheden, og at de er til Ulykke ogsaa for Sejrherrerne, om saa
Monarkerne og Folkenes Stolthedsfalelse nok saa meget vil benagte det.” - .

"Jeg er i hgjeste Grad forbavset over Religionsundervisningen i vort Land", udtalte Sir Wilfred
Lawson paa den nysnavnte Kongres. "Vi sender en Dreng i Sendagsskolen, og der siger man til
ham: " Min keere Dreng! Du skal elske dine Fjender; hvis en af dine Kammerater slaar Dig, skal
Du ikke slaa igen men ved Kearlighed sgge at forbedre ham. ™

Det er jo meget smukt. Men naar saa denne samme Dreng er bleven fjorten, femten Aar
gammel, setter man ham i en Militeerskole, og hvad leerer han dér? Jo, at han ikke skal elske
sine Fjender men tveertimod stikke dem ned med sin Bajonet, blot han kan komme til det.
Saaledes er Religionsundervisningen i vort Land. Jeg tror nu, at det ikke kan veere deri rigtige
Vej, naar man vil, at Religionens Forskrifter skal falges. Jeg teenker nemlig som saa: naar det er
rigtigt, at en Dreng skal elske sine Fjender, saa er det heller ikke nogen Skade til, at Manden gar
det .."

Laenger hen i sin Tale ytrer han:
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"l Evropa er der 28 Millioner Mennesker, der er indgvede i Vaabenbrug, saa at de i Tilfeelde af,
at der skulde opstaa nogen Meningsforskel, kan benyttes til at slaa hverandre ihjel. Det er
nemlig paa den Maade, at de kristne Folkeslag afgar Sagen, naar, de bliver uenige, Det er dog et
meget kostbart Middel; jeg har nemlig set, at de evropziske Folkeslag i Aaret 1872 har udgivet
den utrolige Sum af 30 Milliarder Kroner for at veere i Stand til i paakommende Tilfelde at
afgare en Meningsforskel ved Hjelp af Myrderi."

"Under saadanne Forhold synes jeg nu ikke, der kan veere Tvivl om et af to: enten at
Kristendommen har spillet Fallit, eller at de, der fortolker Kristendommen, ikke har magtet
deres Opgave." -"Saa lenge vore Krigsskibe ikke er aftaklede, og saa leenge vore Heere ikke er
oplgste, har vi ingen Ret til at kalde os kristelige Nationer,” udtalte Wilson. - Under en
Diskussion, der udspandt sig i Anledning af Spgrgsmaalet om, hvorvidt det burde anses som de
kristne Praesters Pligt at praedike imod Krig, ytrede Mr. Bartlett<4> bl. a. fglgende:

"Hvis jeg blot forstaar det aller mindste af den hellige Skrift, saa siger jeg, at man kun hykler
Kristendom, hvis man ikke aabner sin Mund og taler imod Krig. Men skant jeg nu har levet
leenge, har jeg naeppe en halv Snes Gange hart vore Prester tale om Verdensfreden. For tyve
Aar siden ytrede jeg en Gang i en Stue, hvor der vel var et halvt Hundrede Mennesker samlede,
at Krig er uforenelig med Kristendom. Man saa' paa mig,
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som om jeg havde veeret en afsindig. Man betragtede det som et Tegn paa Fejghed eller Vanvid,
at man kunde tenke sig det muligt at leve uden Krig." - | samme Aand udtalte den katolske
Abbed Defourny<5> sig:

"En af den evige Lovs farste Forskrifter er Budet om ikke at slaa sin Naeste ihjel og ikke udgyde
Blod (undtagen naar det er aldeles ngdvendigt); dette Bud staar skrevet i ethvert Menneskes
Hjerte, og det er et af de aller vigtigste ... men saa snart Talen er om Krig, det vil sige om
Udgydelse af Menneskeblod i Stramme, er man ikke leenger saa ngjeregnende. De; der tager
Del i Krigen, tenker slet ikke paa at sparge sig selv, om der nu ogsaa er nogen Undskyldning
for dette Massemyrderi, om det er retfeerdigt eller ej, om det er lovligt eller ej, om det er
tilgiveligt eller forbryderisk saaledes at kraenke det hgjeste Bud om ikke at ihjelslaa (uden
bydende Ngdvendighed).

Samvittigheden taler ikke ... Krig er en Ting, der ikke har noget med Moralleren at gare.
Soldaterne har ingen sterre Glaede og ingen hgjere Belgnning for deres Virksomhed end at
sejre, ingen stgrre Sorg end at blive overvundne. Kom ikke og forteel mig, at de tjener deres
Feaedreland! Det er allerede lenge Siden, at et Stort Geni henkastede denne Ytring, der siden er
bleven til Ordsprog:

Kast Retferdigheden bort, og Staten bliver ikke andet end en lille Klike af Rgvere. Og hvad er
en Reverbande andet end en lille Stat for sig? Den
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har sine egne Love, og den keemper for at vinde Guld og Are

"Hensigten med denne Institution ("Talen er om en international Domstol) er at faa Evropas
Folk til al hgre op med at veere tyvagtige, og Haerene til at hgre op mod at veere Bander af Tyve
og Ravere. En Her er i Virkeligheden en Samling af Treelle, der tilhgrer en eller anden Regent
eller Minister, som tumler med dem paa den hensynslgseste Maade, uden Spor af Ansvar,
ganske som det behager ham." "Kendemerket paaa en Trzl er jo netop, at han kun er en Ting,
et Redskab i sin Herres Haand, men ikke et Menneske. Dette er ogsaa Tilfeeldet med
Soldaterne, Officererne, Generalerne, naar de bliver sendte afsted for at draebe eller lade sig
draebe, saa snart den regerende gnsker det."”

"Den militeere Treeldom er virkelig til, og den er den veerste af alle Arter Traeldom, navnlig nu,
da den bruges som Middel til at legge alle et Folks unge og kraftige Mand i Lanker og
omdanne dem til Bgdler og Menneskeslagtere; det er jo Maalet for deres Uddannelse ..."

"De ledende Mand sidder ganske roligt i deres Stuer, forhandler for lukkede Dgre og derfor
uden Ansvar og sender derpaa Folkene i Krig," - "Det er ikke farst i vor Tid", erklerede E. T.

Moneta<6>, "at man har begyndt at protestere mod de tunge Byrder, Rustningerne har lagt paa
Folkenes Skuldre. Hgr blot, hvad Montesquieu skrev i sin Tid<7>: "Frankrig (nu kan man sige:
Evropa) gaar til Grunde som Fglge af Krigstjenesten. En ny Sygdom
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har vist sig i Evropa: den angriber Fyrsterne og ger det ngdvendigt for dem at holde en aldeles
urimelig Meaengde Krigsfolk. Sygdommen er smitsom, og den fgrer med sig, at saa snart et Land
har forgget sin Heerstyrke, giver alle de andre Lande sig gjeblikkeligt til at gare ligesaa. Allt,
hvad man faar ud af det, er derfor kun almindelig @delaeggelse.

Enhver Stat underholder en saa stor Harstyrke, som det paa nogen Maade er muligt, og denne
Tilstand, hvor alle staar under VVaaben mod alle, kaldes Fred. Og Evropa er som Fglge af disse
Forhold fuldstendig gdelagt; kunde man tenke sig Privatmend i samme Forfatning som
Regeringerne i denne Verdensdel, vilde det vaere umuligt, selv for de rigeste af dom, at holde
Livet oppe. Vi er forarmede, skeant al Verdens Skatte og Handelsomsetninger gaar gennem
vore Haender." "

"Dette er skrevet for omtrent halvandet Aarhundrede siden. Billedet passer med en ganske
ubetydelig ZAndring paa de nuveerende Forhold. Paa Montesquieus Tid paastod man, at
Grunden til den store Forggelse af Stridskreefterne maatte sgges i Fyrsternes uindskraenkede
Magt, idet Fyrsterne nemlig farte Krig i Haabet om, at det skulde lykkes dem at forgge deres
Privatejendom og bedakke sig med Haeder."

Den Gang hed det: "Naar blot Folket kunde veelge Repraesentanter, der havde Ret til at naegte
Regeringen Soldater og Penge, saa vilde det med det samme veere forbi med den krigeriske
Politik."

Nu findes der saa godt som i alle evropziske Lande
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Folkereprasentationer, men alligevel ser vi, at Udgifterne til Krigsforberedelser og til
Krigsfarelsestadig vokser i en aldeles forfeerdelig Grad."

"Ufornuften er fra Fyrsterne godet over til de ledende Klasser. Nutildags erklaeres der ganske
vist ikke Krig, saaledes som paa Ludvig XIV's Tid, fordi den ene Konge havde udtalt sig
nedsettende om den andens Elskerinde; men ved at overdrive den naturlige og
anerkendelsesverdige Nationalfglelse og Patriotisme og ved at ophidse den offentlige Mening i
det ene Land imod det. andet kan man dog tilsidst bringe det dertil, at der ikke behgves mer end
en -- maaske endog urigtig - Meddelelse om, at et Lands Ambassadgr ikke er bleven modtaget
af et andet Lands Overhoved, for at fremkalde en saa reedselsfuld Krig som aldrig fer."”

"Evropa holder nu for Tiden flere Soldater under VVaaben end paa de store napoleonske Kriges
Tid. Med nogle faa Undtagelser maa alle Borgere paa det evropeaiske Fastland tilbringe nogle
Aar i Kasernerne. Der bygges Festninger, Arsenaler og Skibe; der fabrikeres uophgarligt
Vaaben, og efter ganske kort Tids Forlgb ombyttes disse med andre, idet nemlig Videnskaben,
i Stedet for udelukkende at arbejde for Menneskehedens Lykke, ulykkeligvis har taget Tjeneste
hos Afsindet og uafladeligt udtenker nye Midler til i den kortest mulige Tid at draebe det starst
mulige Antal Mennesker."”

"Og i disse @jemed udgives der aarligt Tusinder, at Millioner, det vil sige Belgb, der vilde veere
store nok til at ernzre hele Befolkningen og til at udfgre de sterste Arbejder til Gavn for
Menneskeheden,
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lige som ogsaa til at hidfgre en fredelig Lasning af de store sociale Spgrgsmaal.”

"Til Trods for alle de Sejre, Videnskaben i vor Tid har vundet, befinder Evropa sig nu i en
Tilstand, som er vaerre end den, der raadet i den barbariske Middelalder. Vi er alle enige om at
beklage denne Tingenes Tilstand, og vi gnsker alle, at der maatte indtreede en Bedring. Alle
Regeringer udtaler, at de gnsker at bevare Freden, og overbyder hverandre med hgjtidelige
Forsikringer i denne Retning, men samtidigt - om ikke i dag, saa imorgen -- kan vi blive Vidne
til, at disse samme Regeringer foreleegger Folkereprasentationerne Forslag til Forhgjelse af
Krigsbudgetterne, og det begrundes mod, at disse forggede Rustninger er ngdvendige til
Fredens Bevarelse."

"Men det er ikke det Slags Fred, som vi gnsker. Og Folkene lader sig heller ikke fore bag Lyset
af disse Erklaeringer. Den sande Fred er bygget paa gensidig Tillid, medens de kolossale
Rustninger er et tydeligt og klart Bevis paa, at de forskellige Lande naerer Mistillid eller skjult
Had til hverandre. Hvad vilde vi sige om et Menneske, der med en ladt Revolver i Haanden
forsikrede sin Nabo, at han var besjalet af de venskabeligste Falelser for ham, og opfordrede
ham til Forhandling angaaende breendende Spargsmaal?"

"Det er denne skrigende Modstrid mellem de fredelige Erkleringer og de krigeriske
Rustninger, som alle gode Borgere gnsker havet, ligegyldigt til hvilken Pris.” - -

Man undrer sig over, at der aarligt begaas



145

60.000 vitterlige Selvmord i Evropa, Rusland og Tyrkiet ikke medregnede; man maa undre sig
over, at der ikke begaas flere. Enhver, der teenker alvorligt over den Modstrid, som ger sig
geldende mellem hans inderste Livsanskuelse og hans Livsfarelse, maa blive helt fortvivlet. Vi
kan godt lade alle de andre Modsztninger uomtalte, der fremtraeder i vor Tid, og kun holde os
til den, vi senest har beskaftiget os med: Modsatningen mellem den bevabnede Fred og den
kristne Livsanskuelse; allerede denne ene Modsetning er nok til at bringe et Menneske til
Fortvivlelse, og man kan egentlig godt forstaa, at den, der fagrst har tabt Troen paa, at
Menneskeheden har Forstandens Brug, kan fele sig fristet til at overskeere den Livstraad, der
binder ham til denne vanvittige og barbariske Jord. Livet er under disse Forhold egentlig kun
muligt, hvis man kan lade vaere at teenke over alle disse Modsetninger, af hvilke den, som vi vil
kalde "den krigerisk-fredelskende", er Kvintessensen af alle de andre.

Vi er alle Kristne! vi erklerer, at vi elsker hverandre, og vi lever i Virkeligheden et feelles Liv,
vort Hjerte slaar i samme Takt som vore Medmenneskers; vi kommer hverandre til Hjelp, og
de forskellige Folkeslag kommer hverandre narmere og nermere med gensidig Glaede og
Kerlighed - hele Livet gaar ud paa en saadan Tilnermelse. Men hvad sker saa? En skenne Dag
siger et eller andet afsindigt Statsoverhoved en Dumhed; et andet Statsoverhoved svarer med en
ny Dumhed -og saa marcherer jeg striks afsted for at lade
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mig draebe eller for at dreebe andre Mennesker, der aldrig har gjort mig det mindste ondt, og
som jeg endogsaa elsker! Og dette er ikke en fjerntliggende Mulighed, nej det er jo netop dertil,
vi alle forbereder os, og det er en Mulighed, der ikke blot er sandsynlig alen endog ganske
uundgaaelig! Man kan gaa fra Forstanden eller fale sig fristet til at tage Livet, af sig, naar man
bliver klar over disse Forhold, og dette sker jo ogsaa ofte nok i Militeerstanden. Blot man et
eneste Minut teenker alvorligt over disse Forhold, kan man komme til den Anskuelse, at det er
bedst at ggre en Ende paa det hele. Disse Forhold er ogsaa Aarsagen til den forfeerdelige,
feberagtige Iver, hvormed Folk i vor Tid sgger at omtaage deres Hjerne ved overdreven
Nydelse af Vin, Breendevin, Opium og Tobak; de er Aarsagen til, at man nutildags i en aldeles
urimelig Grad jager efter Forngjelser og Adspredelser af enhver Art, og at man ger det saa
samvittighedsfuldt, som var det Livet om at gere. Deri har man egentlig ganske Ret: hvis alle
disse Bedgvelses- og Forglemmelsesmidler ikke blev anvendte i saa rigt Maal, vilde Halvdelen
af Menneskene utvivisomt skyde sig en Kugle for Panden, thi der kan ikke tenkes noget
forfeerdeligere end at leve i Strid med sin Overbevisning.

Og det gar vi alle i vor Tid.

Modseatningerne ger sig geeldende baade paa det gkonomiske og paa det statsretslige Omraade,
men den mest skrigende Modsatning af dem alle
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er dog den, der viser sig i Forholdet mellem den kristne Keerlighedslare og de Forberedelser til
Massemyrderi, som traeffes ved at tvinge alle til at gve sig i Brugen af dreebende VVaaben - ved at
tvinge alle og enhver til paa samme Tid at veere Kristen og Gladiator.
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VI.

Der er kun én af to Veje at valge, naar man vil heeve Modsatningen mellem Livsanskuelsen og
Livsfarelsen: man maa &ndre enten den farste eller den sidste. Man skulde ikke tro, at Valget
kunde veere vanskeligt.

Man kan udfgre en Handling, skent man anser den for slet, men man kan ikke, om end kun for
et Gjeblik, ndre sin Anskuelse om, hvad der er slet, og hvad der derfor ikke bar gares.

Da Valget Saaledes maa Synes indlysende og utvivisomt, maa det ogsaa synes uundgaaeligt, at
vi kommer bort fra, hvad der endnu er tilbage af den hedenske Livsanskuelses Former, som vi
jo alle fordemmer, og at vi i deres Sted indfgrer de Former, der afledes af den kristne
Livsanskuelse.

Saaledes vilde det ogsaa i Virkeligheden ske, hvis ikke Inertiens Lov gjorde sig geeldende; den
er evig uforanderlig, hvor der er Tale om livlgse Genstande, og lige evig uforanderlig er den -
som psykologisk Lov - i de enkelte Menneskers og i Folkeslagenes Liv, som det saa treeffende
er udtrykt i Evangeliet, hvor der staar: "Og de kom ikke til Lyset, fordi deres Gerninger var
onde."



149

Denne Lov viser sig deri, at det aldeles overvejende Flertal af Menneskene ikke anstiller deres
Betragtninger i Haab om derved at komme til Sandheds Erkendelse men i gnsket om, at det maa
lykkes dem at overbevise sig selv om, af det Liv, de er vante til at fare, og som forekommer dem
behageligt, ogsaa er omtrent saaledes, som det bgr vere, Treldom var stridende imod
Moralleerens Begyndelsesgrunde, saaledes som de fremstilledes af Plato og Aristoteles, man
ingen af dem saa' det, fordi Ophavelse af Traeldommen vilde have forrykket alle
Livsforholdene paa deres Tid.

Ganske det samme finder Sted i vor Tid.

Det er ogsaa ganske stridende mod vor Morallares forste Begyndelsesgrunde, at der findes en
Krigerkaste, men ikke desto mindre lader vore mest oplyste Samtidige, som om de slet ikke kan
indse dette.

De fleste, om ikke alle oplyste Samtidige ger, hvad der staar i deres Magt for at fastholde den
hedenske Livsanskuelse, der kan tjene til Berettigelse af de nuveerende Tilstande, og for at
skjule for sig selv og deres Medmennesker, at denne Livsanskuelse ikke lenger har noget Verd
; men fremfor alt andet seger de at dglge Nedvendigheden af at tilegne sig den kristelige
Livsanskuelse, fordi denne vil undergrave hele den Bygning, der er opfart paa den hedenske
Livsanskuelses Grundvold. De sgger at opretholde den nuveerende Tingenes Orden, men de tror
ikke selv paa den, fordi den er foraldet,
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og fordi det er umuligt lzengere at tro paa dens Brugbarhed.

Hele vor Tids Literatur, den videnskabelige lige saa godt som den politiske og Skanliteraturen,
er paavirket af disse Forhold.

Den viser os en forbavsende Tanke-, Form- og Farverigdom, store Kundskaber og megen
@stetisk Sans - men samtidigt en lige saa forbavsende Mangel paa alvorligt Indhold og en
formelig Radsel for enhver klar ug bestemt Tankeudvikling! Der aabenbarer sig en udtalt
Tilbgjelighed til at gaa uden om Tingene ug til at benytte skeemtende og billedlige Udtryk og en
lige saa udtalt Utilbgjelighed til at gaa lige lgs paa Sagen, det vil sige til at drafte
Livsspgrgsmaalet.

Men det er ikke nok med, at der skrives meget, der kan tage sig ganske nydeligt ud men ikke er
til den mindste Nytte; der skrives ogsaa meget, der ligefrem maa kaldes svinsk og barbarisk,
meget, der under en glimrende Form fagrer Menneskene tilbage til leengst svundne Tiders
Raahed og Vildhed i Szder.

Det kan heller ikke veere anderledes: naar man vil fornagte den kristne Livsanskuelse, fordi den
for nogle Menneskers Vedkommende ikke stemmer med, hvad de nu en Gang har vaennet sig
til, medens den efter andre Menneskers Mening vil undergrave alt bestaaende - ja saa maa man
kumme tilbage til de barbariske Tiders Teenkemaade.

I vore Dage praedikes der ikke blot Patriotisme og Aristokratisme, ganske paa samme Maade
som for to Tusinde Aar siden, men endog ligefrem
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Epikurisme<8> og Sanselighed, og der er blot den Forskel, at man den Gang virkelig troede
paa, hvad man sagde, medens de, der nu tager disse Begreber i Forsvar, ikke tror og ikke kan
tro, hvad de selv siger, simpelt hen fordi det er blottet for sund Fornuft. Vi kan ikke blive
staaende stille, naar alt omkring os er i Beveegelse fremad. Falger vi ikke med, gaar vi tilbage.
Og det er sgrgeligt at maatte sige, at selv vor Tids mest oplyste Mennesker ved deres hele
Virksomhed bidrager deres til at skrue Menneskeheden tilbage til barbariske Tiders Tilstande.

Denne segrgelige Virksomhed tilkendegiver sig tydeligst paa det Omraade, hvor den hedenske
Livsanskuelse i den mest koncentrerede Form har vist, at den ikke passer til vor Tid: paa
Krigens, de almindelige Krigsrustningers og paa den almindelige Varnepligts Omraade.

Det er i hgj Grad forbavsende at iagttage den samvittighedslgse Maade, hvorpaa oplyste Mand
betragter disse Forhold: af nogle anses de som noget forbigaaende, der er en Fglge af Evropas
hele politiske Udvikling og nok vil bedre sig - naar man blot overlader Sagen til Diplomaterne -
uden at det vil blive ngdvendigt helt og holdent at omdanne den nuvaerende Samfundsorden;
andre betragter ganske vist Forholdene som forferdelige og grusomme men samtidigt som
noget, hvorved der intet er at ggre - som en Epidemi eller som Dgden. Atter andre ser ganske
roligt og koldblodigt paa disse Forhold og betragter Krig som noget ngdvendigt,
velsignelsesrigt og gnskeligt.
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Men hvordan de end saa betragter Krigen - alle er de enige om, at den er noget, som igvrigt
aldeles ikke nermere angaar, dem, der tvinges til at deltage i den, og de tillader ikke nogen at
fremkomme med det ganske naturlige Spergsmaal, enhver jeevn mand maa gare sig: "Men
hvorfor skal jeg egentlig gaa med i Krig?" Efter deres Mening er det aldeles utilstedeligt at
sparge saaledes, og enhver har blot at vise slavisk Lydighed, naar Myndighederne forlanger, at
han skal drage afsted; hvad han personligt mener om Krig, er dem ganske ligegyldigt.

I Nr. 9 af Maanedsskriftet "Review of the Reviews™ (for 1891) er der fremstillet Resultaterne af
den seneste Fredskongres i London<9>, og det er ikke uden Interesse at sammenholde disse
med de Anskuelser, som gares geldende fra deres Side, der som ovenfor anfart mener, at de
nuvaerende ulykkelige Forhold vil kunne bedres ved Hjalp af diplomatiske Underhandlinger
mellem de forskellige Landes Regeringer.

Lad os altsaa nu lidt neermere betragte Resultaterne af denne Kongres, der var sammensat af
Mend fra forskellige Egne af Verden, og som begyndte sin Virksomhed med en Bgn i
Katedralkirken og endte den med en stor Festmiddag, Kongressen varede i fem Dage; der blev
holdt en Maengde Taler, og man kom til fglgende Slutninger:

1. Kongressen udtalte som sin Overbevisning, at Broderskabet mellem Individerne
ngdvendigvis maa fare til Broderskab mellem Folkeslagene.

2. Kongressen anerkendte, at Kristendommen
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har Indflydelse paa Menneskehedens Fremskridt baade paa Politikens og Retsbevidsthedens
Omraade, og derfor Vilde den paaminde Kristendommens forkyndere og alle dem, der paa
anden Maade har Del i den religigse Opdragelse, om Ngdvendigheden af at udbrede Kendskab
til Fredens Grundseetninger og at tilvejebringe et hjerteligt Forhold mellem Menneskene. |
denne Hensigt bestemte Kongressen, at delt tredje Sendag i December Maaned ganske sarligt
skulde anvendes til at anskueliggare Fredens Principer.

3. Kongressen udtalte, at det var gnskeligt, om alle Historielerere Vilde henlede Ungdommens
Opmearksomhed paa den forfeerdelige Ulykke, Krigene altid havde bragt over Menneskene, og
paa den Omstaendighed, at Krigene i de aller fleste Tilfeelde var udbrudte af rent ubetydelige
Aarsager<10>.

4. Kongressen fordgmte den Gymnastikundervisning, der i den senere Tid var bleven indfert i
Skolerne under Form af Militergvelser, og Elevernes Organisation i "Skolebataljoner" ;
Kongressen vilde foreslaa, at disse militeere Formationer blev omdannede til
"Redningsafdelinger”, og samtidigt udtalte den @nsket om, at de, hvem det paaligger at have
Tilsyn med den Maade, hvorpaa Ungdommens Opdragelse bliver ledet, vilde fremhave
Ngdvendigheden af, al Skoleungdommens Tanker kommer til at beskeftige sig med
Verdensfredsprincipet.

5. Kongressen udtalte som sin Overbevisning, at Folkeretsleeren maa forlange, at de Folkeslag,
der endnu befinder sig i vild og forsvarslgs Tilstand, netop paa Grund heraf bgr tages i Forsvar
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mod Uretfeerdighed og Vold, og at man bar sgge at holde dem ubesmittede af de Laster, der er
steerkt udbredte blandt de saakaldte civiliserede Folkeslag.

Efter Kongressens Anskuelse vilde det vare heldigt, om alle Nationer i denne Henseende
optraadte i Overensstemmelse med hverandre.

Kongressen udtalte derhos sin oprigtige Tilslutning til de Resultater, Antislaverikonferencen i
Brussel nylig havde naaet, og som gik ud paa at bedre Forholdene blandt de afrikanske Vilde.

6. Kongressen udtalte som sin Overbevisning, at de militeere Fordomme og Traditioner, der
endnu har saa faste Rgdder i adskillige Lande, lige som ogsaa de krigerske Taler, som ofte nok
bliver holdte i de lovgivende Forsamlinger at Mand, der er Ledere for den offentlige Mening,
og de krigerske Artikler, Bladene ofte bringer, ikke saa sjeldent har varet indirekte Aarsag til
Udbrud af Krig; det var derfor gnskeligt, om Pressen indskraenkede sig til at meddele positive
Oplysninger angaaende Forholdet mellem Staterne.

Kongressen besluttede derfor at stifte et internationalt Blad, der vilde blive sat i Stand til at
opfylde de Fordringer, som Kongressen mente, man maatte veere berettiget til at stille til
Pressen.

7. Kongressen anbefalede Nedsettelsen af en Komité, der skulde have til Opgave at yde
Vejledning og Raad ved Udarbejdelsen af Forslag til Indfarelse af Mgnt-, Maal- og Vagtenhed
lige som ogsaa til Gennemfarelse af ensartede Post- og Telegraftakster med mere, da saadant
vil kunne
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fremme Kunst, Handel og Industri og derved bidrage til at sammenslutte Folkeslagene.

8. I Anerkendelse af den ganske overordentlige moralske og sociale Indflydelse, Kvinderne er i
Stand til at udgve, opfordrer Kongressen dem til at statte alt, hvad der kan tjene til Gavn for
Verdensfreden, da Ansvaret for en Fortsattelse af den nuvaerende Krigstilstand i modsat Fald
for en meget vaesentlig Del vil komme til at ramme dem.

9. Kongressen udtalte det Haab, at de evropziske og amerikanske Foreninger til Gennemfarelse
af Finansreformer vilde treede sammen for at forhandle om Fastsettelse af retfeerdige
Bestemmelser angaaende Handelssamkvemmet mellem de forskellige Stater, navnlig ved
Ophevelse af Toldafgifterne.

Kongressen gjorde geeldende, at alle civiliserede Folkeslag gnsker Fredens Opretholdelse og
med Utaalmodighed venter en Afslutning paa de nuverende almindelige Krigsrustninger. Selv
om disse Rustninger udelukkende foretages til Selvforsvar, virker de dog fordeerveligt, idet de
nemlig nerer Mistilliden og samtidigt bidrager til de almindelige gkonomiske Vanskeligheder,
som har til Fglge, at der ikke under saa heldige Omsteendigheder, som gnskeligt er, kan arbejdes
paa Lesningen af de Spgrgsmaal, der burde staa i forste Reekke, nemlig de Spergsmaal, som
angaar Ordningen af Arbejdsforholdene og Fattigunderstattelsen.

10. Kongressen erklzrede, at en almindelig Afvaebning vilde afgive den bedste Garanti for
Fredens Opretholdelse og veere det farste Skridt til, at de Spgrgsmaal, der for naerveerende er
Anledningen til
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det spaendte Forhold mellem Staterne, kan blive lgste til almindelig Tilfredshed; Kongressen
udtalte derfor Haabet om, at der i en nar Fremtid vilde blive afholdt en Konference af
Repraesentanter for alle Stater i Evropa for at overveje, hvilke Skridt der burde tages for at fare
til en almindelig gradvis Afvabning.

11. Da det kunde teenkes, at en eller anden Magt ikke vilde beslutte sig til at deltage i en saadan
Konference, udtalte Kongressen som sin Anskuelse, at den stat, der ferst bestemte sig for at
hjemsende en betydelig Del af sin Heer, vilde indlaegge sig stor Fortjeneste af Evropa og hele
Menneskeheden og, under den offentlige Menings Tryk, ngde de gvrige Magter til at falge dens
Eksempel; ved at handle saaledes vilde vedkommende Stat sikkert nok ikke blot ikke sveekke
sig men tveertimod vinde i virkelig Styrke.

12. Da Kongressen var af den Anskuelse, at Spgrgsmaalet om Afvabning, lige som ogsaa om
Fred i Almindelighed, i vasentlig Grad afhanger af den offentlige Mening, opfordrede
Kongressen Verdensfredsforeningen og alle Tilhaengere af Freden til at gere virksom
Propaganda, navnlig naar der foretages Valg til de lovgivende Forsamlinger, for at beveaege
Vealgerne til at give deres Stemmer til de Kandidater, der erklerer sig som Tilhaengere af Fred,
Afvabning og Voldgiftsretter.

13. Kongressen lykgnskede Fredens Venner til den Beslutning, der var taget paa den
intenationale amerikanske Konference (Washington, April), som beredvilligt anerkendte
Forpligtelsen til at lade



157

en Voldgiftsret demme i alle Tilfelde, hvor der maatte opstaa Strid eller Uenighed, dog
saadanne undtagne, der kunde medfgre Fare for det ene eller det andet af de interesserede
Landes Uafhangighed.

14. Kongressen henleder alle evropziske og amerikanske Statsmends Opmerksomhed paa
denne Beslutning og udtaler som sit Haab, at lignende Aftaler i en naer Fremtid vil blive
underskrevne af andre Stater, for at Konflikter i Fremtiden kan undgaas, og for at. alle gvrige
Magter maa fale sig opfordrede til at falge Eksemplet.

15. Kongressen udtrykte sin Tilfredshed med, at det spanske Senat (d. 16. Juli) havde vedtaget
en Lov, som bemyndiger Regeringen til at overlade en Voldgiftsret Afgerelsen i alle
Tvistigheder, der ikke maatte bergre Landets Uafhaengighed og indre Forhold.

Kongressen udtalte ligeledes sin Glaede over, at det norske Storting og det italienske Parlament
nyligt havde vedtaget Beslutninger i samme Retning.

16. Kongressen besluttede en officiel Henvendelse til de vigtigste politiske, religigse og
kommercielle Selskaber samt Arbejderforeninger for at anmode dem om i Andragender til
Regeringerne at fremhaeve Ngdvendigheden af, al der bliver oprettet Voldgiftsdomstole til
Paakendelse af internationale Tvistigheder.

17. Da det er indlysende for Kongressen, 1) at alle Fredsforeninger har sat sig til Formaal at
hidfere en international, juridisk Ordning mellem de enkelte Stater, og 2) at
Neutralitetserkleringer i Kraft af internationale Overenskomster maa betragtes
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som et Skridt fremad mod en saadan juridisk Ordning, lige som de jo ogsaa formindsker
Antallet af de Omraader, indenfor hvilke der i det hele taget kan feres Krig, anbefaler
Kongressen en stgrre Anvendelse af Neutralitetserklaeringerne og udtaler Haabet om: a) at alle
de Traktater, der for nerVerende garanterer visse Stater Neutralitet, maa blive opretholdte
eller, hvis det er ngdvendigt, maa blive &ndrede paa en saadan Maade, at de bliver endnu mere
virksomme, enten ved at der gives dem en endnu starre Udstraekning, eller ved at der stilles
Fordring om, at Feestninger, som altid snarere er en Fare end en Garanti for Neutraliteten, skal
slgjfes; b) at der afsluttes nye internationale Overenskomster. der i Henhold til vedkommende
Befolkningers @nsker garanterer endnu flere Staters Neutralitet.

18. Afdelingskommitéen foreslaar:

I. at Verdensfredsforeningens<11> fglgende Kongresmgder sammenkaldes enten umiddelbart
forinden Afholdelsen af en af de aarlige Konferencer af Parlaments- og Rigsdagsmedlemmer
fra alle Lande, eller dog umiddelbart derefter og i den samme Stad; 1l. af Behandlingen af
Spergsmaalet om et internationalt Fredsemblem udseettes paa ubestemt Tid; Ill. at fglgende
Resolutioner vedtages:

a) at der skal udtales Tilfredshed med, at den presbyterianske Kirke i de Forenede Stater har
foreslaaet Hovederne for alle religigse Samfund i Kristenheden at komme sammen for i
Feellesskab at drafte de Midler, der bar anvendes for at bringe
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det til, at internationale Stridigheder for Fremtiden ikke afgeres ved Krig men ved en
international Voldgiftsrets Kendelse; og b) at der i Kongressens Navn udtales en dybtfalt
Arbgdighed for Aurelio Saffis Minde, den storeitalienske Jurist, der til sin Dgd var Medlem af
den internationale Freds- og Frihedsligas Komité<12>. - IV. at de Beslutninger, denne Kongres
tager, og som erholder Prasidentens Underskrift, overalt, hvor det paa nogen Maade lader sig
gere, ved Deputationer af indflydelsesrige Meaend skal overraekkes til Statsoverhovederne i alle
civiliserede Lande; V. at Organisationskomitéen bemyndiges til at foretage nedvendige
Rettelser i de Resolutioner, der her vedtages af Kongressen; vi. at fglgende Resolutioner
vedtages:

a) en Tak til de Mand, der har indtaget Forsadet i de forskellige Mgader, Kongressen har
afholdt; b) en Tak til Praesidenten, Sekretererne og Medlemmerne af Kongressens Bureau; ej
en Tak til Medlemmerne af de forskellige Afdelingskomitéer; d) en Tak til Pastorerne Cannon
Scott Holland, Dr. Reuen Thomas og Morgan Gibbon for de Pradikener, de holdt ved
Kongressens Aabning, lige som en Anmodning til dem om at overlade Kongressen en Afskrift
af deres Taler, for at de kan blive trykte; endvidere en Tak til St. Paul Katedralens,
City-Templets og Stamford Hills Kongregationskirkes Veerger, fordi de har givet deres
Tillidelse til Afbenyttelsen af disse Bygninger under Kongressens Mader;
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e) en Takskrivelse til Hds. Majesteet for Tilladelsen til at besgge Windsor Castle; f) en Tak til
Lord Mayoren med Gemalinde, til Hr. Passmore Edwards og andre Venner, der har vist
Kongressens Medlemmer Gaestfrihed. - 19. Kongressen tolkede den Hgjeste sin inderligste Tak
for den beundringsveerdige Samdragtighed og Enighed, der havde gjort sig geldende paa dens
Magder, hvor en saa stor Ma&ngde Mand og Kvinder af mange forskellige Nationer og
Trosbekendelser havde indfundet sig for i Feellesskab at tage Del i Kongressens Arbejder og
bidrage til at naa et lykkeligt Resultat.

Kongressen udtalte slutteligt som sin faste og urokkelige Overbevisning, at Fredssagen og de
Principer, der var bleven havdede paa Kongressen, tilsidst vil vinde Sejr." - -

Kongressens Grundtanke er altsaa den, at det maa anses som ngdvendigt:

1) ved ethvert Middel at indprente alle MenneSker, at Krigen er en stor Ulykke, medens Freden
er en stor Velsignelse; 2) at gere det indlysende for Regeringerne, at international
Voldgiftskendelse er langt at foretreekke for Krig, ug at det derfor vil veere gnskeligt og
ngdvendigt at skride til Afvaebning.

Kongressen paakalder Historielereres, Kvinders og Presters Hjalp for at naa det ferstnaevnte
af de to Hovedpunkter; navnlig skal Preesterne hvert Aar, den tredje Sgndag i December
Maaned praedike om al den Ulykke, Krig fgrer med sig, og om al den Velsignelse, der er
forbunden med Fred.
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Det andet Hovedpunkt teenkes naaet ved at anmode Regeringerne om at oplgse deres Here og
lade Stridsspgrgsmaal afgere af VVoldgiftsdomstole i Stedet for ved Krige.

Det tager sig jo meget smukt ud saaledes at praedike for Menneskene om Krigens Ulykker og
Fredens Velsignelser! Man maa dog vel erindre, at Fredens Velsignelser har veeret meget vel
kendte af Menneskene, saa leenge der har varet Mennesker til, og det bedste, man har kunnet
gnske sine Medmennesker, har fundet sit Udtryk i Hilsenen "Fred med Dig!"

Hvad skal det saa nytte at praedike herom ?

Ikke blot de Kristne men ogsaa Hedningerne, der levede for Tusinder af Aar siden, kendte
meget godt Krigens Radsler og Fredens Velsignelse., saa at det er ganske overflgdigt at
anmode Evangeliets Forkyndere om at praedike over dette Emne paa den tredje Sgndag i
December Maaned.

Den Kristne maa praedike herom hver eneste Dag hele Livet igennem; hvis Kristne og
Kristendommens Forkyndere ikke gor det, maa de have deres Grunde derfor. Og saa lenge
disse Grunde ikke fjernes, vil alle Formaninger blive uden Virkning.

Det vil vaere endnu mere virkningslgst at opfordre Regeringerne til at oplgse deres Haere og i
paakommende Tilfeelde henvende sig til Voldgiftsdomstolene for at faa deres Stridigheder
afgjorde.

Regeringerne véd nemlig meget vel, hvor vanskeligt og byrdefuldt det er at stille Heere paa
Benene
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og at underholde den; naar de altsaa, til Trods for at de véd delte, dog anspander alle deres
Kreefter for at holde store Haere under Vaaben, kan man deraf slutte sig til, at de anser det for
umuligt at forholde sig anderledes, og de Opfordringer, Kongressen har i Sinde at rette til dem,
vil derfor ikke tjene til det aller mindste. Men det er noget, man ikke er tilbgjelig til at indse, og
man gaar og haaber paa, at det skal lykkes at finde en Kombination, som kunde foranledige
Regeringerne, der jo fremkalder Krigene, til at leegge Baand paa sig selv i denne Henseende. -
"Kan vi blive fri for Krig?" er Overskriften paa en Artikel i "Review of the Reviews", og der
fremseettes bl. a. fglgende Bemaerkninger:

"Alle er enige om, at hvis der nu udbrgd en Krig i Evropa, vilde den have Falger, som kunde
sammenlignes med Virkningerne af de store Folkevandringer. Hele Folkeslags Tilveerelse vilde
blive sat paa Spil, og grundet derpaa vilde Krigen blive blodig, fortvivlet og grusom.

"Dette i Forbindelse med den Kendsgerning, at de Krigsredskaber, den moderne Videnskab har
opfundet; en saa ganske overordentlig gdeleeggende, er Grunden til, at man betenker sig paa at
udslynge en Krigserkleering, og at man opretholder den nuveerende Tilstand, der kan vedblive
paa ubestemt Tid men rigtignok kreever saa store Udgifter til fortsatte og forggede Rustninger,
at den udmatter Evropas Stater og truer med at skabe en
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Elendighed, som ikke er meget mindre, end Fglgen af en Krig vilde veere.

"Ved at teenke over disse forfeerdelige Forhold har nu Mand fra forskellige Lande sggt at finde
Midler til at forebygge det forfeerdelige Slagteri, der truer os, eller dog at mildne Fglgerne af
det.

"Forskellige Spgrgsmaal, som staar, i Forbindelse med disse Forhold, er jo netop ligne under
Overvejelse af Fredskongressen, der i en naer Fremtid sammentraeder i Rom<13>, og et Skrift,
der for nylig er offentliggjort i Frankrig, behandler ligeledes Muligheden af en almindelig
Afveebning.

"Der kan desverre naeppe veere nogen Tvivl om, at der - saaledes som Forholdene for
nervaerende er i de fleste evropaiske Stater, der ikke samarbejder men lader sig lede af
modstridende Interesser - intet Haab er om at faa Krig afskaffet. Det vilde veere urigtigt at gare
sig Illlusioner i saa Henseende; derimod tgr man vel haabe paa, at der efterhaanden vil blive
truffet saadanne Ordninger og taget saadanne Bestemmelser, at de Radsler, som er forbundne
med Tvekamp mellem Folkeslagene, kan blive noget begransede.

"Man vilde ligeledes gare sig lllusioner, hvis man regnede paa en almindelig Afveebning; vore
Laesere véd, at dette af nerliggende Grunde for gjeblikket er umuligt (Forfatteren mener
naturligvis hermed, at Frankrig ikke vil veere i Stand til at afvaebne, farend det har faaet Heevn
over Tyskland); den offentlige Mening er endnu ikke beredt til at modtage Afveebningsforslag,
og desuden er Forholdet
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mellem forskellige af Evropas Stater ikke af den Beskaffenhed, at saadannne Forslag vilde have
Udsigt til at nyde Fremme.

"Hvis en af Staterne vilde sgge at tvinge en af de andre fil at afvaebne, blev en Krigserklaring
vistnok den uundgaaelige Falge heraf.

"Imidlertid kan der nappe vare nogen Tvivl om, at en Tankeudveksling mellem de narmest
interesserede Regeringer til en vis Grad kunde vere til Nytte; den kunde jo nemlig medvirke til,
at der blev banet Vej for den gode Forstaaelse, som er den ferste Betingelse for, at der i det hele
taget kan fgres Underhandlinger med Udsigt til et godt Resultat, og den kunde maaske
muliggere en betydelig Nedsattelse af de militeere Udgifter, der knuger Evropas Folk og er en
vaesentlig Hindring fur Lgsningen af det sociale Spgrgsmaal, som enhver Regering maa og skal
sege at lgse, hvis del skal lykkes den at undgaa en Krig indad til.

"l ethvert Tilfeelde maatte man kunne forlange en Indskraenkning af de militeere Udgifter, der jo
efter Krigskunstens nuveerende Fordringer skal gare det muligt at rykke ind i Fjendens Land 24
Timer efter, at Krigserklearingen har fundet Sted, og at levere del afggrende Slag senest en Uge
derefter.

"Vore Bestraebelser maa gaa ud paa at gare det umuligt fur Staterne at overfalde hverandre med
blot 24 Timers Varsel." - Det er Maxime du Camp<14>, som skriver dette.

Han fremseetter falgende Forslag:
1) Der skal hvert Aar afholdes en diplomatisk Kongres.
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2) Ingen Krig maa erkleres ferend to Maaneder efter den Tildragelse (incident), der giver
Anledning til Strid.

(Det vilde blive meget vanskeligt at bestemme, hvilken Tildragelse der skulde anses for
Stridsaarsagen; thi naar det farst treekker op til Krig, er der ingen Mangel paa "Anledninger", og
saa maatte det forst afgeres, fra hvilken af de mange forskellige Anledninger de to Maaneder
skude regnes).

3) Ingen Krig maa erkleares, forend der er bleven foretaget almindelig Afstemning derover i de
Lande, del, bereder sig til at deltage i den.

4) Fjendtligheder maa ikke aabnes farend en Maaned efter Krigserklaeringen. - "Ingen Krig
maa erkleres ... Fjendtligheder maa ikke aabnes ..., 0.s.Vv."

Men hvem skal paase, at dette overholdes?

Hvem skal tvinge Staterne til at rette sig derefter?
Hvem skal tvinge dem til at afvente Fristens Udlgb?
Det skal de andre Magter.

Men disse andre Magter er jo ogsaa Stater, der skal holdes indenfor de rette Greaenser - og hvem
skal da paase dette? Hvem skal tvinge dem til at overholde de Aftaler, der er trufne?

Det skal den offentlige Mening.

Men er den offentlige Mening saa steerk, at den kan tvinge Regeringerne til ikke at begynde
Krig, farend der er gaaet en vis bestemt Tid, vil den ogsaa veaere sterk nok til helt og holdent at
forhindre Regeringerne fra at erkleere Krig.

Men der kan jo teenkes en saadan Ligeveegt
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(pondération des forces) mellem de Stridskraefter, de forskellige Stater har til deres Raadighed,
at ingen af dem vil fale sig fristet til at begynde paa noget krigerisk Foretagende.

Ja, det har man prgvet, og man prever derpaa endnu den Dag i dag; "den hellige Alliance"
er ét Eksempel paa dette; "Tripelalliancen" er et Eksempel paa det samme.

Men om nu alle Magter var enige! Hvis alle Magter, var enige, saa vilde der sikkert nok ikke
veere Fare for nogen Krig - men saa var VVoldgiftsdomstolene jo ogsaa overflgdige.

"En Voldgiftsdomstol! VVoldgift skal treede i Stedet for Krig. Stridsspgrgsmaal skal afgeres af
en Voldgiftsret. Alabamaspgrgsmaalet blev afgjort af en Voldgiftsdomstol, og det
Stridsspegrgsmaal, der opstod i Anledning af Karolinagerne, blev henvist til Pavens Afgarelse,
Schwejtz, Belgien, Danmark og Holland har alle erklaret, at de foretreekker VVoldgift for Krig."”

Saa vidt jeg véd, har Monako afgivet en lignende Erklering. Men det er blot uheldigt, at
Tyskland, Rusland, @strig og Frankrig ikke hidtil har udtalt sig i samme Retning.

Det er forbavsende, hvor Mennesker er i Stand til at gere sig skyldige i Selvbedrag, naar de
mener, at det er ngdvendigt.

At Regeringer skulde beslutte sig til at lade deres Stridigheder afggre ved Voldgift og til at
hjemsende deres Heere! Tvistighederne mellem Rusland og Polen, mellem England og Irland,
mellem @strig og Behmen, mellem
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Tyrkiet og de slaviske Stater paa Balkanhalvgen mellem Frankrig og Tyskland - de skulde
kunne bilaegges af en VVoldgiftsret! Saa kunde man akkurat lige saa godt rette det Forlangende
til Kgbmaend og Vekselerere, at de skulde salge alt til Indkabspris, foretage alle Omsatninger
gratis og afskaffe Pengene, der jo som Fglge heraf vilde blive ganske overfladige.

Men da Handels- og Bankomsatninger ikke bestaar i andet end at saelge Varen dyrere, end den
er kabt, saa vilde et saadant Forlangende blive enshbetydende med et Forlangende om, at de, der
lever af saadanne Omsatninger, skulde standse deres Virksomhed. Men ganske det samme er
Tilfeeldet med Regeringerne: at forlange at Regeringerne, at de aldrig maatte anvende Magt
men afgere deres Stridigheder i Overensstemmelse med Ret og Billighed, vilde veere akkurat
det samme som at forlange, at de skulde gagre Ende paa deres egen Regeringsvirksomhed, og det
er noget, ingen Regering nogensinde vil kunne gaa ind paa.

Intelligente Folk danner Selskaber (der er mange saadanne Selskaber, flere end hundrede),
treeder sammen i Kongresser (i Lighed med dem, der nyligt er bleven afholdte i London og Paris
og snart skal afholdes i Rom), de indleverer Adresser, deltager i Festmaaltider, holder Taler og
grundlaegger Blade, der har til Opgave ved enhver Lejlighed at bevise, at Nationerne, der er
tvungne til at holde Millioner af Soldater under VVaaben, er ner ved at segne under Byrden, at
disse Forhold er i Strid med Folkets Falelser, @nsker og Interesser, og at
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del (ved al skrive i de nevnte Blade og ved at holde en Mangde Taler) meget vel vil kunne lade
sig gare at faa alle Mennesker til at leve i Samdragtighed med hverandre, saa at der ikke laenger
vil findes modstridende Interesser, som skiller dem, og derfor ingen Anledning til Krig mellem
dem.

Da jeg var en lille Dreng, sagde man mig, at jeg blot behgvede at strg Salt paa Halen af en Fugl,
naar jeg vilde fange den. Jeg tog Salt i min Haand og lgb efter Fuglen, men del gik snart op for
mig, at man blot havde villet gare Lagjer med mig: naar jeg kunde komme Fuglen saa ner, at jeg
kunde strg Salt paa den, vilde jeg akkurat lige saa godt kunne tage den uden al bruge Salt dertil.

Del var ingen Skade til, om Folk vilde teenke lidt herover, naar de leser Bager og Artikler, der
omhandler Voldgift og Afveebning.

Kan man strg Salt paa Halen af en Fugl, da er det, fordi den ikke kan eller vil flyve sin Vej, og
saa kan man lige saa godt straks tage den med sine Hander. Naar en Fugl har Vinger og ikke
gnsker at blive fanget, vil den ikke lade nogen komme sig sad nar, at han kan strg Salt paa
Halen af den, thi det er et Seerkende for Fuglen at flyve. Paa samme Maade er det et Seerkende
for Regeringerne ikke at lyde men at fordre Lydighed.

En Regering er kun Regering, saa lenge den ikke behgver at adlyde og kan skaffe sig Lydighed;
en Regerings Bestrabelser vil altid gaa i denne Retning, og den vil aldrig godvillig give Afkald
paa sin Magt.

Misforstaaelsen kommer af, at de leerde Jurister
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baade bedrager sig selv og andre, der véd, at de i deres Bgger giver en helt urigtig Forklaring af,
hvad en Regering egentlig er. En Regering er nemlig en Samling af Mand, der har sluttet sig
sammen for at undertrykke alle de andre; de er derimod ikke, saaledes som fremstillet i de leerde
Juristers Skrifter, de lovlige Reprasentanter for Statsborgernes Samfund. Det er noget,
Juristerne nu saa lenge har indbildt sig selv og andre, at de tilsidst er komne til at tro paa, at del
virkelig forholder sig saaledes, og man kan tit og mange Gange have Lejlighed til at hare,
hvorledes de for ramme Alvor vil gegre geeldende, at Regeringerne lader sig lede af
Retferdighedshensyn. Men lige fra Casar til Napoleon og fra Napoleon til Bismarck viser
Historien, at Regeringerne i Virkeligheden altid kreenker Retfeerdigheden; de kan heller ikke
gere anderledes.

Retfeerdighed kan ikke have nogen bindende Kraft for den, der har Soldater (bedragne og
dresserede Mennesker) til sin Raadighed og ved Hjelp af dem hersker over alle de andre, Som
Falge heraf er det ganske umuligt at faa en Regering til at gaa ind paa at hjemsende disse
dresserede Slaver, hvorpaa hele dens Magt og Indflydelse beror.

Det er altsaa paa den Maade, som i det foregaaende vist, af en Del af vor Tids oplyste
Mennesker tager Stilling til de Forhold, hvorunder Menneskeheden sukker, og vi har set,
hvorledes de mener at kunne bedre dem.

Men fortael blot disse Mennesker, at det hele beror paa, hvorledes hvor enkelt stiller sig overfor
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det moralske og religigse Spargsmaal, enhver Mand nutildags maa gare sig selv: "Handler jeg
ret eller uret, naar jeg tager Del i Militeertjenesten?" - Alle oplyste Mennesker vil blot treekke
paa Skuldrene og ikke nedlade sig til at hgre, hvad Du kan have at sige herom, eller til at
imgdegaa Dig. De mener jo, at Spargsmaalet kan lgses ved at vedtage Adresser, skrive Bager,
vaelge Formand, Viceformand og Sekretaerer og saa ved at holde Taler snart i en By, snarti en
anden; de mener, at alle disse Skriverier, al den megen Talen vil fore til, at Regeringerne holder
op med at udskrive Soldater, skent de ikke har andel at statte sig til, at de vil lytte til Talerne og
sende deres Tropper Hjem, skant de derved kommer til at staa forsvarslase ikke blot over for
deres Naboer men ogsaa overfor deres egne Undersaatter.

Saa kunde man akkurat lige saa godt vente, at Rgvere, der havde bastet og bundet nogle
fredelige rejsende og nu beredte sig til at plyndre dem, skulde lade sig rare af deres Bgnner om
at lgse de smertende Reb og lade dem fortsatte deres Vej.

Men der er virkelig Folk, som tror det og har forferdelig travit med at deltage i
Fredskongresser, holde Taler og skrive Bgger. Og vi kan veare ganske sikre paa, at
Regeringerne vil udtrykke deres Sympati for hele denne Virksomhed og lade, som om de
skaenker den deres Understattelse. Paa samme Maade giver Regeringerne det Udseende af, at
de stgtter Maadeholdsbevaegelsen, medens de i Virkeligheden for en meget stor del lever af Be
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folkningens Drikfeeldighed; *) de giver det Udseende af, at de fremmer Folkeoplysningen,
skant deres Styrke netop er bygget paa Befolkningens Uvidenhed; de gar sig til af at vaerne den
konstitutionelle Frihed, skeant Mangel paa Frihed netop giver dem Kraft; de giver det Udseende
af, at de er nidkere for at forbedre de fattige Klassers Kaar, skant det geelder deres Eksistens,
hvis de ikke undertrykker dem; de lader, som om de understgtter Kristendommen, skgnt
Kristendommen netop ger Ende paa alt, hvad der hedder Regering.

For at blive i Stand til at gare alt dette har Regeringerne allerede for laenge siden vist deres
Interesser for Maadeholdsbevagelsen, skant denne ikke vil veere i Stand til at gere en Ende paa
Drukkenskaben; de har udarbejdet Programmer for Udbredelse af Oplysning blandt
Befolkningen men saaledes affattede, at Oplysningen i Virkeligheden bliver modarbejdet; de
har givet frie Forfatninger, der ikke er nogen Hindring for vilkaarlig Udgvelse af Magten; de
tager sig af Arbejderne paa en saadan Maade, at disse vedbliver at veare Slaver, og de har lavet
en Kristendom, der skal bruges til at stotte Magthaverne, ikke til at ggre dem ganske
overflgdige.

Men Regeringerne har endnu en Opgave: de skal vise deres Interesse for Fredens Bevarelse.

*) Her, som paa forskellige andre Steder i dette Arbejde, har Tolstoj nermest de russiske
Forhold for @je. Som oplysende Forklaring maa tjene, at Ruslands Indtaegter for Aaret 1894 er
beregnede til 1083,601,526 Rubler, hvoraf 268,095,739 Rubler af Akcisen paa Braendevin.

O.A.
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Regeringerne eller Fyrsterne, der forhandler med deres Ministre, har i deres Magt at afgare, om
Massemyrderierne skal begynde allerede iaar eller farst naeste Aar. De véd meget godt, at al den
megen Talen om Fred ikke vil kunne hindre dem i, naar som helst det maatte behage dem, at
sende Millioner af Mand til Slagtebaenken; men de lytter med synlig Tilfredshed til, hvad
Fredstalerne har at sige, opmuntrer dem og viser dem deres Deltagelse.

Det er nemlig saa langt fra at veere til Skade for Regeringerne, at det tvaertimod kun kan gavne
dem, thi det afleder Opmarksomheden fra det vigtige og mest breendende Spgrgsmaal: gar man
Ret eller Uret i at underkaste sig Militertjeneste, naar man bliver kaldet til Fanerne?

"I skal se,"” hedder det fra Regeringernes Side, "der kommer snart bedre Tider, takket veere
Alliancerne, Kongresserne, Bggerne og Bladartiklerne; men imedens ger | bedst i at traekke i
Uniformen og uddanne Jer til Gavn for os."

Og de hgjtoplyste Herrer, der lader afholde Fredskongresser og skriver Afhandlinger, er i fuld
Overensstemmelse med Regeringerne.

Denne Opfattelse af de nuverende Forhold er Ubetinget den, der mest tiltaler Regeringerne, og
de statter den derfor paa bedste Maade.

Men der er en anden Opfattelse, som har noget sgrgmodigt ved sig. Der er nemlig Folk, som
heevder, at Karligheden til Fred og Uundgaaeligheden af Krig ganske vist fremkalder en
reedselsfuld Brydning i Menneskehedens Tilvaerelse, men at der nu
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en Gang ikke er noget at gare ved den Sag; Skaebnen har bestemt det saaledes.

De, der udtaler sig i denne Retning, er for Starstedelen fintfglende og hgjtbegavede Mand, der
tydeligt nok indser, at Krig er, noget dumt, barbarisk og grusomt, men som alligevel og
ubegribeligt nok ikke kan se og ikke gar sig den Ulejlighed at sgge, om der dog ikke skulde
findes en Udvej, saa at Menneskeheden kunde slippe ud af denne forfeerdelige Tilstand ; det ser
naesten ud, som om det er dem en szrlig Tilfredsstillelse at rive op i Saaret ved stadig at betone,
hvor ulykkelig Menneskeheden egentlig er.

Den beremte franske Forfatter Guy de Maupassant er en typisk Reprasentant for den Klasse
Mennesker, der her tales om. Han anstiller efterfglgende Betragtninger, medens han fra sin
Lystyacht ser paa, hvorledes franske Soldater bliver indekserserede og gvede i Skydning:

"Der farer en Gysen igennem mig, blot jeg teenker paa det Ord Krig; det er, som om man talte
til mig om Troldtgj eller Inkvisition, om unaturlige, grusomme Uhyrer i laengst forsvundne
Dage.

"Naar man taler om Menneskeadere, smiler vi overlegent, thi vi fgler, at vi staar saa uendelig
hajt over disse Vilde. Men hvor finder vi de Vilde? hvor er de egentlige Vilde? Er det dem, der
kaemper for at spise deres Fanger, eller er det dem, der keemper og slaar ihjel, blot for at slaa
ihjel ?
"Se blot, hvor Soldaterne paa Kommando styrter fremad og skyder; de er alle merkede til
Dgaden
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lige som Faarene i den Flok, Slagterne driver frem ad Vejen. De vil falde paa en eller anden
Mark med klgvet Pande eller med en Kugle i Brystet.

Og det er unge Mand, der kunde arbejde og gare sig nyttige.

"Deres Feedre er gamle og svagelige; deres Madre har elsket dem, fra de blev fadte, har i tyve
Aar passet og plejet dem saaledes, som kun en Moder kan gare det - og om et halvt eller maaske
om et helt Aar faar hun Meddelelse om, at hendes Sgn, hendes egen preegtige Dreng, hvem hun
har ofret alt, sine bedste Tanker og sin gmmeste Kerlighed, er bleven slengt i en Grav som en
ded Hund, efter at han farst var bleven lemlestet af en Kanonkugle og sendertrampet under
Hestenes Hove... Og hun spgrger: hvorfor har de dog dreebt den keare Dreng, hendes Haab,
hendes Stolthed, hendes Liv ? Hun véd det ikke. Ja, hvorfor?

"Krig! Slaa ihjel! hug ned! myrd! Ja, i vort civiliserede, hgjtoplyste, filosofiske Aarhundrede
har vi virkelig serlige Skoler, hvor der gives Undervisning i at draebe, dreebe med Sikkerhed
paa lange Afstande, draebe saa mange som muligt paa én Gang, draebe stakkels Mennesker, der
aldrig har gjort os den ringeste Fortraed, den Lov og Dom draebe Mennesker, der har Familie at
ernzre! "Og det merkeligste af alt er dog, at Folkene ikke ggr Oprgr mod deres Regeringer,
ligegyldig om det er Monarkiske eller republikanske Regeringer. Det markeligste af alt er, at
ikke Samfundet gar Oprer, blot naar Ordet Krig naevnes.
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"Ak! vi skal bestemt altid vedblive at leve under Vagten af de samme modbydelige og
forbryderiske Fordomme, de samme bloddryppende Tanker, som vi kender fra vore barbariske
Forfaedres Tid. Menneskene har altid veeret som vilde Dyr, de vil vedblive at veere det og vil kun
lade sig lede af Instinktet.

"Hvem anden end netop Victor Hugo vilde have undgaaet Straf for det Raab paa Befrielse og
paa Sandhedens Sejr, han oplgftede gennem disse Ord:

"Man begynder nu at give Magt Navn af Vold, og Magten demmer; Krig bliver stevnet for
Domstolen; den civiliserede Menneskehed fordgemmer Krigen og er ved at udarbejde
Anklageskrifter mod alle Erobrere og Heerfgrere. Menneskeheden begynder at forstaa, at
Forbrydelsens Starrelse ikke kan tjene fil Undskyldning; hvis Mord er en Forbrydelse, kan
Massemord ikke blive en mindre Forbrydelse; hvis Raveri er en vanarende Handling, kan
Erobring ikke blive en glorveerdig Handling.

Lad os raabe denne uforvanskelige Sandhed ud til alle Verdenshjerner! Lad os vanzre Krigen!"

"Det er kun tom Vrede, " vedbliver Maupassant, "en Digters Vredesudbrud; Krig staar nu i
hgjere Anseelse end nogensinde far.

"En fremragende Specialist paa dette Omraade, den geniale Mennneskeslagter von Moltke, har
en Gang udtalt sig paa fglgende merkvardige Maade i sit Svar paa en Henvendelse til ham fra
Fredssagens Delegerede:

""Krig er en hellig og guddommelig Indretning; Krig er en af Verdens helligste Love; den
vedlige
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holder alle store og &dle Falelser hos Mennesket:

/re, Uegennyttighed, Godggarenhed og Tapperhed; den hindrer den, kort sagt, i at synke ned i
den afskyeligste Materialisme." "

"At samle fire Hundrede Tusinde Mand i Hjorder, at lade den marchere uden Ophold, Dag og
Nat, uden at de faar Lov til at teenke paa noget, laese og lere noget, uden at de er til Nytte for
nogen, lade dem hvile ud i Mudder, sove i Smuds, lade dem leve som Dyr eller i en stadig
omtaaget Tilstand, lade dem plyndre Steder, nedbraende Landsbyer, tilintetgere hele
Befolkningers Velstand; derpaa at lade dem tgrne sammen med en anden Transport
Menneskekad, lade dem styrte sig over den, lade Stremme af Blod flyde, lade dem daekke
Jorden med blodige og lemlastede Legemer, lade dem skyde ned eller ofre Arme og Ben til
aldeles ingen Nytte og sad lade dem begrave henne i et Hjgrne af SlagMarken, medens deres
gamle Forzldre, deres Hustruer og Barn dgr af Sult - det er det, man forstaar ved at hindre dem
I at synke ned i den afskyeligste Materialisme! "Krigsfolk er Verdens Pest. Vi bekaemper
Naturen, Uvidenheden og Hindringer af enhver Art for at gere vor elendige Tilverelse en
Smule lettere at udholde. Leerde - Menneskehedens Velgarere - ofrer hele deres Liv paa at finde
Midler til at hjeelpe deres Medmennesker og mildne deres Lod; de ofrer alle deres Kreefter
herpaa, ger den ene Opdagelse efter den anden til Gavn for Menneskeheden, de udvider
Grenserne for den menneskelige Viden og Forstand, forgger for hver Dag, som gaar,
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det rige Kundskabsfond, der er Menneskenes Eje, og hver Dag forgger de deres
Medmenneskers Velvare, Rigdom og Kraft.

"Saa udbryder der en Krig. | Lagbet af seks Maaneder har Generalerne tilintetgjort Frugten af
tyve Aars Anstrengelser, Udholdenhed og Genialitet - det er det, man forstaar ved at hindre
Menneskeheden i at synke ned i den afskyeligste Materialisme! "Vi har set den, Krigen. Vi har
set, hvorledes Mennesker blev som vilde Dyr, hvorledes de som afsindige slog ihjel for
Forngjelsens Skyld eller grebne af Reedsel for at vise sig tapre eller for at kunne prale deraf. Vi
har set, hvorledes de med Tilsidesettelse af enhver Falelse for Lov og Ret nedskad veergelase
og fredelige Medskabninger, som de traf paa deres Vej, og som de fik Mistanke til, blot fordi de
var slagne med Radsel. Vi har set dem skyde paa Hunde, der stod bundne ved deres Herres
Dar, blot for at preve deres nye Revolvere; vi har set dem skyde til Skive efter Kger, der laa paa
Engen, til aldeles ingen Nytte, blot for at skyde, blot for deres Forngjelses Skyld - det er det,
man forstaar ved at hindre Menneskeheden i at synke ned i den afskyeligste Materialisme!
"Bryde ind i et Land, stikke den Mand ned, der forsvarer sit Hus, blot fordi han er kleedt i Bluse
og ikke beerer Soldaterhue, breende Hytterne ned over Hovedet paa stakkels Mennesker, der
ikke har et Stykke Bred at spise, sgnderslaa Mabler, stikke forskellige Ting til sig, drikke den
Vin, de finder i Folks Keldere, skeende Kvinder paa aaben
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Gade, breende Krudt til Millioners Verdi og lade Elendighed og Sygdom rase overalt, hvor de
drager frem - det er det, man forstaar ved at hindre Menneskeheden i at synke ned i den
afskyeligste Materialisme! "Hvad har de nu udfert, disse Krigere? Hvori bestaar deres
Heltebedrifter? | intet. Har de, naar alt kommer til alt, opfundet og udtenkt det allermindste ?
Jo, Geverer og Kanoner. Det er alt, "Hvad er det, Graekenland har efterladt os?

Statuer og Skrifter. Er det Erobringer, eller er det Aandens Frembringelser, der har skabt
Grakenlands Storhed? Var det Persernes Indfald i Landet, der frelste Graekenland fra at synke
ned i den afskyeligste Materialisme? Blev Rom frelst og genfadt ved Barbarernes Angreb? Har
Napoleon maaske fremmet den maegtige Aandsbevagelse, der blev rejst af Filosoferne i
Slutningen af forrige Aarhundrede ?

"Naar Regeringerne mener, at de har Ret til saaledes at tilintetggre Folkene, er det ikke saa
meerkveerdigt, at Folkene ogsaa mener, at de kan have Ret til at tilintetgare Regeringerne.

"De griber til Selvforsvar, og det ger de ret i.

Ingen har Ret til at regere over andre, naar han ikke regerer til Gavn for dem. Og den, der
regerer, er lige saa forpligtet til at undgaa Krig, som en Skibsfarer er forpligtet til at undgaa
Stranding.

"Naar en Skibsfarer har sat sit Skib til, bliver Sagen gjort til Genstand for Undersggelse, og
viser det sig, at han har veeret forssmmelig eller blot udygtig, bliver han straffet.
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"Hvorfor bliver Regeringen ikke sat under Anklage efter enhver Krigserklering? Hvis Folket
blot forstod dette, hvis det blot satte sig til Doms over enhver Regering, der vil fare det ud til
Myrderi; hvis det blot vilde nagte at lade sig draebe til ingen Nytte; hvis det blot vilde vende de
Mordvaaben, det har modtaget, imod dem, der har udleveret disse Vaaben, saa vilde Krig
samme Dag ophgre. Men den Dag vil aldrig oprinde. " - -

Forfatteren har @jet aabent for alle Krigens Radsler. Han ser klart, at de er en Fglge af, at
Regeringerne farer Folkene bag Lyset og tvinger dem til at gaa ud for at myrde og lade sig
myrde, uden at de selv har nogen Fordel deraf. Han indser ogsaa, at de Mand, der danner
Heren, meget vel kunde vende deres Vaaben mod Regeringen og sette den under Anklage.
Imidlertid tror han, at dette aldrig vil ske, og at det derfor aldrig vil blive muligt at komme bort
fra den nuveerende Tilstand.

Han indremmer, at Krig er forfeerdelig men uundgaaelig, men han mener, at Regeringernes
Fordring om, at alle unge Mand skal gare Soldatertjeneste, er lige saa uundgaaelig som Dgden,
og at Krig aldrig vil ophgre, fordi Regeringerne altid maa gnske Krig.

Saaledes skrev denne hgjtbegavede, alvorlige Forfatter, som var i Besiddelse af denne Evne til
at trenge ind til selve Sagens inderste Kerne, der er ejendommelig for den virkelige
Digternatur. Han
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fremstiller for os alt det raedselsfulde, der er en Faglge af Modsztningen mellem Menneskenes
Moralfglelse og deres Handlinger; men han ger ikke noget Forsgg paa at haeve denne
Modsztning, og man faar det Indtryk, at han mener, at den ikke kan haves, og at den er som en
tragisk Digtning i Menneskehedens Liv.

En anden Forfatter, der ikke er mindre hgjtbegavet, Edouard Rod, skildrer med endnu livligere
Farver al den Grusomhed og alt det VVanvid, der betegner de nuvarende Samfundsforhold; men
han dveaeler ogsaa udelukkende ved den tragiske Side af Sagen, og han hverken tenker paa eller
forudsaetter Muligheden af, at der kunde ske en £ndring deri.

"Hvortil kan det nytte at gere eller forberede noget godt i disse Tider?" spgrger han, "og
hvorledes kan vi faa Lejlighed til at leegge vor Menneskekerlighed for Dagen under de
nuverende forvirrede Forhold, hvor Morgendagen truer 0s? Alt, hvad vi har paabegyndt, alle de
Planer, vi leegger, alle de Foretagender, vi teenker paa, den Smule godt, vi muligvis; kunde
udrette - vil det ikke altsammen blive fejet bort af det Uvejr, der treekker op?

"Overalt ryster Jorden under vore Fadder, og Stormskyer, der ikke vil skaane os, taarner sig op
i vor Horisont.

"Ja, naar vi saa endda ikke havde andet at frygte for end denne Revolution, som man holder op
for os som et Skreemmebillede! Jeg kan nemlig ikke lzenke mig et mere modbydeligt Samfund
end det nuveerende, og jeg er derfor egentlig mere skeptisk end a&ngstelig med Hensyn til, hvad
der skal 1Enrico Ferri 1856-1929. Italiensk kriminalist og politiker.

2Charles Booth 1840-1916. Engelsk socialpolitiker.

3Frédéric Passy 1822-1912. Fransk nationalgkonom og politiker. Medstifter af den
internationale Fredsliga. Fra 1870 formand for De franske fredsvenners Selskab. Hovedmanden
bag oprettelsen af de interparliamentariske konferencer i 1889. Mdotog halvdelen af den farste
Nobelfredspris i 1901.

4David Barlett. Udgav i 1856: Modern American agitators.
5P. Deforneu: Le Militarisme. I: Catholigue du droit, marts 1891.

6Ernesto Teodoro Moneta 1853-1918. Italiensk politiker. Praesident for Lombardiets
Fredsliga. Delt nobelfredspris i 1907.

7Fransk filosof. Levede i arene 1689-1755.
8Straeben efter nydelse.

92nd Universal Peace Congress 11.-14. Juli 1890. Referat: Procedings of..De danske deltagere
pa konferencen var Frederik Bajer og Herman Bing. Konferencen farte bl.a. til dannelsen af den
Interparliamentariske Union. | gvrigt er nummereringen af konferencen forkert, Der blev
afholdt tre verdensfredskonferencer i 1840'erne, men tallene beror pa, hvem det er som
arrangerer dem.

10Henstillingen forte senere til danneslen af begrebet fredsundervisning.
11The international Peace Bureau.

12Ligue international de la Paix et de la Liberté. En international fredsgruppe med kontorer i
Paris og Genéve.
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14Maxime du Camp 1822-94. Fransk forfatter.
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aflase den nuveerende Samfundsorden. Skulde jeg komme til at lide under Omveeltningen, vilde
jeg traste mig med den Tanke, at de, der er Badler i dag, jo var Ofre igaar. Og jeg vilde bare
min Skabne i Haabet om, at alt vilde blive bedre. Det er dog ikke denne fjerne Fare, som
&ngster mig - jeg gjner en anden Fare, der er neermere og ganske anderledes raedselsfuld; den er
mere reedselsfuld, fordi der ikke er noget, som kan tjene til Undskyldning for den, fordi den er
vanvittig, fordi den aldrig kan fare til noget godt. Hver Dag afvejer man Udsigterne til den Krig,
der kan bryde lgs allerede imorgen, og for hver Dag, der gaar, bliver disse Udsigter
forfeerdeligere.

"Tanken vaegrer sig ved at tro paa Muligheden af den Katastrofe, der naermer sig i Slutningen af
Aarhundredet som Fglge af alle vor Tids Fremskridt, og dog maa vi veenne os til at tro paa
denne Mulighed.

"l de seneste tyve Aar har Videnskaben anvendt alle sine rige Hjelpekilder paa at udtenke nye
@deleeggelsesmaskiner, og det vil ikke vare lenge, farend nogle faa Kanonskud vil veere
tilstreekkelige til at edelaegge en hel Heer.*) "Nu er det ikke leenger nogle faa Tusind Stakler, der
er betalte for at veere Soldater, men hele Folkeslag staar under Vaaben og er rede til at skeere
Halsen over paa hverandre.

* | Dette er skrevet for et Aar tilbage; i de tolv Maaneder, der er forlgbet siden da, er der allerede
opfundet en halv Snes nye @delaeeggelsesvaaben og flere nye Sorter regfrit Krudt.
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"Farst rgver man deres Tid (nemlig ved den tvungne Soldatertjeneste) for siden ogsaa at kunne
reve dem Livet ; man forbereder dem til deres bloddryppende Arbejde ved at veekke deres Had,
idet man indbilder dem, at de selv er Genstand for Had.

Og skikkelige Meand lader sig fare bag Lyset i en saadan Grad, at de virkelig styrter sig over
hverandre som vilde Dyr; Skarer af fredelige Borgere griber til Vaaben, saa snart der lyder et
Kommandoord - og det paa Grund af en latterlig Graense-, Handels- eller Kolonialstrid, vor
Herre maa vide, hvad.

"Og de vil gaa som Faar til Slagtebaenken, skant de véd, hvor man farer dem hen, skent de véd,

at de maa overlade deres Hustru til hendes Skabne, og at deres Barn vil komme til at lide Ned;
og de vil drage afsted med Glade i Hjertet, berusede af de smuktklingende Lagne, man har
tudet dem i @rene. De vil gaa uden at knurre, forkuede og teemmede, uden at teenke paa, at det er
dem, der er de Steerke, og at de kunde tage Magten i deres Haender, hvis de blot vil de og kunde
blive enige derom, og seette den sunde Fornuft og Broderskabsfalesen i Hgjsaedet i Stedet for
Diplomaternes barbariske Keltringestreger.

"De vil drage afsted til Kamp saa forvirrede i deres hele Opfattelse, at de vil indbilde sig, at de
kun ger deres Pligt, naar de myrder, og de vil anraabe Gud om at velsigne deres blodige
Forehavende.

"De vil drage afsted til Kamp, trampe den Szd



183

ned, som de selv har saaet, breende de Byer, de selv har bygget, og de vil gere det, medens
Musiken spiller Triumfmarcher, og de selv udstgder Jubelraab. Og deres Sgnner vil rejse
Mindesmeerker for dem, der har veeret de flinkeste til at myrde.

"En hel Generations Skabne kan blive afgjort i det @jeblik, en eller anden skummel Politiker
giver Signalet til, at de skal styrte sig over hverandre "Vi ved alle, at de bedste af os vil blive
bortmejede, og at vort Arbejde vil blive kvalt i Fgdslen.

"Vi véd det og skeelver af Raseri, men vi kan ikke gare noget derved- Vi er hildede i et Net, der
er vanskeligt at senderrive, thi dets Traade er flettede af officielle Personligheder.

"Vi har givet Love til vor Beskyttelse, og disse samme Love bruges til at underkue os.

"Vi er ikke leenger Mennesker men kun Ting; vi er komne til at tilhgre noget ubestemt, som vi
kalder Staten, og som i Almenhedens Navn gar os alle til Treelle, alle os, der hver for sig netop
gnsker at gare ganske det modsatte af, hvad man tvinger os til at gere.

"Naa, det fik endda at veere, hvis det blot var en enkelt Generation, der saaledes blev ofret. Men
det er langt alvorligere end som saa. Alle disse betalte Skrighalse, alle disse argerrige, der
drager Fordel af Pgbelens onde Lidenskaber, alle disse enfoldige, der lader sig fare bag Lyset af
velklingende Talemaader, har pustet til Nationalhadet i en saadan Grad, al den Krig, der kan
udbryde [i] morgen, maaske kommer til at afgere et helt Folks
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Skabne. Den besejrede maa helt forsvinde, og det nye Evropa, som rejser sig paa en Grund, der
er veedet med Blod efter en saa reedselsfuld Forbrydelse, maa ngdvendigvis blive endnu verre,
endnu luer uretfeerdigt, endnu mere barbarisk og brutalt.

"Man foler sig derfor knuget af en forfeerdelig Haablgshed. Vi er komne ind i en Hulvej, der
ikke har nogen Udgang, og fra alle Sider blinker Basselgbene imod os. Vi udferer vort Arbejde
lige som Besatningen paa et Skib, der er ved at synke. Vor Glade ved Livet kan sammenlignes
med, hvad den dedsdgmte maa fale, naar man, et Kvarter fgrend han skal henrettes, spgrger
ham, om der ikke er et eller andet, han kunde have Lyst til at nyde.

Reedsel lammer vor Tanke, og den er ikke i Stand til stort mer end at sgge at fortolke
Statsmeends Udsagn, Fyrsters Ord og Diplomaters Ytringer, saaledes som de mer eller mindre
paalideligt gengives af Bladene, for paa Grundlag heraf at anstille Beregninger over, hvor vidt
det er i dag eller imorgen,.

iaar eller fgrst naeste Aar, vi skal myrdes.

"Mon man i Historien kan finde nogen Periode, hvor Livet var mindre sikkert og mere
reedselsfuldt?"

Her er det paapeget, at Styrken hviler i selve deres Hander, der arbejder paa deres egen
@deleeggelse, at Magten er hos alle de enkelte Individer, der danner Masserne; det er paapeget,
at Staten eller Regeringen er Kilden til alt ondt. Da Modsatningen mellem Samvittigheden og
Livsfagrelsen nu har naaet de yderste Greaenser og ikke kan blive
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steerkere, kunde man jo gere sig Haab om, at det maatte komme til en Afgarelse.

Det mener Forfatteren dog ikke. Han opfatter det hele som et Sgrgespil i den menneskelige
Tilveerelse, udmaler alle Radslerne ved den nuvaerende Tilstand og kommer til den Slutning, at
vi skal gaa til Grunde under alle disse Radsler.

Der er ingen Anledning til at tale mer udferligt om den Klasse Mennesker, som mener, at Krig
er noget meget sergeligt men uundgaaeligt og bestemt af den grusomme Skabne.

Den tredje Klasse bestaar af Folk, der ikke har Spor af Samvittighed og derfor ikke er i Stand til
at teenke sundt og fale menneskeligt.

Til denne Klasse hgrer saaledes Moltke, hvis Udtalelser om Krig er bleven anfarte ovenfor af
Maupassant, og de fleste Militeere, som er bleven opdragede i den samme barbariske Overtro,
lever i den og derfor i deres Enfoldighed virkelig mangen Gang kan fale sig overtydede om, at
Krig ikke blot er uundgaaelig men endog ngdvendig og velsignelsesrig. Der er ogsaa forskellige
Ikke-Militeere, saakaldte civiliserede og oplyste Mennesker, der har samme Opfattelse af
Krigen.

Her skal vi saaledes se, hvad det beramte Medlem af Akademiet, Camille Doucet, skriver som
Svar til Udgiveren og Redaktagren af "The Review of the Reviews," hvor der i sin Tid blev
optaget en hel Raekke Breve, som behandlede Spargsmaalet Krig:

"Hr. Redaktgr! Naar De spgrger det mindst krigerisk sindede
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af alle Akademiets Medlemmer, om han er en Tilhaenger af Krig, er hans Svar givet paa
Forhaand.

"De taler jo selv om det Fredens Ideal, der foresvaever Deres hgjhjertede Landsmand som en
Drgm.

"Saa leenge jeg har levet her paa Jorden har jeg hgrt mange praegtige Mennesker protestere mod
det reedselsfulde internationale Slagteri; alle beklager det men finder sig dog i det. Men
hvorledes kan man gere en Ende derpaa?

"Man har ligeledes ofte gjort Forsgg paa at faa Dueluveesenet afskaffet, og man skulde tro, at
det ikke kunde vare saa svaert. Men jo! Alt, hvad der hidtil er bleven gjort med dette smukke
Formaal for @je, har veeret til ingen Nytte, og det vil aldrig gare nogen Virkning.

"Det vil ikke tjene til noget, hvad der saa paa al VVerdens Kongresser bliver talt imod Krig og
imod Dueller; thi Voldgiftsretter, Traktater og Love vil aldrig kunne blive af nogen bindende
Kraft for det personlige Ares begreb, der altid har fert til Dueller, lige saa lidt som for
Nationernes personlige Interesser, der altid vil fare til Krig.

"lkke desto mindre gnsker jeg af mit fuldeste Hjerte, at Verdensfredskongressen til sidst maa
faa Held til at lzse den e&dle men meget vanskelige Opgave, den har stillet sig.

Deres o, s, V.
Camille Doucet."

Meningen med disse Udtalelser er altsaa, at det personlige Zresbegreb kraever, at Mand
kaemper
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paa Liv og Dad med hverandre, og at Nationernes personlige Interesser kraever, at de gdeleegger
og udrydder hverandre. Fredsbestraebelserne er kun til at smile ad.

Et andet velbekendt Medlem af Akademiet, Jules Claretie, er omtrent af samme Mening. Han
udtaler sig paa falgende Maade :

"Hr. Redaktar! "Fornuftige Mennesker kan umuligt veere af forskellig Mening angaaende Krig
og Fred.

"Menneskeheden er bestemt til at leve og leve frit for at fuldkommengare sig og forbedre sine
Vilkaar ved fredeligt Arbejde. Det Venskab imellem alle Nationer, hvorom
Verdensfredskongressen holder Foredrag, er ganske vist kun en Drgm, men det er den
skagnneste af alle Dramme. Mennesket skuer altid fremad mod det forjettede Land, hvor der
ingen Fare er for, at det modne Korn skal blive nedmejet af Granaterne eller knust under
Kanonernes Hjul.

“Men!... ja, men! Da Verden nu en Gang ikke styres af Filosofer og af Menneskehedens
Velgarere, saa er det ganske heldigt, at Soldaterne vogter vore Granser og vore Arner, 0g naar
de forstaar at bruge deres Vaaben paa rette Maade, byder de os maaske dog den bedste
Sikkerhed for den Fred, vi alle elsker.

"Det er kun den steerke og viljekraftige, der kan gagre Regning paa at nyde Fredens Goder.
Deres 0. s. v.
Jules Claretie.”
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Den, der har skrevet dette Brev, mener altsaa i Korthed, at det ikke kan skade at tale om Ting,
som ingen dog tenker paa eller fgler sig forpligtet til at gare. Men kommer det til Praksis, skal
man slaas.

Nu skal vi se, hvorledes Evropas mest populsere Romanforfatter, Zola, ganske nyligt har udtalt
sig om Krig:

"Jeg anser Krig som noget, der er bestemt af Skabnen, noget, der maa forekomme o0s
uundgaaeligt, fordi det er i saa fuldkommen Overensstemmelse med den menneskelige Natur
og den hele Verdensorden. Jeg vilde gnske, at Krigen maatte blive udsat saa leenge som vel
muligt. Den Dag kommer dog, hvor vi vil blive ngdte til at gaa i Krig. Jeg tenker slet ikke
serligt paa vort Mellemvarende med Tyskland, men naar jeg betragter denne Krig fra et
almindeligt menneskeligt Synspunkt, kan jeg ikke opfatte den som andet end en ganske
betydningslas Episode i Menneskeslagtens Historie.

Jeg paastaar, at Krig er ngdvendig og velsignelsesrig, da det jo lader til, at den er en af
Menneskehedens Livsbetingelser. Overalt bliver vi Vidne til Krig, ikke blot mellem forskellige
Nationer og Racer men ogsaa i det private og i Familiernes Liv. Det ser ud, som om Krig er et af
de vigtigste Vilkaar, for at der kan ske Fremskridt, og hvert Skridt, Menneskeheden hidtil har
taget fremad, har veeret ledsaget af Blodsudgydelse.

"Man har talt om og taler endnu om Afvabning,
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skagnt Afvaebning er umulig, og skent vi burde satte os derimod, hvis den var mulig. Jeg er
overbevist om, at en almindelig Afvaebning hele VVerden over blot vilde fremkalde noget, der
vel naermest kunde lignes med moralsk Forfald, som vilde give sig til Kende ved en almindelig
Afkreftelse, der maatte hindre Menneskehedens gradvise Fremskridt.

"Det Folk, der har veeret krigerisk anlagt, har altid veeret steerkt og blomstrende. Krigskunsten
har fart til Udviklingen af alle de andre Kunster.

Historien er Vidnesbyrd derom. | Athen og Rom kulminerede baade Handel, Industri og
Literatur, da disse Steeder ved Vaabnenes Magt var Herrer over hele Verden. Men vi kan tage et
Eksempel fra en naermere liggende Tid og blot minde om Ludvig XI1V's Regering. De Krige,
som den store Konge farte, var ikke blot ikke nogen Hindring for Kunstens og Videnskabens
Fremskridt men synes tveertimod at have bidraget til og begunstiget deres Udvikling." - Krig er
saaledes en velsignelsesrig Ting! Der er dog ingen, der giver denne Opfattelse af Krigen en
mere udtryksfuld Form end de Vogiié, det bekendte Medlem af Akademiet, der er den bedst
begavede af denne Skoles Forfattere.

Saaledes skriver han fglgende i en Artikel om Militerafdelingen paa Verdensudstillingen i
1889:

"Paa Invalideesplanaden, midt mellem eksotiske og Kolonianlag, er der en Bygning, som med
sin alvorligere Stil rager op over den maleriske Basar.
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Alle disse Udstillere fra de mest forskellige Verdensegne har sluttet sig sammen omkring
Krigens Palads, og disse vore Gaster afgiver Aresvagt for denne Moderbygning, hvem de kan
takke for, at de er her. En praegtig Anledning for Humanitetstaleren til at faa anbragt sine
Antitheser, og naturligvis forsemmer han ikke Lejligheden til at grede over denne
Sammenstilling, og han ger galdende, at "denne vil draebe han" (ceci tuera cela*)), og at
Sammenslutningen mellem Nationerne gennem Videnskab og Arbejde vil draebe det krigeriske
Instinkt.

"Lad os ikke tilintetgare Forhaabningerne om en Guldalder; kunde man tenke sig en saadan
mulig, vilde den snart nok blive en Dyndalder.

Historien viser os helt igennem, at Blod er ngdvendigt til at styrke Sammenholdet mellem
Nationerne. Lige som Joseph de Maistre<1> fastholdt, at Menneskeheden kun kan frelses ved
at bringe Ofre, saaledes godtger Videnskaben nu, at det kun er gennem voldsom Kamp, at
Verden skrider fremad i sin Udvikling. Det er ganske vist ubehageligt, men Verdenslovene er
heller ikke givne til vor Forngjelse; de er givne til bedste for vor Udvikling.

Lad os treede ind i dette uundgaaelige, ngdvendige Krigspalads, og vi vil faa Lejlighed til at
lagttage, hvorledes det mest ubgjelige af vore Instinkter, uden dog at tabe af noget af sin Kraft,
omdannes og afpasses efter de historiske Tidsalderes forskellige Fordringer."

*) Et Udtryk, som Victor Hugo benytter om Bogtrykkerkunsten og Bygningskunsten i sin
Roman "Notre Dame de Paris".
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Hr. de Vogueé synes, at Krigens Ngdvendighed er saa klart fremstillet af de to store Forfattere
Joseph de Maistre og Darwin, at han endnu en Gang anfarer deres Udtalelser.

Saaledes skriver han til Udgiveren af "The Review af the Reviews":

"Hgjsteerede ! "De har gnsket at hgre, hvad jeg mener om Verdensfredskongressen og dens
Udsigter. Jeg slutter mig ganske til Darwins Anskuelse, at voldsom Kamp er en Naturlov, der
staar over alle andre Love.

"Jeg tror med Joseph de Maistre, at det er en guddommelig Lov; det er den samme Anskuelse
fremstillet paa to forskellige Maader.

"Hvis man kunde tenke sig det umulige: at en Del af Menneskeheden - lad os sige alle de
civiliserede vestlige Nationer - blev i Stand til at unddrage sig Falgerne af denne Lov, saa vilde
andre Folkeslag med steerkere udviklet Instinkt i denne Retning sgrge for, at denne Lov paany
kom til at treede i Kraft over for os; de vilde haevde Naturlovens Berettigelse overfor de Love,
den civiliserede Menneskehed havde opstillet, og de vilde have Held med sig, thi Fredstryghed
- jeg siger udtrykkelig ikke Fred men Fredstryghed - vilde i Labet af et halvt Aarhundrede
medfare en moralsk og fysisk Nedgang, der vilde vaere mer gdeleeggende for Menneskeheden
end den forferdeligste Krig. Jeg tror, at vi overfor Krig - Menneskehedens Straffelov - maa
forholde os paa samme Maade som overfor alle vore Straffelove: vi maa mildne dem,
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sgge at gare dem overfladige og kun anvende dem saa sjeldent som muligt. Men Historien
viser os, at de ikke helt kan ophaves, saa lenge der paa Jorden findes to Mend, Brad, Penge og
en Kvinde.

"Det skulde gleede mig, hvis Kongressen kunde bevise, at jeg har Uret; men jeg betvivler, al den
vil kunne modbevise de! berettigede i Naturens og Guds Love.

Deres 0. s. V.
E. M. de Vogué.

Det vil med andre Ord sige, at Historien, den menneskelige Natur og Gud viser os, at saa l&enge
der findes to M&nd, Brgd, Penge og en Kvinde - saa leenge vil ogsaa Krig veere ngdvendig.
Dette er med andre Ord ensbetydende med at paastaa, at intet Fremskridt vil vere i Stand til at
frigare os for den dyriske Opfattelse, at det kun er gennem Kamp, vi vil kunne skaffe os Brad,
Penge og en Kvinde.

Ejendommeligt er det, at der kan findes Mennesker, der forsamler sig paa Kongresserne og
holder Foredrag om, hvorledes man skal bere sig ad for at fange Fugle ved at strg Salt paa
Halen af dem, skant de naturligvis godt véd, at det er umuligt at gere det.

Forbavsende er det, at der kan veare Mennesker, der - saaledes som Tilfeldet er med
Maupassant, Rod<2> og mange andre - klart ser, hvor raedselsfuld Krig, og hvor fortvivlet hele
Stillingen bliver, fordi vi ikke ger, hvad der er ngdvendigt, ret og fordelagtigt for os; der graeder
over den hele
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ynkelige Tilveerelse, men at de dog ikke kan se, at det gjeblikkeligt vilde veere forbi med hele
dette Sgrgespil, naar blot Menneskene uden at lade sig lede af Hensyn, der ikke kan anses for
bindende, vilde lade vere at gare, hvad de maa fordemme, og hvad der er til Ulykke for dem.

Men det er modbydeligt og forfeerdeligt at teenke sig, at der kan findes Mennesker, der er
sunkne saa dybt i moralsk Henseende som de Vogié og mange andre, der hylder
Evolutionslaren og betragter Krig ikke blot som noget uundgaaeligt men endog som noget
velsignelsesrigt og derfor gnskeligt.

De andre erkleerer da ialtfald, at de afskyer det onde og elsker det gode, men disse gar ligefrem
geldende, at der hverken eksisterer ondt eller godt.

Alt, hvad der snakkes om Muligheden af at faa den evindelige Krig aflgst af Fred, er og bliver
ikke andet end sentimentalt Ordskvalder! Der gives nemlig en Evolutionslov, hvoraf det falger,
at jeg maa leve og handle som et slet Menneske; der er intet ved den Ting at gere! Jeg er en
hgjtoplyst Mand, som kender til Evolutionsloven, og derfor vil jeg gare mig skyldig i slette
Handlinger..

Entrons au palas de la guerre! Der findes en Evolutionslov, og som Fglge deraf er der hverken
ondt eller godt; enhver skal derfor blot teenke paa sine egne personlige Interesser og overlade
Resten til Evolutionsloven. Dette er den forfinede Kulturs sidste Ord, den sidste
Tilkendegivelse af den omtaagede Samvittighed, der er et Kendemaerke for de oplyste Klasser i
vor Tid.
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De oplyste Klassers Anstrengelser for at forsvare deres Yndlingsanskuelser og hele den
Samfundsorden, der er bygget herpaa, har naaet de yderste Graenser. De oplyste Klasser
bedrager baade sig selv og andre blot for at overdgve Samvittighedens Stemme og gere alt
uklart og markt.

Men Lyset begynder at skinne i Market, og det begynder at skinne over vor Tid.
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De hgjere Klasser fgler steerkere og sterkere, at det er ngdvendigt at eendre den nuveerende
Samfundsorden, men de sgger at kveele denne Falelse.

Forholdene udvikler sig dog stadigt og bliver vanskeligere; de farer med sig, at Menneskenes
Lidelser og Savn uafladeligt vokser, og i denne Henseende er man snart naaet saa langt, som
man kan komme. Det er den tvungne Militeertjeneste, der har bragt det dertil.

Man indbilder sig, at almindelig Veernepligt, de voksende Rustninger, der staar i Forbindelse
hermed, og den bestandige Stigning af Skattebyrden og Nationalgeelden kun er forbigaaende
Feenomener, der er en Falge af seerlige politiske Forhold i Evropa og at det vil veere muligt at faa
dem til af forsvinde igen ved sarlige politiske Kombinationer, uden at det vil blive ngdvendigt
at endre hele den nuvaerende Samfundsorden.

Heri tager man ganske fejl. Almindelig Varnepligt er en ligefrem og naturlig Falge af den indre
Modstrid, det gar Sig geeldende i den hedenske Livsanskuelse, naar den bliver fart ud til sine
yderste Konsekvenser, og naar den materielle Udvikling er naaet frem til et vist Trin.
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Vi har set, at en hedenske Livsanskuelse bestaar i en Overfarelse af Livets Maal fra Individet til
Grupper: Familien, Stammen, Staten.

Naar denne Livsanskuelse opfatter Dannelsen og Opretholdelsen af'saadanne Grupper af
Individer som naturlig, gaar man ud fra, at de enkelte Individer beredvilligt vil ofre deres egne,
personlige for vedkommende Gruppes Interesser. Traditionen i Forening med den religigse
Folelse bevirkede ogsaa, at de enkelte Individer, uden at der gvedes nogen Trang imod dem, lod
deres egne Interesser gaa op i vedkommende Gruppes Interesser, og at de ofrede deres eget Vel
for Almenvellet.

Men jo mere sammensatte og jo stgrre Samfundene efterhaanden bliver, navnlig jo hyppigere
Erobringer bliver Aarsagen til, at Folk slutter sig sammen i Statssamfund, desto hyppigere sker
det ogsaa, at enkelte Individer straeber al naa deres personlige Hensigter paa hele Samfundets
Bekostning, og desto hyppigere bliver det da ogsaa ngdvendigt at tvinge disse enkelte Individer
til at underordne sig ved Anvendelse af Myndighed, det vil sige Magt. De, der traeder op til
Forsvar for den hedenske Livsanskuelse, plejer at bruge Begrebet Myndighed, det vil sige
Magt, i Forbindelse med Begrebet moralsk Indflydelse, men i Virkeligheden er ingen
Forbindelse mulig mellem disse Begreber.

Virkningen af den moralske Indflydelse over et Menneske bestaar i, at han bringes til at &ndre
sine @nsker og underordne dem de Pligter, som paalaeegges ham. Den, der lader sig paavirke af
moralsk Indflydelse, handler derfor i Overensstem
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melse med sine egne @nsker. Myndighed i den Betydning, hvori dette Ord i Almindelighed
tages, er ikke andet end en Tvang, der anvendes for at bringe et Menneske til at handle ganske
imod sine egne @nsker. Den, der underkaster sig Myndigheden, gar ikke, hvad han selv vil,
men hvad Myndigheden tvinger ham til at gare.

Kun fysisk Tvang eller Trussel om saadan kan bringe et Menneske til at gere, hvad han ikke
selv har Lyst til; med andre Ord: korporlige Straffe, Indespaerring eller Frygt derfor. Heri
bestaar Myndighed, og den har aldrig bestaaet i andet.

Skant de, der tilfeeldigvis har Magten i Hande, altid ger sig den sterste Umage for at skjule
dette og at give en anden Forklaring paa, hvad Myndighed er, har dette Begreb altid veeret
ensbetydende med Reb eller Lanker, der baster og binder Mennesket, eller med den Knut,
hvormed han skal hudflettes, eller den @kse, med hvilken han skal have sine Arme og @ren, sin
Naese eller sit Hoved afhugget, eller ialtfald med Angsten for alle disse Afskyeligheder.

Saaledes var det paa Neros og Djinghis-Khans Tider, og saaledes er det endnu den Dag i dag
selv under de Forenede Staters og Frankrigs republikanske Regeringer, der er de mest
frisindede af alle.

Naar vi underkaster os Myndigheden, sker det kun, fordi vi udsetter os for Straf, hvis vi ikke
gor det.

Alle de Fordringer, der bliver stillede til os af Staten: Betaling af Skatter og Afgifter, stetter sig
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til Trussel om Straf, hvis vi ikke ger, som det forlanges, og selve Underkastelsen under
Domstolenes Kendelser, hvorved vi kan blive tvungne til at gaa i Feengsel, udrede Bader o. s.
v., sker jo af Frygt for endnu stgrre Ubehageligheder.

Myndighed bunder i fysisk Tvang, og Myndigheden maa altid have en vabnet Magt til sin
Raadighed for i forngdent Fald at kunne anvende fysisk Tvang. Denne vaebnede Magt maa veere
indgvet og maa have lert blindt at lystre én Mands Vilje; disse bevaebnede Skarer danner det,
man kalder Haeren. Heeren har altid veret og er endnu den Dag i dag Magtens Grundvold.
Magten er altid i dens Haand, der raader over Heren, og alle Herskere - lige fra de romerske
Kejsere og ned til Ruslands og Tysklands - har altid interesseret sig mest af alt for deres Haere
0g s@gt at gare sig populeere i dem, da de meget vel véd, at deres Magt ikke er udsat for nogen
Fare, hvis Heeren blot er paa deres Side.

Det er Dannelsen af disse Heere og deres stadige, uundgaaelige Forggelse, der har lagt Spiren
til, hvad der skal tilintetgare den hedenske Livsanskuelse.

Hensigten med Myndigheden og det eneste, der kan undskylde dens Udgvelse, er at udgve en
Tvang paa dem, der sgger at gavne deres egne Interesser til Skade for hele Samfundet.

Men Magthaverne er i ingen Henseende forskellige fra andre Mennesker og - ligegyldigt
hvorledes de er komne i Besiddelse af Magten - de er derfor ikke mer tilbgjelige end alle andre
Mennesker
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til at ofre deres egne personlige Interesser til Bedste for Samfundet; tveertimod. Da de har Magt
til at gare, hvad de vil, er de mer end andre tilbgjelige til at ofre Samfundets Interesser for deres
egne.

Hvad der end er blevet gjort. for at forhindre Magthaverne fra at tilsidesztte de almene
Interesser til Gavn for sig selv eller for kun at lade de ypperste faa Magten i Haende, har man
ikke haft rigtigt Held med sig i nogen af disse Retninger.

Ingen af alle de forskellige Former, man har forsggt ved Indsettelsen af Magthavere, hverken
Kongedemmet af Guds Naade eller Folkets Vilje, hverken den arvelige Magt eller den, der
udgaar af almindelige Valg, hverken Parlamenter eller Senater har budt tilstreekkelige Garantier
i saa Henseende.

Enhver af os véd meget vel, at ingen af disse forskellige Former har svaret til Hensigten; ingen
af dem har veeret i Stand til at hindre uveerdige fra at komme til Magten lige saa lidt som til at
hindre Misbrug af Magten. Vi véd meget vel alle sammen, at de, der er i Besiddelse af Magt, lad
dem saa vaere Kejsere, Ministre, Politimestre eller simple Politibetjente, altid og som ligefrem
Folge af, at de har nogen Magt, er mer tilbgjelige til at Seette deres egne Interesser over
Samfundets, end Tilfeeldet er med dem, der ikke har nogen Magt til deres Raadighed. Det kan jo
heller ikke veere anderledes.

Den hedenske Livsanskuelse kunde kun have sin Berettigelse, saa leenge alle frivilligt ofrede
deres personlige Interesser for Almenvellet. Men
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saa snart der fandtes Individer, som ikke frivilligt vilde gere dette og derfor af Myndigheden,
det vil sige ved Anvendelse af Magt, matte tvinges dertil, blev Forholdet altsaa dette, at en Del
af Menneskene kom til at gve Tvang over alle de andre.

Men dette kan ikke veere tilstedeligt, undtagen hvor Magten er hos dem, der anses som ufejlbar,
saaledes som Kineserne tror, og som man troede hos os i Middelalderen; der gives endnu den
Dag i dag Folk, der tror paa Virkningen af, at Fyrsterne bliver salvede.

Men da nu de aller fleste meget godt véd, at de, der, har Magten, altid er meget langt fra at veere
Dydsmenstre, netop fordi de er udstyrede med Myndighed, mangler hele den samfundsorden,
der er bygget paa Magt, enhver Berettigelse.

Der var jo ganske vist en Tid, hvor Moralen stod saa lavt, og hvor der fandtes en saa udpraeget
Tilbgjelighed til at begaa Voldsomheder, at det var en ligefrem Fordel, at der fandtes en
Myndighed, Som var i Stand til at sette en Graense for saadanne Voldsomheder, thi
Myndighedens Magtanvendelse var ikke saa fordervelig som de enkelte Individets
Voldshandlinger; men selvfglgeligt kunde dette dog kun gelde for en Tid. Efterhaanden som
Individernes Tilbgjelighed til at begaa Voldsomheder svandt, og efterhaanden som
Menneskene blev mere civiliserede, medens samtidigt Regeringerne blev mere demoraliserede,
fordi de ikke behgvede at paaleegge sig noget som helst Baand, tabte denne Fordel sig.

De to seneste Aartusinders Historie viser os i Virkeligheden en gradvis Forskydning i Forholdet
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mellem Folkene og Magthaverne: Folkene bliver stadigt mere civiliserede, medens
Regeringerne stadigt bliver mere demoraliserede.

Med faa Ord er det gaaet til paa felgende Maade:

Menneskene levede sammen i Familier, Stammer og Racer, uafladeligt bekrigende,
plyndrende, kreenkende og draebende hverandre. Alt dette foregik dels efter en mindre, dels
efter en starre Maalestok: Mand mod Mand, Familie mod Familie, Stamme mod Stamme, Race
mod Race og Folk mod Folk.

De starre og steerkere Grupper gjorde sig til Herrer over og opslugte de mindre og svagere, og
efterhaanden som de blev starre og sterkere, blev de indre Stridigheder sjeldnere, og desto
sikrere syntes vedkommende Gruppes Fremtid.

Medlemmerne af en Familie eller en Stamme, der ledes af et Overhoved, ligger i Almindelighed
ikke 1 Krig ment hverandre, og Familier og Stammer dgr ikke saaledes som det enkelte Individ
men fortseettes gennem de folgende Slaegtled. Medlemmerne af en Stat, der er underkastet en
steerk Myndighed, lever endnu sjeldnere i Krig med hverandre, og Statens Liv og fortsatte
Tilveerelse synes endnu mere sikret.

Naar Menneskene sluttede sig sammen i starre og starre Grupper, skete det ikke, fordi de
mente, at der kunde veere Fordel forbunden med en saadan Sammenslutning, saaledes som det
forteelles i Sagnet om Varegerne. Det skete derimod dels som faglge af, at Befolkningen ganske
naturligt formerede sig, dels som Fglge af Kamp og Erobringer.
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Efter fuldbyrdet Erobring gjorde Herskerens Myndighed en Ende paa indre Stridigheder, og
Statsmyndigheden havde saaledes en vis Berettigelse, der dog kun kunde vare midlertidig. De
indre Stridigheder ophgrer nemlig kun i Forhold til den Grad af Tvang, der fra Magthaverens
Side udeves overfor dem, der kunde veere tilbgjelige til at yppe Strid med hverandre. Men
bliver Voldsomheder sjeldnere mellem Undersaatterne indbyrdes, ser vi til Gengeald, at
Myndighedsmisbrug bliver hyppigere og hyppigere, fordi Magten kommer til at ligge hos
Mend, der - i Lighed med alle andre Mennesker - som oftest eller altid er tilbgjelige til at ofre
Almenhedens Interesser for deres egen personlige fordel, dog med den Forskel, at deres
Undersaatter ikke kan treede op imod dem, og Befolkningen bliver uden Grund udsat for alle
Falgerne af Myndighedens demoraliserende Indflydelse.

Myndighedsmisbrug vil altid blive voldsommere, og i Tidens Lgb vil de komme til at virke
endnu skadeligere end de Misbrug og Voldsomheder, som Myndigheden i Begyndelsen netop
skulde gare Ende paa til fordel for Samfundet. i sin Helhed. Men samtidigt med at Udviklingen
ganske naturligt gaar i denne Retning, bliver Voldsomheder og Selvtaegt i Samfundet sjeeldnere
og sjeldnere, saa at Magtanvendelse fra Myndighedens Side bliver mindre og mindre
ngdvendig.

Selv hvor Herskermagten ger Ende paa VVoldshandlinger fra de enkelte Personers Side, gar den
Skade ved at lade nye Former af Magtanvendelse finde Indgang i Samfundslivet, og jo leenger
Hersker
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magten holder sig, og jo steerkere den er, desto mer udpraegede vil ogsaa disse Former blive,
Selv om den Vold, der udgves af en Magthaver, er mindre igjnefaldende, end om den udgvedes
af Samfundets Medlemmer mod hverandre indbyrdes, fordi den finder sit Udtryk ikke i Kamp
men i Underkastelse, gar den sig ikke desto mindre geldende og ofte i hgjere Grad end i
tidligere Tid.

Det kan heller ikke vere anderledes, thi - ganske bortset fra Magtens demoraliserende
Indflydelse - de, der er ved Magten, vil altid med Overlzag eller ganske instinktmaessigt straebe
efter at sveekke Undersaatterne saa meget som muligt, thi jo svagere de undertrykte er, desto
mindre Anstrengelse udkraeves der til at holde dem nede.

Som Fglge heraf vil man altid lade Undertrykkelsen gaa saa vidt, som det paa nogen Maade er
muligt uden at draebe Hanen, der leegger de herlige gyldne £g. Og naar Hgnen ikke kan leegge
/g (saaledes som de amerikanske Indianere, Fidjigboerne og Negrene), slaar man dem Ihjel
uden at bryde sig om, at Filantroperne protesterer paa det kraftigste imod en saadan
Handlemaade.

De Forhold, der i vore Dage gar sig geldende i de arbejdende Klasser, kan tjene som et meget
betegnende Eksempel i saa Henseende. | Virkeligheden er vore Dages Arbejdere ikke bedre
stillede end de Slaver, der erobredes i l&enget forsvundne Tider.

Til Trods for at de hgjere Klasser gar sig til af, at de streeber at skaffe Arbejderstanden bedre
Livsvilkaar, holdes Arbejderne dog nede i Kraft af
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den ubgnhgrlige Lov, der kun indremmer dem, hvad der er ubetinget ngdvendigt, for at de
vedblivende kan slide og slabe til Gavn for deres Herrer, som i Virkeligheden har erobret dem
og holder dem i Traeldom.

Saaledes har det altid veeret. Jo l&enger Magten bestaar, og jo sterkere den bliver, desto mere
svinder de Fordele, der var forbundne med den, og desto mere fordaervelig viser den sig at veere.

Og saaledes har det altid veeret, ganske uden Hensyn til de forskellige Regeringsformer,
hvorunder Folkene har levet. Den hele Forskel er den, at Myndigheden under den despotiske
Regeringsform er koncentreret hos et ganske lille Antal Undertrykkere, og at den dér viser sig i
den mest brutale Skikkelse; i indskreenkede Monarkier og i Republiker som den franske og
amerikanske er Myndigheden fordelt mellem en stor Mangde Under[rykkere, og den viser sig
under mindre raa Former.

Men i alle Tilfelde viser Myndigheden sig mere skadelig end gavnlig, og i alle Tilfelde gaar
den ud paa at svaeekke de undertrykte saa meget som muligt til Gavn for Undertrykkerne.

Saadan har Forholdet altid veeret, og saaledes er det endnu den Dag i dag, men de undertrykte
har hidtil ikke haft gje for denne Kendsgerning.

Som oftest har de veeret saa enfoldige at tro, at Regeringerne kun er til Gavn for dem, og at det
vilde gaa dem ilde, hvis der ikke var nogen Regering; at det neermer sig til at veere
Gudsbespottelse, naar man tillader sig at mene, at man udmerket godt kunde undveere
Regeringerne; at det er en anar
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kistisk Leere, hvormed man forbinder Tanken om noget ganske forfeerdeligt.

Man har betragtet det som en Trossatning, der ikke behgver at bevises, at Menneskeheden
umuligt kan udvikle sig, hvis det ikke sker i Statstankens Former, da alle Folkeslag jo hidtil har
veeret underkastede disse og har gjort Fremskridt under dem.

Saaledes er det gaaet i Hundreder og Tusinder af Aar, og Regeringerne (de, som tilfeeldigvis var
ved Magten) har altid sggt at lade deres Undersaatter blive i denne Vildfarelse, og nu er de i
denne Henseende mer ivrige end nogensinde for.

Saaledes var det paa de romerske Kejseres Tid, og saaledes er det. den Dag i dag.

Til Trods for, at det begynder at gaa op for Folk, at Statsmagt ikke er til nogen Gavn men
tveertimod til Ulykke, kunde det maaske dog veere vedblevet at gaa som hidtil, hvis
Regeringerne ikke havde set sig tvungne til uafladeligt at forgge deres Haere for at kunne havde
Magten.

I Almindelighed antager man, at Regeringerne kun udvider deres Hare for at kunne forsvare sig
mod Angreb udefra, og man glemmer helt og holdent, at Haere farst og fremmest er ngdvendige
til at forsvare Magthaverne mod deres egne undertrykte og trelbundne Undersaatter.

Dette har altid vaeret ngdvendigt, og det er blevet mer og mer ngdvendigt, efterhaanden som
Oplysningen er stegen blandt Befolkningens bredere Lag, og efterhaanden som
Samferdselsmidlerne har udviklet sig, saa at Folk af samme eller forskellig Nationalitet let kan
komme i Forbindelse med hver
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andre. Det er blevet ganske serlig ngdvendigt, siden Kommunismen, Socialismen og
Anarkismen er traadte frem paa Skuepladsen, og siden i det hele taget Arbejderne har begyndt
at rgre sig. Regeringerne fgler, at der er en Fare, som truer dem, og de forgger deres Haeres
styrke. *) Det er ikke leenge siden, at der i den tyske Rigsdag faldt en betegnende Ytring: der
forhandledes om at forhgje Underofficerernes Lgnninger, og paa et Spgrgsmaal om, hvorfor
dette egentlig var ngdvendigt, svarede Rigskansleren ganske aabenhjertigt, at man behgvede
fuldt paalidelige Underofficerer til Kampen mod Socialismen. Hvad Caprivi<3> udtalte hgjt og
tydeligt, var ikke andet end, hvad enhver Statsmand meget godt véd men i Almindelighed ger
Sig den stagrste Umage for at skjule for Folket.

Naar Caprivi gnsker at kunne betale sine Underofficerer hgjere Lgnninger, er det for at kunne
stole

*) Den omstendighed, at Myndighedsmisbrug forefalder i de Nordamerikanske Fristater,
uagtet Haeren kun er lille, er ikke noget Bevis mod Rigtigheden af, hvad der her er sagt;
tveertimod. | de Nordamerikanske Fristater er der feerre Soldater end i andre Lande. Men, i intet
andet Land undertrykkes de arbejdende Klasser saa lidt som dér, og i intet andet Land synes
Enden at veere saa naer ikke blot paa Regeringens Misbrug men ogsaa paa Regeringen selv.

Da Arbejderne i de Nordamerikanske Fristater nylig begyndte at slutte sig tettere sammen,
kunde man hele Landet over hgre Raab paa Ngdvendigheden af at forege Heeren, skagnt
Fristaterne ikke trues af Angreb udefra. De hgjest stillede Klasser indser meget vel, at en Haer
paa 50,000 Mand ikke vil kunne udrette synderligt, og de faler, at kan en steerk Haer er i Stand til
at forsvare dem.
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paa dem i Kamp mod indre Fjender; det var af lignende Grunde, at de franske Konger oprettede
Schwejtzergarden, Paverne deres Skotske Garde; det er af lignende Grunde, de russiske
Myndigheder er saa omhyggelige ved Fordelingen af Rekruterne og lader Regimenterne fra
Greaenseegnene ligge i Garnison i det indre af Landet, imedens Regimenterne fra det indre
forleegges til Graensen.

Den egentlige Mening i Caprivis Udtalelser er altsaa den, at de omhandlede Penge er
ngdvendige, ikke til Kamp mod ydre Fjender men til at kebe Underofficerer til at deltage i
Kampen mod Befolkningens lavere Klasser.

Caprivi var saa uforsigtig at sige rent ud, hvad enhver enten meget godt véd eller dog har en
ubestemt Fglelse af, nemlig at den nuveaerende Samfundsorden ikke er, som den er, fordi Folket
gnsker, at den skal veere samledes, men fordi Staten opretholder den med Magt ved Hjelp af
kabte Underofficerer og Generaler.

Naar Arbejderen ikke har et Stykke Jord til sin Raadighed, og han saaledes ikke kan skaffe sig
og sin Familie, hvad der er ngdvendigt til Livets ophold ved at dyrke Jorden - noget, hvortil
ethvert Menneske har en naturlig Ret - er det ikke saaledes, fordi Folket ikke skulde gnske Jord,
men fordi en vis Samfundsklasse, Godsejerne, har tilegnet sig Retten til at indremme eller
negte Arbejderne Adgang til Jordens Brug. Og denne unaturlige Ordning opretholdes ved
Hjelp af Haeren.

Naar de umaadelige Rigdomme, der skabes under Arbejdernes Hander, ikke betragtes som
Feelles
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ejendom men som noget, der tilfalder nogle enkelte; naar Myndighederne beskatter Arbejdet og
anvender de derved indkomne Penge, som de selv finder for godt; naar Strejker, der organiseres
af Arbejderne, bliver undertrykte, medens Strejker, der organiseres af Kapitalisterne, kan gere
Regning paa Understgttelse fra Myndighedernes Side; naar nogle af Medborgerne i Staten
tilegne sig Retten til at bestemme, hvorledes Bgrnenes Opdragelse, baade den religigse og den
verdslige, skal ledes, medens andre tilegne sig Retten til at give Love, som alle skal adlyde, og
paa denne Maade faar Raadighed over alle deres Medborgeres Liv og Ejendom - saa finder alt
dette ikke Sted, fordi Folket gnsker det saaledes, men fordi Regeringen og de herskende Klasser
gnsker, at det skal veere ordnet saaledes til Gavn for dem selv, og fordi de, selv med Anvendelse
af Magt, vil, at det skal vedblive at veere saaledes.

Hvis man ikke kan indse, at det virkelig forholder sig saaledes, som det her er fremstillet, vilde
man i ethvert Tilfelde faa Syn for Sagen, saa snart der blev gjort et Forsgg paa at sette sig op
imod eller omstyrte den nuvaerende Samfunddsorden.

Herene er derfor uundveerlige for Regeringerne og de herskende Klasser, fremfor alt til at
opretholde den bestaaende Samfundsorden, der er saa langt fra at veaere i Overensstemmelse
med Folkenes virkelige Behov, at den tveaertimod ofte kun er til Gavn for de herskende Klasser
men til Skade for den store Befolknings Interesser.
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Regeringerne maa have Hare for at holde Undersaatterne nede og for at blive i Stand til at nyde
Frugterne af deres Arbejde.

Men der er jo ikke blot én men mange Regeringer, som alle med Magt eller under Trussel om
Anvendelse af Magt udbytter deres Undersaatter saaledes, som her omtalt, og enhver af disse
Regeringer er altid rede til at hugge ned paa en eller anden af de andre for at rgve det Udbytte,
denne andens treelbundne Undersaatter har tilvejebragt ved deres Arbejde. Regeringerne
behgver saaledes ogsaa Heare for at hindre at det Bytte, de selv har tilegnet sig, bliver
Nabobanditernes Rov. Enhver Regering bliver som ganske naturlig Falge heraf tvungen til at
kappes med de andre om at forgge sin Heer. Der er noget smittende ved disse Harforggelser,
saaledes som Montesquieu jo har paavist allerede for halvandet Aarhundrede siden.

Hver Gang en Stat til Selvforsvar mod sine egne Undersaatter forgger sin Haers Styrke, bliver
den samtidigt en yderligere fare for sine Nabostater og foranlediger dem til at foretage en
lignende Forggelse af deres Stridskrafter.

Vor Tids Haere er komne til at teelle Millioner af Soldater, ikke blot af Hensyn til den Fare, der
kan true udefra, men ogsaa og fornemmelig fordi Regeringerne har indset, at det er ngdvendigt
at anspaende alle deres Krafter for at kunne undertrykke Oprar fra Undersaatternes Side.

Begge Aarsager staar i nar Forbindelse med hinanden og har fert til det samme Resultat;
Harene er ngdvendige baade mod indre Fjender og overfor
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Nabostatorne. Det ene er en Fglge af det andet.

En Regerings Despotisme vokser altid i Forhold til Haerens Styrke og til dens Fremgang
udadtil, og jo mer udpraeget despotisk en Regering bliver, desto sterkere bliver ogsaa dens
Trang til at gaa angrebsvis til Vaerks.

Da de evropaiske Stater uafladeligt har sggt at Overbyde hverandre med Hensyn til deres
Heres Styrke, har de maattet ty til at indfgre almindelig Varnepligt, hvorved man til den
billigste Pris kan faa det stgrst mulige Antal Soldater. Det var Tyskland, som gjorde
Begyndelsen, og straks efter blev alle de andre Stater ngdte til at fglge Eksemplet.

Dette har altsaa fart til, at alle vaabenfgre Mand staar under Fanerne for at forsvare en
Samfundsorden, der kuer og knuger dem. Borgerne er saaledes paa en maade bleven gjorte til
deres egne Undertrykkere.

Almindelig Vernepligt kan betragtes som noget logisk uundgaaeleligt; men det er indlysende,
at den hedenske Livsanskuelse godtgar sin Umulighed, naar den ikke har andet end raa Magt at
statte sig til.

Man ber nemlig vel erindre, at den hedenske Livsanskuelse er fremgaaet af en Trang til at faa
gjort Ende paa de evindelige Stridigheder Mand og Mand imellem, lige som ogsaa af en
Erkendelse af, at selve Livstanken bedre vilde komme til sin Ret ved at overfares fra det enkelte
Individ til Grupper af Individer. Hvor der er indfgrt almindelig Veernepligt, sker der nu
imidlertid dette, at Individerne netop tvinges til at underkaste sig de samme Farer og til at fare
den samme usikre Tilveerelse som tid
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tigere, inden de endnu havde givet Afkald paa deres fulde personlige Frihed, og inden de endnu
havde bragt ofre af alle Slags i Haab om derved at kunne betrygge deres Tilveerelse.

Meningen med Regeringen var naturligvis, at den skulde gegre Ende paa de evindelige
grusomme Stridigheder Mand og Mand imellem og igvrigt byde Undersaatterne Sikkerhed for
Liv og Ejendom. Men i Stedet for at gere dette udsaetter Regeringen nu Undersaatterne for alle
de ulyksalige Falger af Strid og Krig, ganske vist ikke mellem dem selv indbyrdes men med
andre Landes Undersaatter. Og saaledes vedbliver der at veere Fare for Undersaatternes Liv og
Velferd og samtidigt for selve Statens fortsatte Bestaaen.

Almindelig Veernepligt kan sammenlignes med de Anstrengelser, en Mand ger for at stgtte sit
faldefeerdige Hus: han anbringer Bjelker og Afstivere paa alle Leder og Kanter, satter
Stilladser op, og Enden paa det bliver, at Huset nok kan holdes oppe men slet ikke kan benyttes
til Bolig.

Paa samme Maade tilintetgar almindelig Vernepligt alle Fordelene ved den Samfundsorden,
det netop var Meningen, at den skulde vearne om.

Fordelene ved en Samfundsorden bestaar i Sikkerhed for Ejendom og Arbejde ligesom ogsaa
for den feelles Straeben efter at bedre Livsvilkaarene - men almindelig Veernepligt tilintetger
alle disse Fordele.

De Skatter, der afkraeves Folket for at anvendes til Krigsforberedelser, repreesenterer en meget
stor



212

Del af det Arbejdsudbytte, som det er Haerens Opgave at vaerge.

At kalde alle kraftige Mand bort fra deres daglige Arbejde er ensbetydende med i det hele taget
at umuliggere eller vanskeliggere Arbejdet. Den stadigt truende Fare for, at Freden skal blive
brudt, har til Fglge, at alle Samfundsreformer bliver frugteslgse.

Naar man i gamle Dage gjorde Folk opmarksomme paa, at de kun ved at anerkende og
underkaste sig Regeringen kunde sikre sig imod at blive angrebne af indre og ydre Fjender, der
let vilde overmande dem og maaske vilde bergve dem Livet, hvis de ikke havde andre end sig
selv at stole paa, kunde der vaere noget deri; og Folk gik da ogsaa villigt ind paa at bringe nogle
Ofre for at sikre sig mod saadanne Angreb, da de paa denne Maade kunde ggre sig Haab om en
tryg Tilveerelse | en Stat, der var bygget paa en fast Grundvold.

Men nu, hvor man ser, at de Ofre, der kraeves, stadigt vokser i en aldeles urimelig Grad uden
dog at bringe de Fordele, der var stillede i Udsigt, kan man egentlig ikke undre sig over, at Folk
kommer til den Opfattelse, at der ikke leenger er nogen Anledning til at underkaste sig
Regeringen.

Den almindelige Vernepligt er et talende Vidnesbyrd om den Selvmodsigelse, der ger sig
geldende i den nuvarende Samfundsorden. Men den almindelige Varnepligt har end
yderligere til Fglge, at enhver af Statsborgerne ved at blive gjort til Soldat kommer til at statte
denne Samfundsorden og til at baere sin Del af Ansvaret for alt, hvad Regeringen
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ger, skant han rimeligvis ikke er i Tvivl om, at Regeringen handler ulovligt.

Regeringerne paastaar, at Haeren fremfor alt skal tjene til Forsvar mod ydre Fjender; men det er
ikke sandt.

Heerene er forst og fremmest bestemte til at anvendes mod vedkommende Stats egne
Medborgere, og enhver Mand, der underkaster sig den almindelige Varnepligt, ger sig
uhjeelpeligt til medskyldig i Regeringens Voldshandlinger mod Landets Undersaatter.

Rigtigheden af denne Paastand vil blive indlysende, naar man blot vil teenke paa alt, hvad der
sker i enhver Stat i Ordenens Navn og under Paaskud af, at det er til Gavn for Samfundet, altid
med den vaebnede Magt i Baghaanden. Naar Borgerne rejser sig - hvad enten det nu er af
dynastiske eller af andre Grunde - er det Heeren, der faar Befaling til at knuse Opreret; naar der
skal skrides ind mod strejkende Arbejdere, naar Forsamlinger af Borgere skal spraenges, naar
Skatterne skal inddrives med Magt o. s. v., er det enten Haren, som direkte udferer alle
Befalinger i saa Henseende, eller del er Politiet, som gar det med Haeren som Rygsted. Den, der
tjener i Heeren, bliver medskyldig i al den Vold og Uret, der forgves, skant det i mange Tilfeelde
kan veere i Strid ikke blot med hans egne personlige Interesser men ogsaa med hans
Samvittighed.

Det kan jo hande, at en Del af mine Medborgere modseetter sig Betalingen af de Skatter, der er
bleven paalagte dem, eller at de ikke vil give
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Afkald paa Landstraekninger, som de og deres Forfeedre har dyrket i lange Aarraekker; det kan
hende, at nogle af mine Medborgere afholder et Made og ikke vil gaa fra hverandre, fordi
Myndigheden befaler det, eller at de ikke er villige til at adlyde Love, de ikke selv har veeret
med til at give - og jeg, der aftjener min Varnepligt, kan faa Ordre til at skyde paa dem. Jeg maa
da ngdvendigvis spagrge mig selv i mit stille Sind, om det nu ogsaa er ret og billigt, og om jeg
virkelig behgver at lystre ordre?

Med Indferelse af almindelig Vearnepligt har man naaet den yderste Graense for den
Magtudfoldning, der er ngdvendig til at opretholde den nuvearende Samfundsorden, og hermed
har man ogsaa naaet den yderste Greaense for Underkastelse fra Statsborgernes Side.

Almindelig Varnepligt er hele den nuvaerende Samfundsbygnings Hjarnesten; tager man den
bort, styrter hele Bygningen i Grus.

Regeringerne har nu drevet det saa vidt ved deres uafladeligt voksende Misbrug af Magten og
Ved deres evindelige Stridigheder med hverandre, at de set sig ngdsagede til at forlange saa
dybt indgribende materielle og moralske Opofrelser fra Statsborgernes Side, at enhver af disse
ngdvendigvis maa tenke alvorligt derover og rette omtrent disse Spgrgsmaal til sig selv:

- "Kan jeg bringe disse Ofre, og hvorfor skal jeg egentlig bringe dem? Man vil, at jeg for Statens
Skyld skal ofre alt, hvad der maa veere mig dyrebart: min Fred, min Familie, min personlige
Sikker
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hed og min Verdighed som Menneske. Hvad er da, naar alt kommer til at alt, denne Stat, der
kreever saadanne Opofrelser af mig? Skulde den virkelig veere uundveerlig-?"

Man siger os jo nok, at Staten er ganske uundveerlig, farst og fremmest, fordi vi ellers vilde
veere udsatte for at blive overfaldne af ildesindede Mennesker; dernaest, fordi vi, hvis der ikke
var en Statsorden, vilde leve som Vilde, uden Religion, Kultur og Oplysning, uden
Handelsforbindelser, Samfaerdselsmidler og Samfundsinstitutioner; endelig, fordi vi, hvis vi
ikke levede under en Statsorden, vilde vere udsatte for at blive erobrede og undertvungne af
vore Naboer."

"Huvis der ikke var nogen Stat, vilde vi vere udsatte for Angreb af ildesindede Mennesker i vort
eget Land.”

Men hvem er da disse ildesindede Mennesker i vor egen Midte, hvis Angreb Staten afverger
ved Hjeaelp af sin Heer?

For tre, fire Aarhundreder siden, da Folk endnu pralede af deres Krigsbedrifter, og det blev
anset for berammeligt at slaa sine Medmennesker ihjel, fandtes der endnu saadanne sarligt
ildesindede Mennesker, men i vore Dage findes de ikke. Vi er nu alle besjalede af Karlighed til
vore Medmennesker, og vi forlanger alle kun at leve fredeligt og roligt. Nutildags er der ingen
seerligt ildesindede Mennesker, som Staten maa forsvare os imod.
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Maaske teenker man paa dem, der straffes som Forbrydere.

Men vi véd jo alle meget vel, at de ikke udgar en serlig Race af Mennesker, der gaar omkring
som Ulve i Faareflokkene, men at de er Mennesker ganske som vi selv, og at de ikke men end vi
andre har nogen serligt udpraeget Tilbgjelighed til at begaa Forbrydelser. Vi véd jo alle meget
vel, at Trusler og Straffe ikke kan forringe deres Antal, og at det kun er moralsk Indflydelse og
Andring af deres Omgivelser, der kan bevirke, at de bliver bedre Mennesker.

Der er saaledes ikke nu mere, saaledes som for tre, fire Hundrede Aar siden, nogen Brug for
Magtanvendelse fra Statens Side for at beskytte os mod ildesindede Personer. Der var snarere
Grund til at paastaa, at Staten ved sine grusomme Straffemidler, der slet ikke er i Samklang med
vor Tids Moral: Tugthuse, Galejer, Galger, @kser og Guillotiner, langt mere bidrager til at avle
Raahed end til at mildne Ssederne og som Fglge heraf ogsaa snarere forgger end formindsker
Forbrydernes Antal.

"Hvis der ikke var nogen Stat, vilde vi ikke have nogen Religion, ingen Kultur, ingen
Oplysning, ingen Samfeaerdselsmidler o. s. v.; vi vilde staa uden Samfundsinstitutioner.”

Ja, for nogle Hundrede Aar tilbage i Tiden kunde der have veret noget rigtigt i denne
Bemerkning. Den Gang havde Folk haft vanskeligt
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ved at samarbejde paaa alle de mange forskellige Omraader uden at have Staten at statte sig til,
men nu forholder det sig ikke lenger saaledes.

Man kan praegtigt undveere Statens Medvirkning ved Dannelsen af Selskaber og Korporationer,
ved Sammenkaldelsen af videnskabelige, gkonomiske og politiske Kongresser. Ofte nok er
Regeringernes Indblanding snarere til Skade end til Gavn.

Fra Slutningen af forrige Aarhundrede at regne kan der naeppe anfares et eneste Eksempel paa
en Fremskridtsbevaegelse i Menneskeheden, uden at den er bleven forsinket af Regeringerne.
Saaledes har Tilfeeldet veeret baade med Afskaffelsen af legemlige Straffe og pinligt Forhgr og
med Ophavelsen af Slaveriet. Saaledes er det gaaet med Indferelse at Pressefrihed og med
Tilladelse for Statens Borgere til at afholde offentlige Mader. Nutildags er Regeringen saa langt
fra at understgtte Borgernes Bestrabelser efter at udarbejde nye Tilvaerelsesformer, at man
snarere kan sige, at de stadigt seger paa alle Maader at lzegge Hindringer i Vejen for enhver
Bevagelse i denne Retning. Ethvert Forsgg paa at lgse de store og vigtige Arbejder, agrariske,
politiske og religigse Spargsmaal steder paa aaben Modstand fra Regeringernes Side.

"Var der ingen Stat, vilde vi vere udsatte for at blive erobrede og undertvungne af vore
Naboer.”

Det er vist temmelig overflgdigt at tilbagevise denne Paastand; den er for hul og falsk. Man vil
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indbilde os, at Regeringen og Heren er ngdvendige for at hindre, at vi bliver opslugte af
Naboerne.

Men vi véd jo dog meget godt, at alle Regeringerne uden Undtagelse taler saaledes, medens det
dog er en Kendsgerning, at alle Evropas Nationer er besjelede af de samme Friheds- og
Broderskabsprinciper og derfor ikke behgver at forsvare sig mod hverandre. Og vil man gare
geeldende, at vi maa forsvare os mod barbariske Folkeslag; Angreb, da skal man vide, at en
Tusindedel af de Tropper, der nu staar under, Vaaben, vilde veere mer end tilstreekkelig hertil.

Det forholder sig i Virkeligheden ganske modsat af, hvad man har sggt al faa os til at tro:

Statens Magt er saa langt fra at byde nogen Garanti mod Angreb fra Naboernes Side, at den
tveertimod udsatter os for stadig Fare i denne Henseende.

Som Fglge heraf maa enhver, der ved den almindelige Varnepligt bliver tvungen til at ofre sin
Fredelige Tilvaerelse og maaske sit Liv, ngdvendigvis komme til at teenke naermere over, hvad
Staten egentlig er veerd, og han maa komme til den Slutning, at der i vore Dage ikke er noget,
der kan retfeerdiggere saadanne Opofrelser til Bedste for Staten.

Og det er ikke blot teoretisk betragtet, at denne Slutning maa paatraenge sig os: set vi praktisk
paa Sagen, og vejer vi alle de Byrder, staten laegger paa os, maa vi komme til den Erkendelse, at
det i de fleste Tilfeelde vil medfare mindre ubehagelige Falger for os, hvis vi veagrer os ved at
gere Militertjeneste, end hvis vi gaar ind derpaa.
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i de fleste Tilfeelde veelger de unge Mand i Varnepligtsalderen at treede i Militertjenesten
hellere end at veegre sig; det kommer dog ikke af, at de omhyggeligt har overteenkt Sagen og
vejet for og imod, men simpelt hen af, at de straks kommer under et Slags hypnotisk Indflydelse
0og gaar ind paa de Suggestioner, der gives dem i Form af Befalinger. Der hgrer ingen
Anspzndelse af Viljen til at gagre dette, hvorimod der vilde udkraves en betydelig Vilje- og
Tankeanstrengelse til at fremsatte en Vaegring, og Folk er i Almindelighed ikke i Stand til en
saadan Anstrengelse.

Ogsaa ganske materielt set - altsaa ganske bortset fra den moralske Betydning. - vil en Vagring
ved at gere Militeertjeneste som oftest vere fordelagtigere end en Indvilligelse og det
ligegyldigt, om jeg harer til de hgjere eller de lavere Samfundsklasser.

Jeg vil blive stillet for en Domstol, anklaget for ikke at have adlydt Statens Love; er jeg heldig,
vil jeg blive frikendt eller - saaledes som det har veeret Tilfeeldet Med Menoniterne i Rusland -
faa tildelt andet og borgerligt Arbejde for Staten i Stedet for den Militeertjeneste, jeg har veegret
mig ved at paatage mig; er jeg derimod uheldig, kan jeg blive forvist eller sat i Feengsel paa to
eller tre Aar (saaledes som det er sket i Rusland), maaske ogsaa paa leengere Tid; maaske jeg
endogsaa kan blive demt til Dgden, skant der jo ikke er stor Sandsynlighed herfor.

Her har vi altsaa de Ubehageligheder, der kan veere forbundne med en Vagring.
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Lad os nu se, hvilke Ubehageligheder der falger med at underkaste sig Militertjeneste.

Er jeg heldig, vil jeg ikke faa Befaling til at drage afsted for at myrde mine Medmennesker, og
jeg vil neppe udszttes for at blive lemlzstet eller slaaet ihjel, men slippe med at blive optagen
blandt de militeere Slaver. Saa bliver jeg ifgrt en Narredragt, leerer at tage Haanden til Huen for
enhver, der har en hgjere Grad end jeg, lige fra Korporalen og helt op til Feldmarskalken, maa
gere en hel Mangde Legemsgvelser paa Kommando, og naar jeg saa har tjent fra et til fem Aar,
maa jeg i de falgende ti Aar holde mig klar til at treede ind igen i Tjeneste hvilket @jeblik som
helst.

Er jeg uheldig, bliver jeg desuden sendt i Krig, hvor man tvinger mig til at draeebe Mennesker,
der er af fremmed Nationalitet men aldrig har gjort mig den ringeste Fortreed; og jeg vil blive
udsat for at miste Liv og Lemmer eller endog blive sendt i en aldeles uundgaaelig Dad, saaledes
som det skete under Sevastdpols Belejring<4>, og som det i Almindelighed hander nu og da i
Labet af en Krig; eller ogsaa kan jeg - hvad der maa vare det forfeerdeligste af alt - blive sendt
mod mine egne Landsmand og kan blive tvungen til af skyde mine bedste VVenner i Anledning
af nogle dynastiske eller andre Statsinteresser, der ikke har ringeste Betydning for mig.

Hvis jeg underkaster mig Militertjenesten, vil jeg kunne gare mig Haab om, at jeg efter endt
Tjenestetid - naar jeg har fundet mig i en utrolig Mangde Ydmygelser, naar jeg har lystret de
bar
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bariske Befalinger, der er givne mig, og naar jeg er sluppen derfra med Livet - vil faa et Stykke
Baand med noget Dingeldangel, som jeg har Lov til at hefte paa min narredragt. Er jeg seerlig
heldig, kan jeg blive stillet i Spidsen for Hundredtusinder, der er lige saa raa som jeg selv; jeg
kan endog faa Titel af Feldmarskalk og en stor Sum Penge oven i Kgbet.

Hvis jeg veegrer mig ved at ggre Militertjeneste, vil jeg derimod bevare min Verdighed som
Mand; jeg vil vinde alle gode Menneskers Billigelse og vil fremfor alt andet have den
Tilfredsstillelse at vide med sig selv, at jeg handler i Overensstemmelse med Guds Vilje og
saaledes utvivisomt handler smukt overfor mine Medmennesker.

Naar den, der underkaster sig Varnepligten, harer til de lavere, undertrykte Samfundsklasser,
vil Fordelene og Ubehagelighederne derved for saa vidt blive af ganske tilsvarende Art, men
dertil kommer endnu ét: naar han underkaster sig Militertjenesten, anerkender han den jo paa
en Maade og bidrager derved til at styrke dem, der holder ham i hans fortrykte Stilling - og det
kan kun veere i hgj Grad Uheldigt.

Spergsmaalet om, hvorvidt Regeringsmagten bgr afskaffes, vil dog ikke blive lgst ved
Betragtninger over, hvor vidt Staten kan siges at veere gavnlig for den, der ved at gare Tjeneste
i Heeren bidrager til at opretholde den; det vil heller ikke blive lgst gennem Overvejelser for og
imod med Hensyn til det fordelagtige eller ufordelagtige ved
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at veegre sig ved at gare Militeertjeneste. Nej, Spgrgsmaalet vil finde sin endelige Lasning, naar
enhver veernepligtig Mand af sin religigse Bevidsthed vil blive tvungen til at spgrge sig selv,
om Staten bgr vedblive af bestaa eller ej.



VIII.

Det er ofte bleven sagt, at hvis Kristendommen var sand, vilde alle Mennesker straks have
antaget den, og den vilde straks have bragt dem til at fore et bedre Liv. Men man kunde lige saa
godt sige, at hvis Frget var modent, vilde det straks skyde Stengler og sette Blomster og
Frugter.

Den kristne Religion er ikke et lovgyldigt System, som med Magt kan paatvinges Menneskene
og forandre deres Liv. Kristendommen er en ny og hgjere Livsanskuelse; men der kan ikke
paatvinges Menneskene et nyt Syn paa Livet; det kan kun antages frivilligt og det endda kun
paa to Maader: enten aandeligt og gennem indre Forstaaelse eller forsggsvist og gennem det
ydre.

Nogle Mennesker - men det er kun Mindretallet - erkender ved et Slags profetisk Instinkt
Lerens Sandhed; de faler sig tildragne af den og antager den. Andre - og det er Flertallet -
bringes kun gennem mange Fejltagelser, Forsgg og Lidelser til at erkende denne Sandhed og
Ngdvendigheden af at indordne sig under den.

Og ved denne ydre, forsggsvise Fremgangsmaade er nu de fleste kristne Mennesker bleven
bragte til at indse Ngdvendigheden af at antage Laeren. Man
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kan undertiden undre sig over, hvad der ngdvendiggjorde den Forvanskning af
Kristendommen, som nu er den stgrste Hindring for, at den kan antages i sin eneste sande
Betydning.

Men hvis Kristendommen var bleven fremstillet for Menneskene i sin sande, uforfalskede
Skikkelse, var den ikke bleven antaget af Flertallet; de vilde have varet lige saa ubergrte af den,
som de asiatiske Nationer er det den Dag i dag. De Mennesker, som modtog den i dens
forvanskede Form, blev langsomt men sikkert paavirkede af den, og gennem mange
Vildfarelser og Forsgg og alle de Lidelser, som fulgte deraf, har de nu indset Ngdvendigheden
af at antage den i dens sande Betydning.

For Flertallet af Menneskene var det lige saa ngdvendigt, at de leerte Kristendommen at kende i
dens forvanskede Skikkelse for saa lidt efter lidt at faa den bibragt i dens sande Form, som det
er ngdvendigt, at Frget forbliver skjult i Jorden en vis Tid, inden det kan spire.

Kristendommen er paa én Gang en sand og profetisk Lare. For atten Aarhandreder siden
aabenbarede Kristendommen Menneskene de Sandheder, de burde lade veere bestemmende for
deres Liv, og forudsagde samtidigt, hvorledes den menneskelige Tilvaerelse vilde blive, hvis
Menneskene ikke vilde anerkende dem men vedblive at leve efter deres hidtidige Principer, og
hvorledes Tilveerelsen derimod vilde blive, hvis de antog den kristne Lere og ferte den ud i
Livet.

Kristus taler i Bjeergpreedikenen om, hvorledes Menneskene bgr leve: "Derfor, hver den, som
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harer disse mine Ord og ger efter dem, den vil jeg ligne ved en forstandig Mand, som byggede
sit Hus paa en Klippe. Og en Skylregn nedfaldt, og Vandlgbene kom, og Vejrene bleste og faldt
an paa samme Hus, og det faldt ikke, thi det var grundfaestet paa en Klippe. Og hver, som hgrer
disse mine Ord og ger ikke efter dem, skal lignes ved en daarlig Mand, som byggede sit Hus paa
Sand.

Og en Skylregn nedfaldt, og Vandlgbene kom, og Vejrene blaste og stadte an paa samme Hus,
og det faldt, og dets Fald var stort.

(Matth. VII, 24-27.) Og nu, efter atten Aarhundreders Forlgb, er Spaadommen bleven opfyldt.
Ved ikke i Almindelighed at have fulgt Kristi Leere og ved ganske serligt at have ladet
upaaagtet, hvad Kristus har sagt os om ikke at sette os imod det onde, er Menneskeheden bragt
til den uundgaaelige @deleeggelse, som Kristus forudsagde dem, der ikke vilde lyde hans Bud.

Menneskene mener ofte, at Spgrgsmaalet om ikke med Vold at satte sig imod det onde er en
Teori, man ikke behgver at bekymre sig nu. Og dog fremstiller dette Spgrggsmaal sig for
ethvert Menneske, og det fordrer, at ethvert teenkende Menneske skal besvare det. Lige siden
Kristendommen er bleven forkyndt i Verden, fremstiller dette Spergsmaal sig ofte nok for
Menneskene under deres Tilveerelse hen paa Jorden, ligesom den rejsende ngdvendigvis maa
sparge sig selv, hvor han nu skal gaa hen, naar den Vej, han hidtil har fulgt, deler
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sig i to. Han skal videre og kan ikke sige: "Jeg vil ikke tage nogen Bestemmelse men gaa ligeud,
ligesom jeg hele Tiden har gjort." Der var for kun én Vej, nu er der to, og han maa treffe sit
Valg.

Ligeledes kan Mennesket ikke, efter at Kristi Lzre er bleven forkyndt for ham, sige: "Jeg vil
leve ligesom far og ikke teenke over Spgrgsmaalet, hvorvidt det er tilladt med Vold at sztte sig
imod det onde eller ej." Ved enhver ny Kamp maa man uundgaaeligt tage Bestemmelse om:
"Tar jeg, eller tar jeg ikke med Vold sette mig imod det onde?"

Spergsmaalet om, hvor vidt man med Vold ber satte sig imod det onde, blev rejst, da den farste
Strid opstod mellem Menneskene; siden da har enhver Kamp ikke veeret andet end en voldelig
Modstand mod, hvad enhver af de stridende anser for det onde. Men fgr Kristus indsaa
Menneskene ikke, at voldelig Modstand mod, hvad enhver mente, var det onde - fordi den ene
anser det for ondt, som den anden anser for godt - kun er én af de Maader, hvorpaa Striden kan
afgares, og at der endnu gives en anden Maade: den, aldeles ikke med Vold at sette sig imod
det onde.

For Kristi Tid mente Menneskene, at. man kun kunde afgare en Strid ved med Vold at satte sig
mod det onde. De handlede da i Overensstemmelse hermed, og enhver af de stridende Parter
sggte saa at overbevise sig selv og de andre om, at det, han betragtede som ondt, var ondt.

Derfor har Menneskene lige fra de tidligste Tider opstillet Definitioner paa det onde og prevet
paa at gare dem indlysende for enhver. Disse
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Definitioner fik saa efterhaanden Skikkelse af Love, som man mente fremkomne ad
overnaturlig Vej eller paa Foranledning af Regeringer eller Forsamlinger, som man betragtede
som ufejlbarlige.

Menneskene greb da til voldelige Midler, mod hverandre og overtalte sig selv og andre til at tro,
at de kun satte sig imod det, der af alle blev anset for at veere det onde.

Saaledes blev der handlet fra de tidligste Tider serligt af dem, som var i Besiddelse af Magt, og
det varede laenge, inden man opdagede det meningslase heri.

Men jo leengere Menneskene levede i Verden, og jo men indviklede deres Forbindelse blev, jo
mer indlysende blev det dem, at det var meningslgst med Vold at modsette sig, hvad hver
enkelt betragtede som ondt; de forstod, at Stridighederne ikke blev afgjorte paa denne Maade,
og at det aldrig vilde lykkes at faa alle til at anse det for ondt, som nogle betragtede saaledes.

Allerede i Kristendommens tidligste Tider var det indlysende for en stor Ma&ngde Mennesker i
det romerske Rige, hvor den fremkom, at ikke alle kunde betragte det som ondt, som Nero eller
Caligula ansaa for ondt. Paa den Tid var Menneskene nemlig begyndt at forstaa, at uagtet
Lovene udgaves for at veere guddommelige, var de dog skrevne af Mennesker og kan altsaa
ikke veere ufejlbare trods den udvortes Glans, de er iklaedte, og at Mennesker ikke kan blive
ufejlbare, fordi de slutter sig sammen og kalder sig Senat eller lignende.

Allerede paa den Tid falte og forstod mange dette.
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Saa var det, at Kristus preedikede sin Leare, der ikke blot forbgd med Vold at satte sig mod det
onde men samtidigt ogsaa gav et helt nyt Syn paa Livet og et Middel til at ggre Ende paa
Menneskenes Stridigheder, ikke ved at gere det til Pligt kun for én Del af Menneskeslagten
uden Modstand at underkaste sig, hvad der foreskrives dem af @vrigheden, men ved at
paalegge alle - og som Fglge deraf ogsaa evrigheden - under ingen Omsteendigheder at gve
Vold mod nogen.

Paa hine Tider blev denne Leere kun antaget af meget faa Disciple. De fleste Mennesker, sarligt
de, der var i Besiddelse af Magt, vedblev, selv efter Kristendommens Indfarelse, at holde paa
deres Ret til med Vold at modsette sig, hvad de ansaa for det onde. Saaledes var det under de
romerske og byzantinske Kejsere, og saaledes vedblev det at veere.

Allerede ved Kristendommens Begyndelse var det tydeligt, at Myndighedernes Definition af
det onde og Retten til med Vold at. modsatte sig det var hgjst mangelfuld, men det bliver endnu
mere indlysende ved Romerrigets Deling i en Ma&ngde Stater og vod deres indbyrdes
Fjendtligheder og indre Splid.

Men Menneskeheden var ikke moden til at modtage Kristi Leere, og den gamle Definition af det
onde, som man burde modseette sig, blev yderligere fastslaaet ved Love, som alle skulde rette
sig efter.

Til Tider var det saa Paven, der bestemte, hvad der skulde anses for det onde, som man med
Vold skulde satte sig imod, til andre Tider var det Kejseren



229

eller Kongen eller en valgt Forsamling eller en hel Nation. Men der fandtes altid Mennesker,
som ikke vilde underkaste sig de Love, der enten udgaves for guddommelige eller var givne af
Mennesker, der betragtedes som hellige eller som Herrens Salvede, eller af Institutioner, som
skulde veere Udtryk for Folkets Vilje; der var altid Mennesker, der ansaa det for godt, som
Myndighederne ansaa for ondt, og som i Kampen mod @vrighederne anvendte samme
voldsomme Midler, som blev anvendte mod dem.

De gejstlige Myndigheder ansaa det for ondt, som de verdslige ansaa for godt, og omvendt, og
Striden blev mer og mere voldsom. Og jo lengere Menneskene anvendte Vold for at afgere
deres Stridigheder, jo mer indlysende blev det, at det var et daarligt Middel til Afgarelse, siden
ingen Myndighed var i Stand til at faa enstemmigt anerkendt, hvad der burde anses for ondt.

Saaledes er det nu gaaet i atten Aarhundreder, og tilsidst er man nu naaet til den nuvaerende
Tilstand, som gar det aldeles indlysende, at der ikke er og ikke kan findes nogen ydre Definition
af, hvad der skal anses for og af alle bar anerkendes som ondt. Vi er nu komne til det Punkt, at
man ej, ophegrt med at tro paa Muligheden af eller endog blot paa det gnskelige i at finde og
opstille en saadan almindelig Definition. Det er kommet saa vidt, at Magthaverne ikke mere gar
sig Ulejlighed med at bevise, at det, de anser for ondt, ogsaa virkeligt er ondt, og de erklarer
uden videre det for ondt, som de ikke synes om, og deres Undersaatter adlyder dem, ikke fordi
de godkender Magthavernes
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Bestemmelser om, hvad de betragter som det onde, men simpelthen fordi de ikke kan andet. Det
var ikke, fordi det var godt, ngdvendigt og en Velgerning mod Menneskene, og fordi det
modsatte vilde have veret gdeleggende for dem, at Nizza blev indlemmet i Frankrig,
Lothringen i Tyskland og Bghmen i @strig; at Polen blev delt, og Irland og Indien kom under
Englands Herredgmme; at Kineserne blev angrebne og Afrikanerne myrdede; at Amerikanerne
forbgd Kineserne at indvandre, eller at Russerne forfulgte Jaderne; at Ejendomsbesidderne
erhverver sig Land, som de ikke selv dyrker, og at Kapitalisterne nyder Frugterne af andres
Arbejde. Det er nu kommet dertil, at en Del Mennesker begaar Vold men nu ikke mere gar det
under Paaskud af, at det er for at sette sig imod det onde, det er kun for deres Fordels Skyld
eller af Lyst; en Del andre Mennesker underkaster sig denne Vold, ikke fordi de tror, som de
fordum gjorde, at denne Vold gves imod dem for at skeerme dem mod det onde, men simpelthen
fordi de ikke kan blive fri derfor.

Hvis Romeren eller den, der levede i Middelalderen, eller den livegne Russer, som jeg husker
ham for et halvt Hundrede Aar tilbage, var overbevist om, uden Skygge af Tvivl om, at
Myndighedernes Vold var absolut ngdvendig, naar de skulde beskytte ham imod det onde; at
Skatter, Afgifter, Livegenskab, Faengsler, Pryglestraffe og Knutten var retfeerdige, at Haer og
Krig var noget selvfglgeligt, saa treeffer vi nu sjeldent Mennesker, som tror, at alle disse
Tvangsmidler bevarer dem for noget som
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helst ondt, og som ikke klart indser, at de fleste af disse Voldshandlinger, for hvilke han er
udsat, eller som han har Del i, i sig selv er et stort og ungdvendigt Onde.

Nutildags indser ethvert Menneske det ungdvendige og uretferdige i at inddrive Skatter hos de
arbejdende Klasser for at berige dovne Embedsmand og det taabelige i at idemme svage og
fordeervede Mennesker Straf i Form af at sleebe dem fra ét Sted til et andet eller indesperre dem
i en Faestning, hvor de som Fglge af det sikre og magelige Liv, de farer, bliver endnu svagere og
endnu mere fordaervede. Vi indser jo ogsaa, at det ikke alene er ungdvendigt og uretfaerdigt men
det rene Barbari at fgre Krig og forberede sig til Krig, der kun foraarsager @delaeggelse og Ruin
og ikke har Skygge af Begrundelse. Og dog eksisterer disse Former for Vold bestandigt og
bliver taalte af Folket, skant det indser det ngdvendige, uretfeerdige og grusomme deri, og skant
det lider derunder.

Naar den rige Mand og den udannede Arbejder for et halvt Aarhundrede tilbage begge var lige
overbeviste om, at Gud selv havde bestemt, at den rige bestandig skulde holde Hviledag og den
fattige bestandig skulde arbejde, saa véd vi i vore Dage meget godt, at det nu - takket veere
Befolkningens stadige Forggelse, Udbredelsen af Bager og Oplysning - skulde falde vanskeligt
at finde en eneste Mand i Evropa, eller vel endog i Rusland, hverken blandt de rige eller de
fattige, som aldrig havde neret Tvivl om det retfeerdige deri. De rige véd, at de ingen Ret har til
at veere rige, og de sgger
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at udsone deres Skyld ved at bringe Kunsten og Videnskaben Ofre, lige som man i fordums
Tider udsonede sine Synder ved at give Gaver til Kirken.

Og mer end Halvdelen af de arbejdende Klasser erklarer rent ud, at den nuvarende Tilstand er
ubillig og maa omordnes.

En stor Del religigse Mennesker, de saakaldte Sekterere, af hvilke der findes mange Millioner i
Rusland, betragter den nuvaerende sociale Ordning som uretferdig og fordrer en A£ndring paa
Grundlig af Evangeliets sande og uforfalskede Lare.

Andre betragter den nuvarende Ordning som uretferdig, fordi den ikke kan bringes i
Overensstemmelse med de socialistiske, kommunistiske og anarkistiske Leaerdomme, der
dukker op i de lavere Lag af den arbejdende Klasse.

Man anvender ikke lzengere Vold, fordi man mener, at det er nyttigt, men fordi man nu har gjort
det i saa lang Tid, og fordi de herskende Klasser, som har Fordel deraf, har indrettet det
saaledes, at de, som staar under deres Myndighed, ikke kan frigare sig derfor. Alle vore Dages
Regeringer - lige fra de mest despotiske til de mere frisindede - er blevne, hvad Herzen saa
treeffende kaldte: "Djingis Khan med Telegrafen” - at forstaa saaledes: Voldsherredgmmer,
som ikke er begrundede paa Principer men paa det vaerste Tyranni, som drager Fordel af alle de
Midler, Videnskaben har opfundet for at samle frie og ligesindede Mand til en fredelig, feelles
social Virksomhed, men alle disse Midler benytter de til at undertrykke og undertvinge deres
Medmennesker.
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Regeringerne og de herskende Klasser tager ikke mere deres Tilflugt til Ret eller blot et Skin af
Retferdighed men stetter sig kun til en fortreeffelig Organisation, der er bleven saa
fuldkommengjort ved Videnskabens Hjelp, at enhver bliver fanget i denne Kreds af
Voldshandlinger uden at have nogen som helst Udsigt til at slippe ud. Man benytter hertil fire
Fremgangsmaader, og disse er saa fast forenede med hverandre som Ringene i en
sammensmedet Kede.

Den farste og &ldste Fremgangsmaade er at indgyde Menneskene Frygt. Dette geres ved at
opstille Statsforfatningerne (af hvad Art de end er - frie republikanske eller yderligt despotiske)
som hellige og ukrankelige og som Fglge deraf true enhver, der gor Forsgg paa at forandre
noget deri, med de haardeste Straffe. Denne Fremgangsmaade benyttes af alle Regeringer - nu,
saa vel som i de eldste Tider - overalt, hvor der er en Regering:

i Rusland mod de saakaldte Nihilister, i Amerika mod Anarkisterne, i Frankrig mod
Bonapartisterne, Legitimisterne<5>, Kommunarderne og Anarkisterne.

Jernbaner, Telegrafer, Telefoner, Fotografier ligesom ogsaa ethvert af de mange Midler, der
gives for at blive af med Folk i Aarevis uden at dreebe dem, ensomt Fangenskab, hvor de,
skjulte for alle, vansmagter og forglemmes, samt de mange andre moderne Opfindelser, som
Regeringerne benytter, ggr dem saa magtige, at naar Magten ferst en Gang er kommet i
Hander, der forstaar at bruge den, skal nok baade Politi og Domstole, baade Fangevogtere og
Badler gare deres Arbejde saa
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grundigt, at det bliver umuligt at komme Myndighederne til Livs, om de saa er aldrig saa
grusomme og ubarmhjertige.

Den anden Fremgangsmaade bestaar i Demoralisering. Den bestaar i at plyndre det flittige og
arbejdsomme Folk ved at paaleegge det Skatter, der bruges til at tilfredsstille graadige
Embedsmand, som saa til Gengeald er rede til at hjelpe med til og vedligeholde Folkets
Undertrykkelse. Disse kabte Embedsmend, lige fra Fersteministeren til den fattigste Skriver,
udger et Net af Mennesker, der er knyttede til hverandre ved en falles Interesse: den nemlig at
leve paa Folkets Bekostning. Jo rigere de bliver, jo mer underdanigt udferer de Regeringens
Vilje; overalt og til enhver Tid understgtter de uden ringeste Skrupler i Ord og Handling den
Regering, som deres personlige Velferd beror paa, selv om den begaar de afskyeligste
Voldshandlinger.

Den tredje Fremgangsmaade kan jeg kun betegne som et Slags Hypnotisering af Folket. Den
bestaar i at sveekke Menneskenes aandelige Udvikling og gennem forskellige Suggestioner faa
dem til at holde fast ved den antikverede Livsanskuelse, der er Grundlaget for den nuvaerende
Samfundsorden, som Regeringerne ger alt muligt for at opretholde.

Denne hypnotiserende Fremgangsmaade er nu organiseret saa fuldstendigt som muligt og
begynder i Menneskets tidligste Barndom; den holder ikke op, far han dgr. Den begynder med,
at Barnet er skolepligtigt, det skal besgge Skolen, som kun er oprettet, for at man her kan
paavirke dem; her
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faar de saa fra deres tidligste Barndom indpodede deres Forfaedres Livsanskuelser, som er i den
fuldkommeste Modstrid med den moderne Verdens Anskuelser. | de Lande, hvor der er en
Folkekirke, leerer man Bgrnene de urimelige Gudsbespottelser i Katekismen og indprenter dem
Lydighedspligten mod deres overordnede. | de republikanske Lande lerer man dem en
overdreven Fadrelandskerlighed og den samme Lydighed mod Regeringen som i de
monarkiske Lande.

Denne Fremgangsmaade fortsattes gennem de fglgende Aar, idet man gar, hvad man kan, for at
opmuntre den religigse og patriotiske Overtro.

Den religigse Overtro fremmes ved, at man - for Penge, som er tagne fra Folket - bygger Kirker,
anordner Processioner og kirkelige Hgjtideligheder, hvorunder man med Understattelse af
Maler- og Billedhuggerkunst, med Tilhjelp af Malerier, arkitektonisk Udsmykning, Musik og
Ragelse beruser Folket; og fremfor alt fremmer man den religigse Overtro ved at stotte
Gejstligheden, hvis Bestilling det er at fordumme Menneskene og holde dem i en bestandig
Slgvhedstilstand dels ved dens Laerdomme og ved at gere Gudstjenesten hgjtidelig, dels ved
Praedikener og Indblanding i Privatlivet, saaledes som det sker ved Fgdsler, Dadsfald og
FEgteskaber.

Den patriotiske Overtro opmuntres ved, at man - ogsaa for Folkets Penge - arrangerer
Nationalfester og Skuespil, rejser Sejrsmonumenter, festligholder historiske Markedage og
derigennem faar Nationen til at anse sig for den ypperste og til at
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gnske, at Staten og Regeringen maa udvide deres Magt, hvad der saa avler Bitterhed, ja endog
Had til de andre Nationer. Af disse Aarsager har de despotiske Regeringer forbudt at trykke og
udgive Bgger, som kunde oplyse Folket, og enhver, der ger Forsgg paa at udrive Folket af dets
Dvale, bliver forvist eller kastet i Fengsel. Ydermere neddaemper enhver Regering uden
Undtagelse alt, hvad der kunde tjene til at frigare Folket, imedens den opmuntrer alt, hvad der
kan demoralisere det, for Eksempel litersere Arbejder, der er i Stand til at Vedligeholde dets
religigse og patriotiske Overtro, medens den tillader alle Slags sanselige Forngjelser; ja,
Regeringerne benytter endog Midler som Tobak og Alkohol for at slave Folket; de har deraf
deres fornemste Indtaegtskilder. Endog Utugt bliver opmuntret, idet den i de fleste Stater ikke
alene bliver taalt af Myndighederne men endog ligefrem organiseret. Saa meget om den tredje
Fremgangsmaade.

Den fjerde Fremgangsmaade bestaar i at udskille et vist Antal Mennesker blandt alle de Mand,
der er bleven bedgvede og gjorte slaviske gennem de tre tidligere Fremgangsmaader, derefter
udsaette dem for nye serligt virksomme Midler til at slgve og fordumme dem for saaledes at
gere dem til viljelose Redskabet-, der skal udfere alle de Grusomheder og Voldshandlinger,
Regeringen har Brug for.

Dette Resultat opnaas ved at udtage dem i den Unge Alder, hvor Menneskene endnu ikke har
haft Tid til at danne sig klare og bestemte Moralprinciper, og ved at lede dem bort fra alle
naturlige og
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menneskelige Livsbetingelser: Hjem, Familie, Slaegtninge og nyttigt Arbejde. De bliver
indelukkede i Kaserner, klzedte i en sarlig Dragt, og under Raab og til Lyden af Trommer og
Trompeter gennemgaar de visse daglige @velser, der er udtenkte netop til dette Brug, og ved
Hjeelp af alt dette bliver de bragte i en hypnotiseret Tilstand, hvorunder de opherer at veere
Mennesket og snarere bliver fgleslgse Maskiner i Hypnotisgrens Haand. Disse legemtlig
kraftige, unge Mennesker (nutildags alle unge Mennesker, eftersom der er almindelig
Vearnepligt), der saaledes er hypnotiserede, beveebnede med morderiske Vaaben, altid lydige
mod de herskende Myndigheder og rede til enhver Voldshandling paa deres Befaling, udger
den fjerde og tillige Hovedfremgangsmaaden, der anvendes for at liegge Menneskeheden i
Leenker.

Ved denne Fremgangsmaade bliver Kredsen af VVoldshandlinger fuldstendig.

Frygt, Demoralisation og Paavirkning bringer Folk i en Tilstand, hvor de er villige til at blive
Soldater; Soldaterne giver Regeringerne Magt til at straffe og udplyndre Befolkningen (og til at
demoralisere Embedsmandene ved at give dem en Del af Byttet), hypnotisere dem og i Tide
forvandle dem til Soldater.

Kredsen er nu sluttet, og der gives ingen Udsigt til med Magt at bryde den.

Nogle Mennesker paastaar, at man kan slippe for Voldshandlinger eller i alt Fald faa dem
formindskede, naar man med Magt omstyrtede Voldsherredemmerne og saa indsatte andre
Regeringer,
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under hvilke saadanne VVoldshandlinger og Undertrykkelser vilde blive ungdvendige; men disse
Mennesker skuffer baade sig selv og andre, og deres Anstrengelser vil ikke gare Tilstandene
bedre men snarere forveerre dem. Deres Opfarsel tjener kun til at forege Regeringernes Despoti,
deres Handlinger giver blot Regeringerne en antagelig Grund til at veere endnu strengere.

Selv om vi indremmer, at en Regering ved et Sammensted af Omstaendigheder, der er sarligt
uheldige for den (som i Frankrig 1870), kan omstyrtes ved Magt, og Magten saa kunde blive
lagt i andre Haender, vil den nye Regering naeppe vaere mindre tilbgjelig til Undertrykkelse end
den gamle; tveertimod, den vil blive endnu mere despotisk og grusom, da den vil blive ngdt til at
optage Kampen med Tilhaéngerne af de nys styrtede Magthavere.

Saadan er det gaaet ved enhver Revolution.

Medens Socialisterne og Kommunisterne anser Samfundets kapitalistiske Organisation for et
Onde, og medens Anarkisterne betragter enhver som helst Regering som et Onde, saa anser
Royalisterne, de Konservative og Kapitalisterne enhver socialistisk eller kommunistisk
Samfundsorden eller ethvert Anarki for et Onde, og alle disse Partier har kun ét Middel: Vold,
til at bringe Menneskene til at bgje sig for dem. Hvilket af disse Partier, der end var saa heldigt
at bringe sine Planer til Udfarelse - det vilde dog blive ngdt til at statte sin Myndighed ved
Anvendelse af Vold og endog udtenke nye Former, hvorunder det kunde gere sin Magt
geldende.

Det vilde blive andre Mennesker, som blev
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undertrykte, og Straffene vilde blive anderledes; men Vold og Undertrykkelse vilde vedblive, ja
vilde maaske endog blive endnu grusommere, eftersom Hadet vilde vokse med Stridighederne,
og nye Former for Vold vilde blive udtenkte. Saaledes er det bestandig gaaet ved alle
Revolutioner og alle Forsgg paa Revolutioner, ved alle Sammensvargelser og alle voldsomme
Regeringsforandringer. Enhver Strid styrker kun Undertrykkelsesmidlerne i dens Haand, hvem
det i det givne Qjeblik lykkes at tiltvinge sig Magten.

Vort kristne Samfunds Stilling leverer slaaende Beviser for Rigtigheden heraf.

Der er nu egentlig kun ét Felt tilbage i det menneskelige Liv, som de regerende Myndigheder
ikke har blandet sig i - det er det huslige, gkonomiske Felt, det private Liv og Arbejde. Og dog
har Regeringerne nu lidt efter lidt - takket veere Kommunisternes og Socialisternes
Anstrengelser - blandet sig ogsaa heri, saa at Arbejde og Hviletid, Klededragt og Fedemidler
efterhaanden, dersom Reformatorernes Haab ikke skuffes, vil blive foreskrevne og ordnede af
Regeringerne.

Atten Aarhundreders langsomme Fremskridt har lidt efter lidt bragt de kristne Nationer i den
Ngdvendighed at maatte tage det Spgrgsmaal under Overvejelse, som de hidtil har undgaaet -
Spergsmaalet om, hvor vidt de skal antage Kristi Lare eller ej, Samt det Spgrgsmaal, der bliver
Folgen af det foregaaende:

Om man i det sociale Liv med Vold skal modsatte sig det onde eller ej. Men der er den Forskel:
at om Menneskene end fordum kunde gaa ind paa
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eller negte at gaa ind paa den Lgsning, Kristus anviser dem, kan de ikke undgaa det nu,
eftersom den er den eneste, der kan frelse Menneskene fra et Slaveri, i hvilket de er hildede som
i et Net.

Men det er ikke blot det elendige i deres Stilling, som gar dette uundgaaeligt.

Medens det mer og mer er blevet godtgjort, at den hedenske Livsanskuelse er fejlagtig, er den
kristne Religions Sandheder blevne mer og mer indlysende.

Det er ikke forgaeves, at den kristne Menneskeheds bedste Mend, som begreb Sandheden
ligesom ved et aandeligt Instinkt, allerede for atten Aarhundreder siden bekendte
Kristendommen til Trods for alle Trusler, alle Savn og alle Lidelser. Ved deres Martyrdom fik
de Menneskene til at tro paa Leerens Sandhed og indskrev den i deres Hjerter.

Kristendommen er treengt ind i Menneskehedens Bevidsthed, ikke alene fordi man har indset
det umulige i at vedblive at leve det hedenske Liv, men ogsaa fordi den efterhaanden er bleven
fremstillet simpelt og Klart, frigjort for al den Overtro, hvormed den tidligere var beheftet, og
den har saaledes kunnet brede sig og forstaas i alle Klasser af Befolkningen.

Kristendommen har ikke kunnet eksistere i atten Aarhundreder uden at udgve sin Virkning
endog paa dem, der blot har antaget den i det ydre. Disse atten Aarhundreder har bragt
Menneskene saa vidt, at de, skent de endnu vedbliver at leve det hedenske Liv, som ikke
leengere er i Overensstemmelse med Menneskehedens Udvikling, dog ikke alene klart 1Joseph
de Maistre 1753-1821, Italiensk diplomat og forfatter. Forkemper mod den franske revolutions
ideer og fortaler for autoritetsprincippet, der skulle virkeliggeres gennem kirken og det
uindskraenkede kongedgmme.

2Eduard Rod 1857-1910. Fransk litteraturprofessor og redakter.

3Georg Leo von Caprivi 1831-1899, Bismarchs efterfalger som tysk rigskansler. | 1893
gennemfgrte han betydelige militerforslag.

4under Krim-krigen, hvor Tolstoj tjenestegjorde som officer.

5Tilhangere af, at herredemmet over et land er arveligt “af Guds nade”, uden hensyn til folkets
vilje.
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indser det nedverdigende i deres Stilling, men endog i deres Sjels inderste har en aldeles
bestemt Falelse af, at der ikke kan teenkes nogen Redning uden ved at fglge Kristi sande Leere.
I Overensstemmelse med hvert enkelt Samfunds intellektuelle Udvikling og forudfattede
Anskuelser er Meningerne delte om, hvorledes og hvornaar Menneskeheden vil kunne frelses;
men ethvert moderne Samfundsmenneske indser, at Frelsen bestaar i at opfylde Kristi Lov.

Nogle, som tror paa Kristendommens overnaturlige Karakter, mener, at Frelsen vil komme,
naar alle Mennesker er naaede til det Punkt, at de tror paa Kristus, hvis "Genkomst" anses for
neerforestaaende.

Andre, som ogsaa tror paa Kristendommens overnaturlige Karakter, mener, at Frelsen skal
komme gennem Kirken, som vil samle alle Mennesker i sit Skad, opdrage dem i de kristelige
Dyder og forvandle deres Liv. Atter andre, som ikke vil anerkende, at Kristus er Gud, mener, at
Menneskehedens Frelse vil kunne naas ved langsomme og gradvise Fremskridt, gennem hvilke
vor hedenske Tilveerelses Principer vil blive aflgste af Friheds, Ligheds og Broderskabs
Principer - det vil sige: kristne Principer. Der er atter andre, som tror paa den sociale Revolution
0g mener, at Frelsen vil komme, naar Menneskene ved en voldsom Revolution blev tvungne til
at dele al Ejendom, til at afskaffe enhver Regering og til kollektivt i Stedet for individuelt
Arbejde - det vil sige Virkeliggarelsen af én Side af den kristne Laere. Alle vor Tids Mennesker
fordemmer enten paa den ene eller anden Maade den nuverende hedenske Samfundsorden og
mener, ofte
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ubevidst og samtidigt med at de anser sig selv for Kristendommens Fjender, at vor Frelse ene
beror paa, at vi i det daglige Liv overholder Kristi Leere eller Dele af den i dens rette Betydning.

Kristendommen kan, som dens Grundlegger erklerede, ikke straks udgves af Flertallet af
Menneskene; den maa vokse, ligesom det maegtige Tree er spiret af et lille Frg. Saaledes har den
vokset sig stor og har nu naaet sin fulde Udvikling, ikke i det virkelige Liv men i vor Tids
Bevidsthed.

Ikke alene Mindretallet, som altid har forstaaet Kristendommen gennem det aandelige Instinkt,
men ogsaa hele det store Flertal, som i deres sociale Tilvaerelse synes saa fjernede derfra,
erkender dens sande Betydning.

Betragt de enkelte Mennesker i deres private Liv, Iyt til den Maade, hvorpaa den ene dgmmer
den anden; her ikke alene paa deres Ytringer i det offentlige Liv men paa de Raad, Foraldre og
Verger giver deres Barn og Myndlinger, og Du vil se, at lige saa langt deres sociale Liv, der er
grundet paa Vold, er fra den sande Kristendom, lige saa vist er det, de alle i deres private Liv
anser for godt, intet andet end de kristelige Dyder, medens det, de anser for slet, ikke er andet
end de ukristelige Laster. De, som helliger deres Liv til at tjene Menneskeheden, anses for de
bedste Mennesker, medens den, der benytter sig af andres Uheld til sin egen Fordel, anses for
slet.

Uagtet nogle ikke kristelige Idealer som Styrke, Mod og Rigdom endnu skattes af enkelte, der
ikke er gennemtraengte af Kristendommens Aand, er



243

disse Idealer dog nu foraeldede, og de bliver forladte, om ikke af alle saa dog af de bedste blandt
Menneskene. Der er ingen andre Idealer end de kristelige, som anerkendes af alle og anses som
forpligtende for alle.

Hvis man betragter Kristenhedens nuveerende Stilling og kun holder sig til Overfladen, er den i
Sandhed skraekkelig med al den Grusomhed og Nedvardigelse, der er betegnende for den. Men
treenger man til Bunds i den, saa er, det Syn, der mgder én, fuldsteendig forskelligt.

Alt det onde i vort Liv synes kun at eksistere, fordi det har veeret til saa leenge; de, som gver
ondt, har endnu ikke haft Tid til at lzere, hvorledes det er muligt at handle anderledes, men i
Virkeligheden er de slet ikke tilfredse med at handle, som de gar.

Alt ondt synes at eksistere af Grunde, der ikke har noget med Menneskenes Samvittighed at
gare.

Skent det synes besynderligt og modsigende, saa hader alle vor Tids Mennesker den samme
sociale Ordning, som de selv opretholder.

Jeg tror, det er Max Mauller, som beskriver en omvendt Hednings Bestyrtelse, da han efter at
have tilegnet sig Kristendommens Grundsatninger kom til Evropa og saa’' de Kristnes virkelige
Liv. Han kunde ikke komme sig af sin Forbavselse over det, han saa’ i Virkeligheden, og det,
han havde ventet at finde hos de kristne Nationer. Naar vi ikke fgler Forbavselse over
Kontrasten mellem vore Overbevisninger og vor Opfarsel, er det, fordi mange ydre
Indflydelser, der er rede til at deekke over
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Forskellen, gver deres Virkning paa os. Vi behgver kun at se paa den vilde Dyriskhed, hvoraf
vort Liv er gennemtraengt, og vi maa forfeerdes over de Modsigelser, vi ofte lever midt iblandt
uden at bemaerke dem.

Vi behgver kun at teenke paa Krigsforberedelserne, Mitrailleuserne, Torpedoerne og - det Rade
Kors"; de ensomme Cellefengsler, Forsggene paa at henrette ved Elektricitet - og Omsorgen
for Fangernes hygiejniske Velfaerd; de riges Menneskekerlighed og - deres Liv, der netop
fremavler den Fattigdom, de sgger at hindre.

Men disse Modsigelser er dog ikke, som man skulde tro, en Fglge af, at Menneskene foregiver,
at de er Kristne, medens de i Virkeligheden er Hedninger, men derimod af noget holdningslast
hos Menneskene eller af en Magt, der hindrer dem i at veere, hvad de dog faler, at de allerede er
i deres Bevidsthed, og hvad de i Virkeligheden gnsker at Veere. Vor Tids Mennesker foregiver
ikke blot, at de hader Undertrykkelse, Stands- og Rangsforskel ligesom ogsaa ethvert Slags
Grusomhed mod Dyr saa vel som mod Mennesker; men de véd ikke, hvorledes de skal sette en
Stopper derfor, eller maaske de ikke kan bestemme sig til at opgive alt det, der opholder den
nuvaerende Samfundsorden og maaske synes dem en Livsbetingelse.

Sperg blot hver enkelt Mand, om han finder det rosveerdigt eller passende for en Mand i vor Tid
at bekleede en Stilling, hvor han faar en Len, der er alt for hgj i Forhold til det Arbejde, han
udfgrer; at inddrive Skatter hos Folk, der ofte er
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fattige, for at anskaffe Kanoner, Torpedoer eller andre Slagterinstrumenter; eller at paafere
Folk Krig, som vi gnsker at leve i Fred med, og som ogsaa @nsker at holde Fred med os; eller at
modtage Lan for at hellige sit Liv til Opfindelse af andre Slagterinstrumenter eller at forberede
sig selv og andre til Myrderi. Og sparg ham, om han finder det rosveerdigt og haederligt for en
Mand eller passende for en Kristen for Len at lade sig bruge til at gribe stakkels vildledede, ofte
utilregnelige og uoplyste Mennesker, fordi de har taget andres Ejendom - noget, vi selv gar i
langt hgjere Grad - eller fordi de dreeber Mennesker paa en Maade, der er forskellig fra vor - og
saa kaste dem i Feengsel af den Grund, mishandle og draebe dem? Og om det er rosvaerdigt og
haederligt, at en Mand og Kristen mod Vederlag preediker for Folket ikke Kristendom men
Overtro, som han godt véd, er dum og fordzarvelig? Og om det er rosvaerdigt og haderligt, at en
Mand for at tilfredsstille sin Nydelseslyst bergver sin nabo, hvad denne behgver for at
tilfredsstille sine simpleste Livsforngdenheder, saaledes som de Store Landejendomsbesiddere
ger? Eller tvinge ham til at udfere et Arbejde, der udmatter ham, blot for at berige sig, saaledes
som Fabrikejerne ger? Spgrg enhver i Enrum, og hans Svar vil blive "Nej!" - i Seerdeleshed hvis
han meerker, at vore Spgrgsmaal ikke er rettede til ham personligt! Og dog vil maaske denne
samme Mand, som indser alt det slette heri, af egen fri Vilje, ofte ikke en Gang for at vinde
Fordel derved men kun af barnagtig Forfaengelighed (for et Kors eller- en
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Stump Baand "med Tilladelse til at baere samme" ), veere beredt til at treede i Militeertjeneste,
blive Magistratsmedlem eller Fredsdommer, Statholder, Arkebiskop eller Politiembedsmand,
skgnt han meget godt véd, at han, naar han farst beklzaeder et af disse Embeder, kan komme til at
begaa Handlinger, hvis Slethed og Skamlgshed han absolut maa indse.

Jeg véd, at mange af disse Mand dristigt vil preve paa at bevise, at de har Ret til at betragte
deres Stilling som lovlig og ganske ngdvendig. De vil Sige til deres Forsvar, at Myndigheden er
givet af Gud, at det er ngdvendigt for Menneskehedens Velferd, at der er Statsembeder; at det
ikke er i Modstrid med Kristendommen at besidde Rigdomme; at det kan er befalet den unge
rige Mand at szlge alt, hvad han ejede, og give det til de fattige, for det Tilfeelde at han gnskede
at veere fuldkommen ; at den nuvaerende Fordeling af Ejendommene og vore Handelssystemer
altid maa forblive, som de er, og at det er til alles Fordel, o. s. v. Men hvor meget de end sgger at
skuffe sig selv og andre, saa véd de dog godt alle sammen, at det, de gar, er i Modstrid med den
Tro, de bekender, og naar de er ene med deres Samvittighed, vil de i deres Sjals inderste fale
sig skamfulde og elendige ved at huske derpaa, serligt da det nedvaerdigende i deres
Handlinger maa staa klart for dem. Et Nutidsmenneske kan ikke, enten han tror paa Kristi
Guddommelighed eller ej, lade vere at indse, at det at hjeelpe med til at befeste Tsarens,
Ministerens, Guverngrens eller Statholderens Magt ved at udpante en fattig Familie, der ikke
har kunnet betale
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sine Skatter, og tage dens sidste Ejendele, fordi man skal have Penge til Kanoner eller til at
betale Gage og Pension til unyttige Embedsmand, som lever i Overflgdighed og er mer end
overflgdige, eller sette en Mand i Feengsel, som vi selv har fordarvet, og kaste hans Familie
paa Gaden; eller myrde og plyndre i Krig; eller udbrede barbarisk og afguderisk Overtro i
Stedet for Kristi Lov; eller tilegne sig den Ko, der har forvildet sig ind paa éns Jord, skant vi
véd, at den tilhgrer en anden, der ikke ejer Jord ; eller narre Fabriksarbejderen ved at lade ham
give Mulkt, naar han imod sin Vilje kommer til at gdeleegge et eller andet; eller lade en fattig
Mand betale alting dobbelt saa dyrt, fordi han er stedt i den yderste Ngd - intet Menneske kan nu
om Stunder vare uvidende om, at alle disse Handlinger er lave og nedvardigende, og at vi ikke
behgver at begaa dem. De véd det alle. De véd, at det, de ger, er ondt, og de vilde ikke gare det
for alt i Verden, hvis de havde Kraft til at modstaa den Magt, som lukker deres @jne for det
forbryderiske i deres Handlinger og tilskynder dem til at begaa dem.

Den almindelige Vernepligt, som er Statens sidste og kraftigste Ord i Retning af
Voldsanvendelse, viser bedre end noget andet, hvor vidt Kontrasterne er naaede i vor Tid.

Det er ogsaa kun, fordi denne almindelige Vebningstilstand er tilvejebragt gradvist og
umerkeligt, og fordi Regeringerne for at vedligeholde den har taget deres Tilflugt til
Terrorisation, Demoralisation, Fordemmelse og Vold, at vi ikke set dens
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aabenbare Modstrid med de kristelige ldéer og Falelser, som den moderne Verden er
gennemtraengt af.

Vi er saa vante til det modstridende deri, at vi ikke ser, at alle de Mennesker handler
modbydelig dumt og umoralsk, der frivilligt veelger dette Morderhaandvaerk, som om det var en
haederlig Livsstilling; eller at stakkels elendige Mennesker gaar ind paa at aftjene deres
Vearnepligt, eller at Folk i Lande, hvor Varnepligten ikke er tvungen, forlader et nyttigt og
arbejdsomt Liv for at hverve Rekruter og indgve dem til at blive Mordere.

Vi véd, at alle disse Mennesker enten er Kristne eller bekender humane og liberale Principer, og
de véd, at de saaledes bliver delvist ansvarlige - ved den almindelige Vearnepligt personligt
ansvarlige - for de mest vanvittige, hensynslgse og umenneskelige Mord. Og dog ger de det.

Ja, de gaar endnu videre; | Tyskland, hvor almindelig VVaernepligt farst blev indfart, har Caprivi
udtalt, hvad man i saa lang Tid omhyggeligt har skjult, nemlig, at det ikke alene bliver
fremmede Mennesker, Soldaterne faar Ordre til at dreebe, men maaske deres egne Landsmand,
de samme Mennesker, som de har levet iblandt. Og denne Tilstaaelse har ikke aabnet Folkets
@jne, har ikke oprgrt dem.

De lader sig stadigveek ligesom Faar fare til Slagteren og underkastet sig alt, hvad der fordres af
dem.

Og dette er endnu ikke alt: den tyske Kejser har for nyligt endnu klarere vist, hvad der anses for
en Heers Dyder, ved at takke og belgnne en Skildvagt, der havde drebt en forsvarslgs Fange,
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som uforsigtigt havde naermet sig ham. Ved saaledes at belgnne en Handling, som altid er
blevet anset for slet og nedvaerdigende endog af de Mennesker, der staar paa det laveste
moralske Trin, har Kejser Wilhelm tilkendegivet, at en Soldats Hoveddyd - den eneste,
@vrighederne satter Pris paa - er at vaere Bgddel, og det ikke en Bgddel, som kun henretter
demte Forbrydere, men en Bgddel, der paa given Befaling er rede til at slagte ethvert uskyldigt
Menneske.

Og dette er endda ikke alt. 1 1891 holdt den den samme Wilhelm, dette Statsmagternes enfant
terribte, som aabenlyst siger, hvad andre Mennesker kun vover at teenke, faglgende Tale til nogle
Soldater, og den naeste Dag fandtes den offentliggjort i Tusinder af Aviser: "Rekruter !" sagde
han, "I har svoret mig Troskab for Alteret og for Guds Tjener! | er endnu for unge til at forstaa
hele Betydningen af, hvad der her er bleven sagt; beflit Eder derfor kun paa at adlyde de Ordrer
og Befalinger, | faar. | har svoret mig Troskab, unge Folk af min Garde! Det vil sig e, at | er
mine Soldater, at | har givet Jer i min Vold med Legeme og Sjel. For Eder gives der nu kun én
Fjende, mine Fjender. | disse Tider med deres socialistiske Opstande kan det maaske hande, at
jeg befaler Jer at skyde paa Eders egne Slagtninge, Eders Bragdre, ja maaske endog paa Eders
Feedre og Mgadre - hvad Gud dog forbyde - men selv da skal | vere rede til at adlyde mine
Befalinger uden Toven."

Den Mand udtaler aabent, hvad alle kloge Stats
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overhoveder tenker, men med Flid skjuler. Han siger aabenlyst, at Soldaterne er i hans
Tjeneste, til hans Raadighed og skal veere rede til for hans Fordels Skyld at myrde endog deres
Bredre og Fadre.

I de raaeste Udtryk omtaler han ganske ligefremt alle de Redsler og Forbrydelser, Folk
forbereder sig til ved at treede ind i Heeren, og den Afgrund af VVanare, de falder i ved at love
Lydighed. Ligesom en dristig Hypnotisar prgver han, hvor ufglsom det hypnotiserede Medium
er. Han bergrer dets Hud med det rgdgledende Jeern; Huden ryger og brender, men Mediet
vaagner ikke.

Dette Menneske, der absolut maa veere aandeligt svaeekket og beruset af sin Magt, besudler
gennem disse Ytringer alt, hvad der maa veare helligt for vor Tids Mennesker. Og dog harmes
kristne, frisindede og oplyste Mennesker ikke over hans Forhaanelser, ja de lseegger ikke en
Gang Marke dertil! Denne sidste og haardeste Prgve bliver paalagt Menneskene i den
plumpeste Form. Og de synes ikke en Gang at bemarke, at det er en Pragve; de tror, at der ikke
er andet for dem at gare end at underkaste sig! Man skulde have troet, at disse hensynslgse Ord,
der besudler alt, hvad et Menneske nutildags holder helligt, at disse Ord vilde have vakt deres
Harme; men det lader ikke til det.

Alle unge Mend i hele Evropa bliver Aar efter har underkastede den samme Prgve, og paa faa
Undtagelser ner fornagter de alt, hvad et Menneske bgr holde helligt, og de erklarer sig alle
rede
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til at draebe deres Bradre, ja endog deres Feedre, paa Befaling af den farste den bedste forrykte
Person, blot han baerer Uniform med rade eller gyldne Striber, og de venter kun at faa Besked
om, hvor og naar de skal dreebe. Og de er virkelig rede.

Enhver Vild har et eller andet, han holder helligt, noget, han er beredt til at lide for, noget, han
negter at gare. Men hvad er helligt for det civiliserede Menneske nu om Stunder? Man siger til
ham: "Du skal veere min Slave, og dette Slaveri kan tvinge Dig til at dreebe maaske endog din
egen Fader,” og han, der ofte er godt opleert, der har studeret Videnskaberne ved Universitetet,
finder sig roligt i, at man paaleegger ham dette Aag. Man stikker ham en Narredragt, giver ham
Ordre til at ggre Krumspring, vende og sno sig og bukke og drabe - han ger det alt sammen
lydigt. Og naar man saa lader ham gaa, synes han at ryste det af sig og vender tilbage til sit
forrige Liv, og han vedbliver ligesom for at holde Taler om Menneskeverdighed, Frihed,
Lighed og Broderskab! "Ja, men hvad skal man gere?" spgrger Folk ofte med naturlig
Forbavselse; "hvis alle vilde satte sig derimod, kunde det blive til noget, men hvis jeg vilde
gere det, vilde det kun skade mig uden at gavne nogen."

Og det er sandt. Et Menneske, der er paavirket af den hedenske Livsanskuelse, kan ikke sztte
sig derimod. For ham er det personlige Velfeerd det vigtigste. Del er bedre for hans personlige
Velferd at underkaste sig, og han ger det.
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Hvad de end gar med ham, hvorledes de end piner og ydmyget ham, vil han dog underkaste sig,
thi alene kan han intet udrette; han har ingen Principer, for hvis Skyld han alene kunde sztte sig
mod Vold. Og de, der behersker ham, tillader ham aldrig at rotte sig sammen med andre.

Man har fremsat den Formodning, at Opfindelsen af de seneste Aars perfektionerede
Mordvaaben vilde umuliggere Krigene. Det er en Fejltagelse. Lige som man opfinder
forbedrede gdelseggelsesmidler, vil man ogsaa finde paa nye og bedre Midler til at tvinge de
Mennesker til Underkastelse, der lever under Paavirkning af den hedenske Livsanskuelse. Man
kan lade dem myrde i Tusindvis, i Millionvis, man kan lade dem rive i Stykker, og dog vil de
gaa i Krig som umalende Kvag. Det vil vaere ngdvendigt at slaa nogle af dem for at drive dem
frem, andre vil vaere stolte over at gaa, hvis de faar Lov til at baere en Stump Baand eller en
forgyldt Snor.

Og af disse Menneskemasser, der er saa barbariske, at de er rede til at draebe deres egne
Slaegtninge, tror de sociale Reformatorer - de Konservative, Liberale, Socialisterne og
Anarkisterne - at de kan danne et fornuftigt og moralsk Samfund! Hvilket fornuftigt og moralsk
Samfund kan der dannes at saadanne Bestanddele? Du kan ikke bygge et Hus af skave og
raadne Planker, hvor meget Du end forsgger derpaa. Og det vilde veere ligesaa umuligt at danne
et fornuftigt og moralsk Samfund af saadanne Mennesker. De kan ikke blive andet end en Flok
Kveeg, der drives frem ved Ragterens Skrig og Piskeslag.
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Saaledes har vi altsaa Mennesker, der kalder sig Kristne, som taler om Friheds-, Ligheds- og
Broderskabsprinciper, og som dog paa samme Tid er rede til - i Frihedens Navn - at underkaste
sig den mest slaviske Lydighed, og - i Lighedens Navn - at gaa ind paa den haardeste,
ufornuftigste Inddeling af Menneskene i hgjere og lavere Klasser, i Bundsforvandte<1> og
Fjender, og - i Broderskabets Navn - rede til at myrde deres Brgdre. *) Modstriden mellem
Livet, saaledes som det har formet sig, og Samvittighedens Stemme og al den Elendighed, der
er bleven Falgen deraf, har naaet den yderste Graense og kan ikke komme videre.

Statens Organisation af Livet, der var grundet paa VVold, men hvis Maal var personligt, husligt
0g socialt Velferd, er nu kommet til det Punkt, at den maa opgive selve de @jemed, for hvis
Skyld den var organiseret - den har ikke bragt Menneskene andet end fuldstendig Opgivelse og
Tab af den Lykke, som den skulde sikre dem.

*) Den Kendsgerning, at der ikke er almindelig Vearnepligt i adskillige Stater, som England og
Amerika, (skent der dog allerede er Tale om, at den skal indferes) forringer ikke den slaviske
Lydighed, som Borgerne i Principet viser Regeringerne. | de Stater, hvor der findes almindelig
Vearnepligt, er vi tvungne til at draebe eller lade os dreebe; | England og Amerika maa vi betale,
for at der kan blive hvervet Folk, som mod et vist Vederlag er villige til at draebe og til at lade
sig draebt.



IX.

De kristne Folk er i vore Dage lige saa grusomt stillede som paa Hedenskabets Tid. | mange
Henseender, navnlig hvad angaar Massernes Forkuelse, er de stillede endnu mere grusomt end i
Hedenskabets Dage.

Men mellem de Forhold, hvorunder Menneskene levede i laengst forsvundne Tider, og dem,
hvorunder de lever i vore Dage, er der netop den samme Forskel, sum vi kan iagttage i
Planteverdenen mellem de sidste Efteraarsdage og de farste Foraarsdage.

Om Efteraaret svarer den ydre Livlgshed i Naturen til den indre Dgdhed, medens derimod om
Foraaret den ydre Livlgshed staar i den sterkeste Modsetning til den indre Tilstand af
genupvaagnende Liv og Overgang til nye Livsformer.

Paa samme Maade er Ligheden mellem det fordums hedenske Liv og vore Dages Liv kun rent
ydre: i Hedenskabets Tid var Menneskehedens indre Tilstand helt forskellig fra, hvad den
nutildags er.

De ydre Tilstande med deres Barbari og Traeldom var den Gang i fuld Overensstemmelse med
de Folelser, sum da besjelede Menneskene, og hvert Skridt fremad bevirkede kun, at denne
Overensstemmelse gjorde sig geeldende med endnu starre
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Styrke; vore Dages ydre Forhold med al deres Barbari og Traeldom staar derimod i den aller
krasseste Modstrid til vort kristelige Falelsesliv, og hvert Skridt fremad bevirker kun, at denne
Modstrid fremtraeder med stgrre Skarphed og bliver endnu mer igjnefaldende.

Menneskeheden kaemper en tilsyneladende unyttig, frugteslas Dedskamp, eller, om man
foretraekker Billedet: den ligger i Fadselsveer; alt er rede for det nye Liv, men det nye Liv viser
sig endnu ikke.

Der synes ikke at vaere nogen Mulighed for at kumme ud af de nuveerende Forhold, og der vilde
virkelig ikke veere nogen, hvis vi ikke var i Stand til at tilegne os en anden ug hgjere
Livsanskuelse, der paa én Gang kan spraenge alle de Lanker, der nu trykker os.

En saadan Livsanskuelse er den kristelige, som blev udviklet for Menneskeheden for atten
Aarhundreder siden.

Den, der tilegner sig denne Livsanskuelse, vil se, hvorledes de Laenker, der er lagte om hans
Hender og Fedder, og som han troede, at han aldrig vilde vaere i Stand til at spreenge, falder til
Jorden ganske af sig selv, og han vil fgle sig fuldsteendig fri, ganske paa samme Maade som en
Fugl, der befinder sig paa en Plads, som er omgivet af et Plankeveerk, vil vere fri i samme
@jeblik, den blot. vil bruge sine Vinger.

Man taler om den kristne Kirkes Friggrelse fra Staten, om dens Evne til at frigare eller til ikke at
frigere den Kristne; men der ligger en ejendommelig Misforstaaelse til Grund for denne
Opfattelse og
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disse Udtryk. Frihed kan lige saa lidt gives som fratages den Kristne eller de Kristne; Frihed er
den Kristnes uadskillelige Eje.

Naar der tales om at tilstaa eller om at bergve Kristne Frihed, kan der tydeligt nok ikke menes
virkelige Kristne men kun Mennesker, der kalder sig selv Kristne. En Kristen maa
ngdvendigvis veere fri, thi ingen og intet kan forbyde eller afholde ham fra at naa det Maal, han
har sat sig.

Naar vi blot forstaar Livet, saaledes som Kristendommen lerer os at forstaa det; naar vi blot gar
os det klart, at vort Liv ikke tilhgrer os, ikke os personlig, ikke vor Familie, ikke staten, men
derimod Ham, der har sat os her paa Jorden, og at vi derfor ikke skal adlyde nogen anden
Befaling end Guds evige Bud, vil vi i samme @jeblik veere frigjorte fra enhver menneskelig
Magt, og vi vil ikke leenger lade nogen jordisk Magt leegge os Hindringer i Vejen.

Naar vi blot ger os det klart, at vort Livs Maal er at opfylde Guds Lov, saa vil denne Lov traede
i Stedet for alle andre Love; vi vil da kun adlyde denne Lov, og derved vil alle menneskelige
Love blive uden spor af Betydning og uden bindende Kraft for os.

Den Kristne er ikke afhangig af nogen jordisk Myndighed, idet han nemlig betragter den
guddommelige Kerligheds Lov, der er skrevet i ethvert Menneskes Hjerte og aabenbaret ham
af Kristus, som den eneste Rettesnor for hans eget og ogsaa for alle andre Menneskers Liv.

Den Kristne kan blive udsat for ydre Vold;
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man kan bergve ham Friheden; han kan blive en Slave af sine Lidenskaber (den, som begaar
Synd, er Syndens Tral), men han kan ikke blive Slave i den Forstand, at han ved Vold eller ved
Trussel om Vold kan tvinges til at ggre noget, der strider mod hans Samvittighed.

Han kan nemlig ikke tvinges hertil, fordi de forskellige VVolds- og Tvangsmidler, der udger et
saa magtigt Vaaben overfor dem, der er paavirkede af den hedenske Livsanskuelse, er aldeles
magteslgse overfor ham.

Disse Volds- og Tvangsmidler bergver dem, der er paavirkede af den hedenske Livsanskuelse,
alt, hvad der udger deres Lykke her i Livet; men da den Kristne anser det for sin Lykke at
opfylde Guds Vilje, kan disse Tvangsmidler ikke forstyrre hans Lykke, naar de bliver bragte til
Anvendelse overfor ham, men kan tvaertimod kun forhgje den.

Den Kristne, der er bestemt paa at lyde Guds Lov i sit Indre, kan som Fglge heraf ikke
underkaste sig menneskelige Love, naar de ikke er i Overensstemmelse med den
guddommelige Lov, han anerkender -- saaledes som Tilfaldet ofte kan veere med Statens Love;
han kan end ikke indremme, at han har nogen Lydighedspligt overfor nogen eller noget.

En Kristen maa ngdvendigvis opfatte Afleeggelsen af Lydighedsed til Staten (saaledes netop
den Handling, der bliver betragtet som selve Grundlaget for den hele Statsorden) som en
aabenbar Fornagtelse af Kristendommen. Thi den, der lover, at han i Fremtiden ubetinget vil
adlyde ikke blot de be
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staaende Love men ogsaa de Love, der senere kan fremkomme, fornagter jo ved selve dette
Lafte aabenbart Kristendommen, der vil, at vi i hvert enkelt Tilfelde, der mader os i Livet, skal
adlyde den guddommelige Lov, som staar skrevet i vore Hjerter.

Det lod sig forene med den hedenske Livsanskuelse at udfgre Myndighedernes Befalinger uden
at komme i Strid med Guds Lov, som fik sit Udtryk gennem Omskarelsen, Sabbater, bestemte
Bedetimer, Afholdelse fra at nyde visse Arter af Fgdemidler o. s. v. Den ene Lov stod ikke i
Strid med den anden. Men her er netop Forskellen mellem den kristne og den hedenske
Religion. Kristendommen forlanger ikke visse bestemte negative Handlinger men stiller os i et
helt nyt Forhold til vore Medmennesker, og dette kan fare til Situationer af den mest forskellige
Natur men umulige at bestemme forud. Som Fglge heraf kan den Kristne ikke love at lyde en
andens Befalinger, naar han ikke véd, hvad denne anden kan falde paa at fordre af ham; han kan
ikke love at adlyde de vekslende menneskelige Love, og ligesaa lidt kan han love at gare noget
bestemt til en bestemt Tid eller at afholde sig en vis bestemt Tid fra at gare noget.

Thi han kan jo ikke vide, hvad den kristne Keerligheds Lov, der jo er alt for ham her i Livet, i et
givet @jeblik kan forlange af ham. Hvis en Kristen lovede ubetinget Opfyldelse al enhver
menneskelig Lov, der maatte blive dikteret ham i Fremtiden, vilde han alene ved at afgive et
saadant
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Lafte klart vise, at Guds Lov i hans Hjerte ikke er den eneste Rettesnor for hele hans Liv.

Hvis en Kristen lover, at han under alle Betingelser vil udfare, hvad Mennesker befaler ham,
beerer han sig ikke anderledes ad end en Arbejder, der har sluttet en Overenskomst med en
Arbejdsherre men samtidigt lover at udfgre enhver Ordre, der vil blive givet ham af
Udenforstaaende. Ingen kan tjene to Herrer.

Den Kristne er uafhangig af enhver menneskelig Myndighed, fordi han kun anerkender Guds
Myndighed. Guds Lov; der er aabenbaret ham af Kristus, er indskrevet i hans Hjerte, og han
adlyder den frivilligt.

Han opnaar ikke denne Uafhangighed gennem Kamp og Strid, heller ikke ved en
Tilintetgarelse af bestaaende Livsformer men blot gennem en ny Opfattelse af Livet. Han
opnaar at blive uafhaengig ferst og fremmest ved at anerkende den Kerlighedslov, der er
udviklet for ham af hans store Laremester, og som han maa betragte som fyldestgarende under
alle Livets skiftende Forhold; som Fglge heraf anser han enhver Magtanvendelse for
ungdvendig og utilstedelig; dernast gennem den Betragtning, at alle de VVoldshandlinger eller
Trusler om Voldshandlinger, hvorved de, der lever under Paavirkning af den hedenske
Livsanskuelse, tvinges til Lydighed, ikke er andet end uundgaaelige Udslag af den endnu
raadende Livsopfattelse, hvori han som Kristen jo ikke kan have Lod og Del; han varger sig
derfor ikke mod disse Voldshandlinger men bgjer sig taalmodigt under dem paa
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samme Maade, som han taalmodigt. finder sig i Sygdom, Nad og enhver anden Ulykke, der kan
ramme ham - men alle Ulykker af denne Art kan umuligt blive nogen Rettesnor for hans
Livsfarelse. Han kender ikke til nogen anden Rettesnor end den guddommelige Lov, han har i
sit Hjerte, og som ingen jordisk Magt er i Stand til at bortfortolke eller udslette.

Den Kristne handler i Overensstemmelse med de profetiske Ord, der er tillagte hans
Leeremester:

"Han skal ikke treette og ej raabe, og der skal ikke nogen hgre hans Rgst paa Gaderne.

"Han skal ikke sgnderbryde det knuste Rer og ej udslukke den rygende Tande, indtil han
udfgrer Retten til Sejr." (Matth.

XI1, 19--20.) Den Kristne vil ikke treettes med nogen, ligesaa lidt som han vil bruge Magt imod
eller angribe nogen. Han vil tveertimod finde sig i Voldshandlinger uden at satte sig til
Modveerge, og herved vil han ikke alene frigare sig selv men samtidigt hele Verden fra enhver
ydre Magt.

"I skal lzere Sandheden at kende, og Sandheden skal gere Eder fri." Kunde der veere nogen Tvivl
om, at Kristendommen er Sandhed, maatte den fulde Frihed, som intet er i Stand til at
indskraenke, og som bliver ethvert Menneskes Eje i samme @jeblik, han tilegnet sig den kristne
Livsanskuelse, veere det sikreste Bevis for, at Kristendommen er Sandhed.

Her er en slaaende Lighed mellem Menneskeheden under de nuveerende Forhold og en
Bisvaerm,
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der hanger i en Klump paa en Gren. Biernes Ophold paa Grenen er midlertidigt og maa
ngdvendigvis skiftes; de maa bort derfra og finde en Bolig.

Enhver af Bierne véd det og gnsker at forandre baade sin egen og alle de andres Stilling, men
det synes ikke muligt for dem at komme bort, hvis de ikke alle beslutter sig til at flyve afsted;
paa den anden Side kan de heller ikke alle flyve bort paa én Gang, fordi den ene hanger fast ved
den anden, og de saaledes hindrer hverandre i at frigare sig fra Sveermen; de bliver derfor ved at
haenge i en Klump paa Grenen. Det ser derfor ud til, at Bierne aldrig vil kunne slippe lgs -
ganske paa samme Maade, som det kan se ud til, at Mennesker, der er lagte i den hedenske
Livsanskuelses Leanker, ikke vil have nogen Mulighed for at frigare sig for den. Det vilde i
Virkeligheden ikke blive muligt for Bierne at slippe bort, hvis ikke hver enkelt af dem var en
levende, selvsteendig Skabning, udstyret med Vinger. Paa samme Maade vilde Menneskene
ikke have nogen Mulighed for at frigare sig, hvis ikke enhver enkelt af os var en levende
Skabning, der har det i sin Magt at anerkende den kristne Livsanskuelse.

Hvis ikke hver enkelt af Bierne straebte efter at komme bort, vilde heller ikke alle de andre
komme i Bevagelse, og Svaermen vilde blive, hvor den var. Og hvis ikke den, der har fattet
Betydningen af den kristne Livsanskuelse, begyndte at leve i Overensstemmelse med den, vilde
Menneskeslaegten ikke komme bort fra de fortvivlede Forhold, hvorunder den nu befinder sig.
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Men naar blot en af Bierne udfolder sine Vinger og flyver bort, vil straks endnu en og derpaa
flere folge dens Eksempel, og den tilsyneladende livlgse Klump af Bier vil faa Liv og flyve
derfra som en fri Svaeerm. Paa samme Maade behgver blot et eneste Menneske at anerkende den
virkelig kristne Livsanskuelse, saa vil der straks veere baade en og flere, der felger hans
Eksempel, og den hedenske Livsanskuelses trykkende Lanker, der syntes i Stand til at trodse
alt, vil spraenges som ved Trylleri.

Men man vil maaske finde, at det paa denne Maade vil vare altfor lzenge, inden Menneskeheden
kunde blive frigjort, og man vil maaske sgge efter Midler til at fremskynde Processen og til at
gore alle Mennesker frie paa én Gang. Det vilde dog vare ganske det samme, som om Bierne,
der gnsker at komme bort fra Grenen, vilde mene, at det skulde vare for leenge, hvis de maatte
vente, til de kunde komme til at flyve bort en for en, og derfor vilde sgge at finde et eller andet
Middel, saa at hele Sveermen paa en Gang kunde flyve hen, hvor den gnskede. Men det lader sig
ikke gare. Sveermen vil ikke kunne komme bort for at begynde et nyt Liv, fgrend en og to og tre
og Hundreder af Bier af egen fri Vilje har udfoldet deres Vinger og frigjort sig fra den samme
Masse. Paa samme Maade vil Menneskeheden som Helhed ikke kunne begynde et nyt Liv
under andre og bedre Former, farend hver enkelt tilegner sig den kristne Livsanskuelse og
begynder at leve i Overensstemmelse hermed.

Et af vor Tids markveerdigste Feenomener er
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den megen Talen til Forsvar for Ufrihedstilstanden.

Man kan hgre den overalt blandt Masserne, og vel at marke fagres dette Forsvar ikke paa
Regeringernes Vegne, thi saa var der jo ikke noget forbavsende ved det - Regeringerne maa jo
holde paa den - men af Mand, der udbreder socialistiske Teorier og anser sig selv for Frihedens
Forkeempere.

De ger geldende, at en Bedring af de nuvarende Forhold, saaledes at de bliver bragte i
Overensstemmelse med Samvittighedens Bud, vil kunne opnaas, ikke paa Grund af de enkelte
Individers personlige Anstrengelser, men som en Fglge af en eller anden ikke nermere bestemt
Omdannelse af det menneskelige Samfund, hidfgrt paa den ene eller den anden Maade. Man
faar det Indtryk, at vi slet ikke skulde behgve at bruge vore egne Ben for at naa det Maal, vi
streber hen til, men at Grunden paa en vis Maade skulde treekkes bort under vore Fgdder,
medens vi holdt os ganske rolige, indtil Maalet kom til os. Vi skulde derfor ikke behgve at
bruge vore Krafter, det bedste vi kunde, for at neerme os Maalet men derimod anvende dem paa
at konstruere en saadan rullende Grund! Paa den politiske @konomis Omraade kan man hgre
fremsat en Teori, der egentlig gaar ud paa at haevde, at jo veerre det gaar, desto bedre er det:

jo starre Kapital, der samles paa enkelte Haender, og jo mer underkuede Arbejderne bliver som
Folge heraf, desto snarere vil ogsaa Frigerelsens Time slaa; der er saaledes aldeles ingen
Anledning til, at
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vi gar os personlig Ulejlighed for at afkaste Kapitalisternes Aag

Paa den anden Side ggres det geeldende, at jo sterre Magt Staten faar, saa at den kan faa
Myndighed til at treeffe Afgarelser paa de forskellige Omraader af Statsborgernes Privatliv,
hvor den endnu ikke har haft noget at sige, desto bedre vil det veere; det fornuftigste, vi kunde
gere, var altsaa at anmode Staten om at tage sig af vort private Liv ...

Overfor politiske og internationale Spgrgsmaal fremseettes den Paastand, at der er Grund til at
tro, at de vedholdende Rustninger og de stadigt videre drevne Forbedringer af Krigsvaabnene
ngdvendigvis vil fare til, at man lader VVoldgiftskendelser treede i Stedet for Afgerelser med
Vaaben i Haand. ...

Og med Skam at sige er Folk gennemgaaende saa langsomme til at opfatte, at de tror paa
Rigtigheden af disse Teorier, skant hele Livets Gang, Skridt fur Skridt, leverer Beviset for, at
disse Teorier er grundfalske.

Vi lider, fordi vi er undertrykte, og saa vil man raade os til at give Myndighederne endnu stgrre
Magt, end de allerede har, for at vi paa denne Maade kan komme til at leve under bedre
Forhold: vi skal give dem nye Magtmidler i Haende, og vi kan ikke se, at Fglgen heraf kun vil
blive den, at vi undertrykkes endnu mer end far! Vi har begaaet utroligt mange Fejl, der har haft
til Falge, at vi har fjernet os fra det Maal, vi straeber hen til, men af alle Fejl er dog ingen starre
0g mere skabnesvanger end den at tro paa Rigtig
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heden af de navnte Teorier. Vi anstiller Betragtninger uden Tal for at finde Midler, der kan
bringe os til Maalet, men vi tenker aldeles ikke paa at anvende det ganske simple og dog tillige
eneste Middel, der kan fare til Maalet, og som bestaar i, at enhver enkelt af os skal lade veare at
gare, hvad der netop er Aarsag til, at hans Stilling er saa fortvivlet.

Man har fortalt mig en lille Historie om en brav Politiofficer, der kom til en Landsby, hvor
Benderne havde gjort Oprar; der var bleven sendt Tropper til Stedet, men han paatog sig at
genoprette Ordenen a la Nikolaj I, udelukkende ved at anvende sin egen personlige Indflydelse.
Han gav Ordre til, at man skulde bringe ham en stor Mangde Kappe, og da han havde faaet
dem, sagde han til Bgnderne, at de alle sammen skulde gaa ind i en stor Lade; han selv gik
ogsaa derind og lukkede Dgren af efter sig. Saa begyndte han med at tordne lgs mod de
ulykkelige Bgnder, og da hans haarde Tiltale havde gjort sin Virkning, delte han Kaeppene om
til dem og gav dem Befaling til at slaa lgs paa hverandre det bedste, de kunde. Bgnderne
lystrede, og Keeppene hvinede ned paa deres Rygstykker, indtil en af Bgnderne, som ikke
syntes om at blive pryglet, sagde til de andre, at de skulde lade veere dermed; saa ophgrte denne
Pryglescene gjeblikkeligt, og Politiofficeren var saa heldig at slippe levende derfra. Men vi, der
lever under den hedenske Livsanskuelses Tyranni, vi synes at have vanskeligt ved at fglge det
gode Raad, den jeevne Bonde gav sine Kammerater inde i Laden; blot fordi man behager
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at forteelle os det, indbilder vi os, at de barbariske VVoldshandlinger, Folkeslagene begaar mod
hverandre, er noget, der ikke kan veere anderledes.

Naar vi ganske roligt underkaster os Militeertjeneste, fordi den bliver paalagt os, barer vi 0s i
Virkeligheden ikke en Smule klggtigere ad end de enfoldige Bender, jeg nys har omtalt; vi
lader os gare til Treelle, lider derunder og tenker, at der ikke er noget at stille op dermed, og
haaber imidlertid paa, at det alligevel vil lykkes os at blive frigjorte, lidt fer eller lidt senere, om
ikke paa anden Maade saa ved et Mirakel.

Lad os tage en af vore Samtidige for os (jeg mener ikke en virkelig Kristen, men en Mand,
saaledes som Folk er flest), ligegyldigt om han er dannet eller udannet, troende eller ikke
troende, rig eller fattig, gift eller ugift. han lever af sit Arbejde eller tilbringer sin Tid med at
more sig eller anvender Frugterne af sit Arbejde paa sig selv eller sin Familie; han er en Fjende
af alt, hvad der kan kaldes Tvang, eller hvad der kan indskreenke hans Handlefrihed og
paaleegge ham Savn og Lidelser. Men en skanne Dag kommer man og siger til ham: nu skal Du
farst sveerge, at Du vil vise os ubetinget Lydighed, ligegyldigt hvad vi befaler Dig at gere; Du
skal anerkende alt, hvad vi falder paa at beslutte, som godt og rigtigt; dernast skal Du at give en
Del af din Fortjeneste til os, for at vi kan faa Midler til at holde Dig i Treeldom og gare det
umuligt for Dig med Magi at afkaste Aaget ; endvidere skal Du veelge nogle af dine Samtidige
(maaske bliver Du selv valgt) til at tage Del i Regeringen, for at det kan



267

se ud, som om vi tog det mindste Hensyn til, hvad Du selv eller de andre kan falde paa at ytre,
men selvfalgelig sa&tter vi vor Vilje igennem, thi naar det kommer til Stykket, er det jo os, der
har Magten, idel vi nemlig har Haeren til vor Raadighed; fremdeles skal Du som Edsvoren nu og
da tage Del i alle de meningslgse Grusomheder, vi gennem vore Domstole bringer til
Anvendelse overfor ulykkelige Syndere, hvis Forvildelser vi til syvende og sidst har paa vor
Samvittighed, og Du skal saa i din Egenskab af Edsvoren hjelpe os med at faa dem demte til
Forvisning, Cellefeengsel eller maaske til Dgden. Endelig skal Du holde Dig rede til, saa snart
vi forlanger det af Dig, at betragte og behandle de Mennesker, vi udpeger for Dig, som Fjender,
og det er aldeles ligegyldigt, om Du maaske hidtil har staaet paa den venskabeligste Fod med
dem; Du skal veere rede til at plyndre og myrde dem, deres Hustruer og Bern, ja selv dine aller
neermeste, saa snart vi forlanger det af Dig. - Nu skulde man jo tro, at ethvert Menneske i vor
Tid, naar han da ikke var helt blottet for sund Sans, vilde svare herpaa med et: "Hvorfor i al
Verden skulde jeg gere det?" Man skulde tro, at ethvert retteenkende Menneske maatte udbryde;
" Hvorfor skulde jeg love ubetinget Lydighed overfor alt, hvad Salisbury befaler den ene Dag,
og hvad Gladstone befaler imorgen; i dag Napoleon, imorgen Boulanger, den ene Dag Peter 11,
den naeste Dag Katharine og den nastfalgende Pugatschév; i dag en vanvittig Konge af Bajern,
imorgen en Kejser Wilhelm? Hvorfor i al Verden skulde jeg love at
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adlyde dem, da jeg dog Ved, at det er Slette Og afsindige Mennesker eller Folk, jeg slet ikke
kender?

Hvorfor skulde jeg overlade dem en Del af min Fortjeneste, da jeg dog véd, at den vil blive
anvendt til Embedsmeend, til Feengsler og Kirker og til Haeren - kort sagt til lutter skadelige
Ting og til at holde mig selv i Treeldom? Hvorfor skulde jeg tilfgje mig selv Ulykke? Hvorfor
skulde jeg spilde min Tid, og hvorfor skulde jeg give Regeringen et Skin af Berettigelse ved at
tage Del i dens Arbejde, da jeg jo dog ikke kan veere blind for, at de, der har Haren i deres
Magt, udelukkende bestemmer, hvad der skal ske? Hvorfor skulde jeg deltage i Domstolenes
Virksomhed med at straffe arme Syndere, da jeg dog, hvis jeg er en Kristen, maa vide, at
Kerlighedens Lov har aflgst Gengeeldelsens Lov, og da jeg, hvis jeg er en oplyst Mand, maa
vide, at Straffene ikke ger Synderne bedre men tveertimod slettere? Hvorfor skulde jeg
behandle Borgerne i en Nabostat som Fjender, da jeg jo dog altid har levet fredeligt med dem og
ikke gnsker, at der skal ske nogen Forandring i dette Forhold? Hvorfor skulde jeg deltage i et
Ravertog mod dem og bringe Ulykke over dem og deres Land, maaske blot for, at Ngglerne til
den hellige Gravs Kirke i Jerusalem, kan overgives til en anden Arkebiskop end den, der nu har
dem, eller for at en anden tysk Prins end den nuvarende kan blive Fyrste i Bulgarien, eller for at
skaffe nogle engelske Kgbmand Ret til at fange Seler oppe i Behringshavet?

"Hvorfor i al Verden -- 0g- det er det vigtigste af alt - skulde jeg gaa ind paa at draebe mine
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nermeste Slaegtninge, naar det forlanges af mig, eller give Penge til Hvervning at andre, der
skal gare det i mit Sted? Det behgver jeg heller ikke at gare; det er ikke blot fordaerveligt for
mig men ogsaa umoralsk, lavt og slet. Hvorfor skulde jeg da gare det? Man vil maaske svare
mig, at der vil heende mig noget meget ubehageligt, hvis jeg ikke gaar ind paa, hvad der
forlanges af mig. Dertil skal jeg saa bemeerke to Ting: for det farste, at der i intet Tilfeelde kan
heende mig noget mer ubehageligt end netop det, der indtreffer, hvis jeg opfylder, hvad der
forlanges af mig; dernast, at det er ganske klart for mig, at der ikke er nogen, der kan gare os
det mindste, hvis vi ikke selv reekker Haand dertil.

Regeringerne - Fyrsterne, Ministrene og deres Embedsmand med Pen i Haand - vil ikke
personligt give sig af med at tvinge mig; de, der kan komme til at gve Tvang imod mig, treekke
mig for Domstolen, for at jeg kan blive dgmt til Feengsel eller til Dgden, er jo Mennesker, der er
stillede ganske som, jeg selv, og de har lige saa lidt Lyst som jeg selv til at blive underkastede
Tvang; der er som Fglge deraf al Grund til at tro, at de, naar jeg aabner deres @jne, ikke vil gare
mig det mindste men tvaertimod gere feelles Sag med mig.

"Men selv om jeg skulde komme til at lide under, at jeg neegter at gare, hvad der forlanges af
mig, vilde det dog veere bedre for mig at blive forvist eller sat i Feengsel, fordi jeg tager Parti for
den sunde Fornuft, som dog maa sejre, inden der er gaaet ret lang Tid, end at underkaste mig
alle
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de Savn og Lidelser, der falger af, at jeg gaar ind paa, hvad en vanvittig og forbryderisk
Samfundsorden, der maa styrte sammen en af de ferste Dage, forlanger af mig. Det vil
ubetinget veere at foretraekke at blive forvist, sat i Fengsel eller maaske endog draebt fremfor
ved egen Skyld hele mit Liv at veaere Forbryderes Trel. Det vil ubetinget veere at foretreekke
fremfor den Mulighed, at jeg kan blive grusomt lemlastet eller myrdet af sejrrige Fjender i
Kampen om en Kanon, et Stykke Land, der ikke er til Nytte for nogen af Parterne, eller medens
jeg forsvarer en Klud, der kaldes en Fane.

"Jeg har ikke i Sinde at slaa lgs paa mig selv, og jeg ger det ikke. Der er ikke Spor af Grund til
det. I kan gare det selv, hvis | har Lyst, men jeg ger det ikke." - Man skulde som sagt tro, at ikke
blot moralske og religigse Beveeggrunde men ogsaa almindelig sund Fornuft og Omtanke vilde
faa ethvert af vor Tids Mennesker til at svare og optreede, som her antydet. Men saaledes
forholder det sig i Virkeligheden ikke: de, der lever under Paavirkning af den hedenske
Livsanskuelse, mener nemlig, at del slet ikke er ngdvendigt at optraeede paa denne Maade, og at
del tveertimod kunde veere til Skade for det Maal, de har sat sig: Menneskehedens Frigarelse fra
Treeldom. De mener, at det er bedst, vi bliver ved med at prygle og piske os selv ligesom
Benderne i Laden, og de trgster sig med, at der imidlertid kan blive talt mange smukke Ord paa
Mgder og Kongresser, at der kan organiseres “1ste Maj Demonstrationer”, og at der nok kan
udteenkes et
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eller andet, som maa argre Regeringen, der har givet os Befaling til at mishandle os selv - og
saa gaar de om og bilder sig ind, at de ved at lade sig leegge i tungere og tungere Lanker nok
snart skal blive udlgste af Traeldom! I Virkeligheden er der intet, der i hgjere Grad hindrer
Menneskehedens Frigarelse, end denne forbavsende Fejltagelse. | Stedet for, at hver enkelt af
o0s bar gare en Kraftanstrengelse for at frigare sig selv ved at andre sin Livsanskuelse, venter
vi, at Friggrelsen skal komme udefra paa den ene eller den anden Maade, og imidlertid lader vi
0s baste og binde mer og mer.

Vil man tende et Baal, kan det ikke nytte, at man stabler Kul eller Breende sammen og saa
overlader, det hele til sig selv: der maa seettes Ild paa nogle af Kul- eller Braendestykkerne.

Imidlertid begynder det dog at gaa op for Folk, at Menneskehedens Frigarelse kun kan naas
gennem de enkelte Individers Frigarelse, og Statsmagterne kan have al Grund til at blive
betenkelige, naar de nu ser, hvorledes der for hver Dag, som gaar, viser sig tydeligere Tegn til,
at Menneskene ikke laenger vil finde sig i den Treeldom, der udgves fra Staternes Side.

| tidligere Tid, under Romernes Herredgmme, kunde det indtreeffe, at en Kristen bekendte sin
Religion og vaegrede sig ved at tage Del i Ofringer og ved at vise Kejserne eller Guderne sin
Arefrygt, | Middelalderen kunde det indtreeffe, at en Kristen ikke vilde kysse de hellige
Billeder og ikke anerkende Pavens Myndighed. Det kunde ske men kun
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ganske undtagelsesvist: den Kristne, der levede paa den Tid, kunde komme i det Tilfeelde, at
han blev ngdt til at bekende sin Tro, men der var langt starre Rimelighed for, at han hele sit Liv
igennem ikke vilde komme i dette Tilfeelde. | vor Tid vil derimod alle Mand uden Undtagelse
blive stillede paa en saadan Prgve; enhver af os vil faa Valget mellem at tage Del i alle de
barbariske Grusomheder, der er uadskillelige fra den hedenske Livsanskuelse, eller at vaegre sig
ved at have Lod og Del i dem. I hine lsengst forsvundne Tider var det for saa vidt uden
Betydning, om en Mand vilde vise Kejseren eller Guderne eller Paven sin Arefrygt, thi Staten
led ikke noget derved; den vedblev at veere lige maegtig. | vor Tid rammes derimod selve
Statsmagtens Grundvold direkte af enhver Veegring ved at adlyde de ukristelige Forlangender,
Regeringerne stiller til os, thi hele Statsmyndigheden beror jo netop paa lydig Opfyldelse af
disse ukristelige Fordringer.

De herskende Magter i Verden er i Tidens Lgb bleven bragte i en Stilling, hvor de, for deres
egen Sikkerheds Skyld, er ngdte til at fordre saadanne Handlinger af Menneskene, som den, der
bekender sig til den sande Kristendom, ikke kan tage Del i.

Derfor rammes Statens Magt i vore Dage af hvert enkelt Menneske, som bekender den sande
Kristendom, og dette baner uundgaaeligt VVej for alles Frigarelse.

Man kunne tenke: Hvilken Betydning kan man tillegge det, at nogle Snese forrykte
Mennesker, som Folk vil kalde dem, nagter at aflegge Troskabsed
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til Regeringen, nagter at betale Skat, at tage Del i Sagers Behandling for Retten eller i
Militertjeneste?

Disse Mennesker, bliver straffede og forviste, og Livet gaar sin sedvanlige Gang. Man kunde
synes, det var urimeligt at tilleegge saadanne Tilfeelde nogen Betydning; men det er netop disse
Tilfeelde, der vil undergrave Statens Magt og bane Vejen for Menneskenes Frigarelse. Disse er
de enkelte Bier, der skiller sig fra Svaermen og saa flyver i Neerheden af den saa laenge, til hele
Svaermen ikke mere kan holdes tilbage men flyver efter dem.

Regeringerne véd godt dette, og de frygter derfor disse Tilfelde langt mer end alle
Socialisterne, Kommunisterne og Anarchisterne med deres Sammensvergelser og
Dynamitbomber.

En ny Regering begynder. | Fglge den almindelige Regel og nuveerende Orden fordres det, at
alle Undersaatterne skal afleegge Troskabsed til den nye Regering. Der udstedes af den Grund
en almindelig Befaling, og alle steevnes til at give Made paa Raadhusene og afleegge Eden. Men
saa paa en Gang erklarer én Mand i Perm, en anden i Tula, en tredje i Moskva og en fjerde i
Kallga, at de ikke vil afleegge Eden, og skent de ikke har haft noget Samkvem med hverandre,
giver de alle de samme Grunde til deres Veegring - nemlig at Kristi Lov forbyder at sveerge, og
at de, selv om det ikke var forbudt at svaerge, dog ikke, naar de vil handle i Kristi Aand, kan love
at udfare de slette Handlinger, som fordres af dem, naar de afleegger Eden:

nemlig at angive alle dem, som kunde handle mod
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Regeringens Interesser, eller forsvare deres Regering med Vaaben eller angribe dens Fjender.
De bliver saa bragte for Landpolitiet, Distriktets gverste Politiembedsmend, Prasterne og
Guverngrerne. De bliver formanede, udspurgte, truede og straffede; men de holder fast ved
deres Beslutning og aflegger ikke Eden. Og disse faa, som ikke aflagde Eden, vedbliver at leve
blandt alle de Millioner, som aflagde den, og man spgrger dem:

"Er det muligt! har Du ikke aflagt Ed?"
"Nej, jeg har ikke aflagt Ed?"

"Og hvad skete der saa - intet?"

"Nej, intet.”

Alle Statens Undersaatter er pligtige at betale Skat. Og de betaler allesammen Skatter, til
pludselig en Mand i Kharkov, en anden i Tver og en tredje i Samara nagter at betale Skat - alle
angiver den Samme Grund, som om de havde truffet en hemmelig Aftale med hverandre. En af
dem erkleerer, at han kun vil betale Skat, hvis man vil sige ham, hvad de Penge, man tager fra
ham, skal bruges til. "Hvis det er til noget godt,” siger han, "vil han betale af egen fri Vilje, ja
endog meget mer, end der fordres af ham. Hvis det er til noget ondt, giver han ikke frivilligt
noget, fordi han efter Kristi Lov, som han fglger, ikke kan tage Del i slette Handlinger."”

De andre siger ogsaa det samme, maaske med andre Ord, og vil ikke frivilligt betale Skat.
Man tager deres Ejendom fra dem, der har nogen; dem, det ingenting har, lader man i Fred.
"Hvad! betalte Du ikke Skat?"

"Nej, jeg betalte ikke."
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"0g hvad skete der saa - intet?"
"Nej - intet!"

Saa er der Forordningen om Pas. Enhver, som forlader sit Opholdssted, er pligtig at have et Pas
og skal betale en Afgift af det. Men saa findes der pludselig Mennesker paa forskellige Steder,
som erklarer, at det ikke er ngdvendigt at have Pas, at man ikke bgr veere afhangig af en Stat,
der kun eksisterer paa Grundlag af Magt, og disse Mennesker har intet Pas og. betaler ingen
Afgift deraf. Og atter er det umuligt ved noget som helst Middel at tvinge disse Mennesker til at
gere, hvad der fordres af den. De bliver satte i Feengsel men slippes atter lgs og lever uden Pas.

Alle Bgnder er pligtige at opfylde visse Politiforretninger. men pludselig nagter en Bonde i
Kharkov at gare sin Pligt, og han giver til Grund for sin Veegring, at efter Kristi Lov, som han
falger kan han ikke lzegge noget Menneske i Lanker, seette ham fast eller treekke ham fra ét Sted
til et andet.

En Bonde i Tver, en anden i Tambov afgiver den samme Erklering. Disse Bgnder bliver
skeeldte ud, slaaede, satte i Feengsel, men de holder fast ved deres Beslutning og udfarer ikke
disse Embedsforretninger mod deres Overbevisning. Til sidst ophgrer man at forlange
Polititjeneste af dem, og der sker intet videre.

Alle Borgere kan som Edsvorne komme til at tage Del i Forhandlinger. Men pludselig naegter
Mand i de forskelligste Stillinger at opfylde denne Pligt - Mekanikere, Professorer,
Haandverkere, Bender og Tjenestefolk - og de fremkommer ikke
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med Grunde, som Loven billiger, men forsvarer deres Vagring, med at enhver Rettergang i
Falge deres Livsanskuelse er ukristelig. Man paaleegger disse Mennesker en Pengebgde og
forsgger ikke at lade dem faa Lejlighed til at forklare deres Grunde for Offentligheden; derpaa
tager man andre i deres Sted. Og atter er der ikke noget at gare.

Alle unge Mend i en og tyve Aars Alderen skal treekke Lod til Militeertjenesten. Men saa paa én
Gang fremstiller en ung Mand i Moskva, en anden i Tver, en tredje i Kharkov og en fjerde fra
Kiev sig for Myndighederne, og - som efter forudgaaende Aftale - erklerer de, at de ikke vil
afleegge Ed; de vil ikke gare Militertjeneste, fordi de er Kristne. Jeg vil forteelle Enkelthederne
ved et af disse forste Tilfelde, som jeg tilfeldigvis véd Besked om; senere er de blevne mere
hyppige. *) Den samme Behandling er bleven gentaget i ethvert af de andre Tilfeelde.

En velopdragen ung Mand nagter paa Flaadhuset i Moskva at afleegge Eden. Der er ingen, som
bryder sig om, hvad han siger, og det forlanges, at han skal fremsige Edsformularen ligesom
alle de andre. Han nagter det og henviser til et seerligt Sted i Evangeliet, hvor al Sveergen er
forbudt. Ingen bryder sig om hans Grunde, og der forlanges igen, at han skal rette sig efter
Befalingen, men han ger det ikke. Saa formodes det, at han er en Sekterer og derfor ikke
forstaar Kristen

*) Alle Enkelthederne ved dette saa vel som ved de foregaaende Tilfelde er ngjagtige.
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dommen i dens rette Betydning - det vil sige, ikke i den Betydning, hvori Praesterne, der betales
af Regeringen, forstaar den. Den unge Mand bliver saa, ledsaget af VVagten, fart til Praesterne,
for at de kan bringe ham til Fornuft. Praesterne begynder da ogsaa at formane ham, men alle
deres Anstrengelser for i Kristi Navn at overtale ham til at opgive Kristi tydelige Befaling ger
intet Indtryk paa ham; han erklaeres for uforbederlig og sendes igen tilbage til Haeren. Han
vedbliver med ikke at ville afleegge Eden og nagter af opfylde nogen som helst af de militeere
Pligter. Det er et Tilfeelde, som Loven ikke har forudset. Der kan ikke veere Tale om at se
gennem Fingre med en saadan Vegring ved at rette sig efter Myndighedens Befalinger, men
man kan lige saa lidt stille saadant et Tilfelde i Klasse med et almindeligt Brud paa Disciplinen.

Efter megen Snakken frem og tilbage bestemmer de militeere Myndigheder sig- omsider, for at
blive af med den besveerlige, unge Mand, til at betragte ham som en Revolutionsmand, og han
bliver saa under Bevogtning sendt til det hemmelige Politi.

Politirnyndighederne og Gendarmerne krydsforhgrer ham, men intet al alt det, han siger, kan
komme ind under de lovstridige Handlinger, som falder ind under deres Jurisdiktion. Og der
gives ingen Mulighed for at beskylde ham enten for opragrske Handlinger eller Sammenrottelse,
eftersom han aabent erklaerer, at han ikke gnsker at angribe nogen, men oven i Kgbet seetter sig
imod at bruge Magt, og han kan ikke betragtes som Konspirator, da han
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netop sgger enhver Lejlighed til at sige og gare alt paa den mest aabenlyse Maade. Og skant
Gendarmerne ikke er bundne af bestemte Regler, finder de dog ingen Grund til at se en
Forbryder i den unge Mand, og ligesom Prasten sender de ham tilbage til Haren.
Myndighederne raadslaar atter med hverandre og bestemmer sig til at indrullere ham, skegnt han
ikke har aflagt Eden, og stikke ham ind mellem Soldaterne. De giver ham Uniformen paa,
indrullerer ham og sender ham under Bevogtning til det Sted, hvor Afdelingen ligger, i
Garnison. Den @verstbefalende for den Division, han skal tilhgre, venter naturligvis, at den
unge Mand vil udfere sine militeere Pligter, men han nagter igen at adlyde, og i Overveerelse af
de andre Soldater anfgrer han som Grund for sin VVagring, at han som Kristen ikke frivilligt kan
forberede sig til at begaa Mord, som er forbudt af Moses' Lov.

Dette Tilfeelde finder Sted i en Provinsby. Sagen vaekker Interesse, ja endog Sympati ikke alene
blandt den civile Befolkning men ogsaa blandt Officererne. Den @verstkommanderende
beslutter saa ikke at straffe dette Brud paa Lydigheden efter de militeere Regler. Men for at
frelse Skinnet satter man den unge Mand i Feengsel og skriver til de hgjeste
Militeermyndigheder for at sparge, hvorledes man skal forholde sig. Fra officielt Synspunkt
betragtet maa det forekomme vanvittigt, at nogen vil veegre sig ved at tjene i den Heer, hvori
Tsaren selv tjener, og som Kirken har velsignet. Som Falge heraf skrives der fra St. Petersborg,
at eftersom den unge Mand utvivisomt har mistet Forstanden, maa han
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ikke udseettes for streng Behandling men skal sendes til en Sindssygeanstalt, for at hans mentale
Tilstand kan blive undersggt, og for at han kan blive behandlet af Leegerne. De sender ham saa
til Hospitalet i Haab om, at han kan forblive dér ligesom en anden ung Mand, der for ti Aar
siden i Tver naegtede at tjene i Haeren, og som blev pint i Hospitalet, lige til han gav efter. Men
de militeere Myndigheder bliver endnu ikke fri for det besvarlige Menneske. Lagerne
undersgger ham, interesserer sig varmt for hans Sag, men da de naturligvis ikke finder Tegn til
aandelig Lidelse, sender de ham igen tilbage til Haeren. Dér tager de saa imod ham, lader, som
de har glemt hans Vagring og Grundene dertil og befaler ham at gaa til @velserne, men atter
negter han i Oververelse af de andre Soldater at gegre det og forklarer Grundene til sin
Vegring.

Sagen tiltreekker sig mer og mer Opmarksomhed, baade blandt Soldaterne og Byens Beboere.
Der bliver atter skrevet til St. Petersborg, og der kommer saa Befaling til at sende den unge
Mand til en eller anden Division, som har Station ved Gransen, et eller andet Sted, hvor Haeren
staar under Krigsloven, og hvor Sagen kan gaa hen uden at tiltreekke sig Opmarksomhed,
eftersom der er meget faa Russere og Kristne i en saa afsides Egn, hvorimod Starsteparten er
Udlaendinge eller Muhamedanere.

Dette sker. Han fares til en Division, der ligger paa den anden Side af det Kaspiske Hav;
sammen med Forbrydere sendes han til den @verstkommanderende, der er bekendt for sin
Haahed og Strenghed.

I al denne Tid, og medens han feres fra Sted
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til Sted, bliver den unge Mand raat behandlet, udsat for Kulde, Sult og Urenlighed, og Liveter i
det hele taget byrdefuldt for ham. Men alle disse Lidelser faar ham ikke til at forandre sin
Beslutning.

Nede ved det Kaspiske Hav faar han atter Befaling til at treekke paa VVagt fuldt bevabnet, og han
veegrer sig igen ved at adlyde. Han nagter ikke at gaa og staa ner ved de Hgstakke, hvor de
stiller ham hen, men han nagter at baere VVaaben og erklzrer, at han i intet som helst Tilfelde vil
anvende Vold mod nogen. Alt dette sker i Overveerelse af de andre Soldater. Det er umuligt at
lade en saadan Veegring gaa ustraffet helt, og den unge bland, bliver taget i Forhgr for Brud paa
Disciplinen. Derefter bliver han demt til to Aars Arrest i Militeerfeengslet. Han bliver atter sendt
afsted sammen med Forbrydere, denne Gang til Kaukasus, og dér bliver han kastet i Feengsel og
overgivet i Slutterens Haender. Han bliver her plaget i halvandet har, men han forandrer ikke sin
Beslutning om ikke at ville baere VVaaben, og han forklarer enhver, han kommer i Bergring med,
hvorfor han ikke vil gere det. Ved Slutningen af det andet Aar settes han i Frihed, da man
erkender, at det er stridende mod Loven at holde ham i Fangsel lenger, end til hans
Militeertjeneste vilde veere endt, og da man igvrigt kun er altfor glad ved at blive af med ham.

I de forskellige Dele af Rusland findes der andre Mand, der berer sig ad akkurat paa samme
Maade, som om det var efter gensidig Overenskomst, og alle disse Tilfeelde handler
Regeringen paa
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samme frygtsomme, ubestemte og hemmelighedsfulde Maade. Nogle af disse unge Mand
bliver sendt til Sindssygeanstalter, andre bliver indrullede som Skrivere og sendte til Sibirien,
atter andre bliver sendte til Arbejde i Skovene eller kastede i Faengsel eller idemte Bader. Nu
for Tiden er der nogle unge Mand af dette Slags i Fengsel, ikke anklagede for deres virkelige
Forseelse - at have erklaeret Regeringens Handlinger for ulovlige - men for ikke at have opfyldt
visse sarlige Forpligtelser, som Regeringen har paabudt. Saaledes blev en Reserveofficer, som
ikke anmeldte Forandring af Opholdssted og gav til Grund, at han ikke leengere vilde tjene i
Heren, idemt en Bade paa tredive Rubler for Uvillighed til at adlyde de gverste Myndigheders
Ordrer. Men han nagtede ogsaa at betale denne Bgde. Ligeledes er nogle Bander og Soldater,
som har nagtet at eksersere og beaere Vaaben, bleven satte i Arrest, beskyldte for Brud paa
Disciplinen og for Trods.

I den senere Tid er der ikke alene i Rusland men overalt forekommet Tilfeelde, hvor forskellige
Mennesker har nagtet at adlyde Regeringens Befalinger, naar de strider mod Kristendommen,
og i Seerdeleshed at gare Krigstjeneste. Saaledes har jeg tilfeeldigt erfaret, at i Serbien veegrer de
Mand, der herer til de saakaldte Nazareneres Sekt, sig bestandigt ved at ggre Vaabentjeneste,
0g at den gstrigske Regering i mange Aar har fart en frugteslgs Kamp mod dem og straffet dem
med Fangsel.

Jeg véd, at der i Schweitz i Aaret 1890 sad Mand faengslede paa Slottet Chillon, fordi de havde
veegret
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sig ved af tjene i Haeren, men deres Beslutning var ikke bleven rokket trods Fangenskabet. Der
har veeret lignende tilfeelde i Sverige, og de Mand, der naegtede Lydighed, blev satte i Feengsel
akkurat paa samme Maade, og Regeringen skjulte omhyggeligt disse Tilfelde for Folket. Det
samme er handet i Preussen. Jeg véd et Tilfeelde med en Sekondlgjtnant i Garden, som i Aaret
1892 erklerede Myndighederne i Berlin, at han som Kristen ikke kunde vedblive at gere
Tjeneste, og trods alle Formaninger, Trusler og Skaffe stod han fast ved sin Beslutning. |
Sydfrankrig har der i den senere Tid dannet sig et Selskab, der kalder sig Hintschisterne (disse
Kendsgerninger har jeg fra Peace Herald<2>, Juli 1891); Medlemmerne af dette Selskab nagter
at deltage i Militeertjenesten paa Grund af deres kristne Tro. Farst blev de saa ansatte ved
Ambulancen, men nu, da deres Antal vokser, bliver de underkastede Straf, fordi de ikke vil
opfylde deres Pligt; men alligevel naegter de at baere Vaaben.

Regeringerne frygter ikke naer saa meget for Socialisterne, Kommunisterne og Anarkisterne
med deres Bomber og Tumulter som for disse enkelte Personer, der kommer fra forskellige
Steder, og som alle statter deres Veegring til Grundlzren i den selv samme Religion, som er
kendt hele Verden over.

Enhver Regering véd, ved hvilke Midler og paa hvad Maade den skal forsvare sig mod
Oprarere, og den har Hjeelpekilder til at gare det og frygter derfor ikke disse ydre Fjender. Men
hvad skal Regeringerne stille op med Mand, som viser det.

unyttige, overflgdige og @deleeggende i enhver Rege
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ring, og som ikke keemper imod dem men simpelthen ikke behgver dem og kommer ud af det
uden den og derfor er uvillige til at tage nogen som helst Del i dens Handlinger?

Revolutionsmandene siger: "Regeringsformen er daarlig, hvad dette eller hint angaar; vi maa
derfor kuldkaste den og indfgre denne eller hin Regeringsform.” Den Kristne siger: "Jeg kender
intet til Regeringsformen - jeg véd ikke, om den er god eller slet; jeg @nsker ikke at omstyrte
den, netop fordi jeg ikke véd, om den er god eller slet, men af samme Aarsag vil jeg heller ikke
stotte den. Jeg kan heller ikke stgtte den, fordi det, den forlanger, strider mod min
Samvittighed."

Forpligtelser overfor Staten - Troskabseden, Skatterne, Retsforhandlingerne og
Militeertjenesten - strider mod den Kristnes Samvittighed, men hele Regeringens Magt er netop
bygget paa disse Forpligtelser.

Oprarene angriber Regeringen udefra. Kristendommen angriber den aldeles ikke, men inde fra
gdelaegger den hele den Grundvold, hvorpaa Regeringen stgtter sin Magt.

Blandt det russiske Folk og sarligt siden Peter 1's Dage, er Kristendommens Protest mod
Regeringen aldrig ophgrt, og Samfundstilstandene har varet af den Beskaffenhed, at
Menneskene skarevis er udvandrede til Tyrkiet, Kina og til ubeboede Lande, og de har ikke
alene ikke haft Brug for Statens Hjalp men har altid betragtet Staten som en unyttig Byrde, der
kun var at betragte som en Ulykke, enten den saa var tyrkisk, russisk eller kinesisk.
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Saa er der i den senere Tid i Rusland forekommet flere og flere Eksemer paa, at
samvittighedsfulde Kristne har frigjort sig for Statens Undertrykkelse.

Disse Eksempler har foruroliget Regeringen, saa meget mere som disse Mennesker ofte har
tilhart, ikke de saakaldte lavere, uoplyste Klasser, men tveaertimod har veeret dannede, oplyste
Mand; Regeringen foruroliges ogsaa ved den Kendsgerning, at disse Mennesker nutildags ikke
begrunder deres Anskuelser ved noget som helst mystisk eller serligt Livssyn saadan som i
forrige Tider - de indfgrer ingen fanatiske eller overtroiske Kirkeskikke saaledes som de
Sekterere, der piner sig selv, eller de vandrende Pilgrimme; de stgtter deres Vagring paa de
simpleste og klareste Grunde, der er forstaaelige for alle og af alle er anerkendte som Sandhed.

Saaledes vaegrer de sig ved at betale Skatter, fordi Skatterne anvendes til VVoldshandlinger: til at
betale Soldaterne Lgnning, til at opfere Faengsler, til Faestninger og Kanoner. Som Kristne
anser de det for syndigt og umoralsk at have Del i saadanne Handlinger.

De, der nezgter af aflegge Troskabseden, ger det, fordi det at. love Lydighed mod
Myndighederne - det vil sige mod Mennesker, som begaar VVoldshandlinger - strider mod Kristi
Leere. De nagter at aflegge Ed for Retten, fordi Ed udtrykkeligt er forbudt i Evangeliet. De
negter at gore Tjeneste i Politiet, fordi de derved kan blive ngdte til af.

bruge Magt mod deres Bradre og mishandle dem, og det kan en Kristen ikke gare. De nagter at
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deltage i Retsforhandlinger, fordi de betragter enhver Anklage for Retten som Havn, og denne
er uforenelig med den kristne Lov, der byder Tilgivelse og Karlighed. De nagter at tage Del i
Vaabengvelser og i Krig, fordi de ikke vil vaere Mordere og ikke vil forberede sig til at blive det.

I alle disse Tilfelde er Grundene saa fortraefelige, at, hvor despotisk en Regering end er, kan
den dog vanskeligt straffe vedkommende aabenlyst.

Hvis Regeringen straffer dem, der veaegrer sig ved at handle imod deres Samvittighed, maa det
ngdvendigvis gaa op for alle og enhver, at Regeringen hverken udmaerker sig ved sin sunde
Fornuft eller ved sin Godhed. Og dog forsikrer Regeringen jo Stadigt, at det kun er i Kraft af
den sunde Fornuft og i det godes Navn, at de fgrer Herredgmmet.

Hvad skal Regeringerne stille op med saadanne Mennesker?

De kan naturligvis piske alle de Fjender til Dade, der med Vold vil omstyrte dem, eller henrette
dem eller holde dem i livsvarigt Feengsel; de kan strg Guld til alle de Mennesker, der er rede til
at gdeleegge deres Fjender. Men hvorledes skal de forholde sig overfor Mennesker, der ikke har
i Sinde at omstyrte eller gdeleegge noget som helst men kun for deres Part gnsker ikke at handle
mod Kristi Lov, og som derfor nagter at udfgre Statens almindeligste Fordringer, der absolut
maa til for at opretholde Staten?

Det vilde vere en let Sag at undertrykke dem, hvis de var Oprarere, sum praedikede Vold og
ikke Vegq tilbage for Mord; man kunde da have bestukket
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nogle af dem, narret eller gjort andre af dem bange, og dem, man ikke kunde bestikke, fare bag
Lyset eller gore bange, kunde man have behandlet som Forbrydere, Samfundsfjender - man
kunde have henrettet eller feengslet dem, og Mangden vilde have billiget Regeringens
Handling. Hvis de havde veeret Fanatikere, som fremsatte en eller anden ny Lere, vilde det
oven i Kgbet have veeret muligt at bekempe dem og deres Leres Sandhed blot ved at
modbevise de overtroiske Vildfarelser, de blandede ind i deres Religion.

Men hvad er der at stille op med Mennesker, som ikke tenker paa at ggre Revolution og heller
ikke fremkommer med seerlige religigse Learesatninger, men som, fordi de ikke vil handle ondt
mod nogen, nagter at afleegge Ed, at betale Skatter, at tage Del i Domstolenes Virksomhed, at
gere Militertjeneste eller opfylde nogen af alle de Forpligtelser, hvorpaa hele Statsordenen
hviler? Hvad skal man dog gere med saadanne Mennesker? Det er umuligt at vinde dem ved
Bestikkelser; selve den Fare, de frivilligt udseetter sig for, viser, at de er ubestikkelige. Det er
ogsaa umuligt at indbilde dem, at det er deres Pligt mod Gud, eftersom deres VVagring er baseret
paa Guds tydelige Ord, som det er umuligt at tage Fejl af, da den er anerkendt endog af dem, der
sgger at faa Menneskene til at handle imod dem. Det er endnu mer umuligt at skraeekke dem ved
Trusler, fordi alle de Tab og Lidelser, de udszttes for, kun styrker deres gnske om at falge
Kristi Ord, som byder dem: at adlyde Gud mer end
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Menneskene og ikke frygte for dem, der kun kan slaa Legemet ihjel, men frygte Ham, som kan
gdelaegge baade Legeme og Sjel.

Det er heller ikke teenkeligt, at Regeringen vil kunne draebe dem eller holde dem i livsvarigt
Fangenskab. Disse Mennesker har en Fortid, og de har Venner; deres Taakemaade er vel kendt;
de er kendte af alle og enhver som gode, &dle og fredelige Mennesker, og de kan ikke betragtes
som Forbrydere, der maa fjernes for Statens Sikkerheds Skyld. At draebe dem, der anses for
gode Mennesker, vilde kun skabe nye Forkeempere og retferdiggere deres Vagring. Og der
behgvedes blot Forklaring af Beveeggrundene til deres VVeegring for at gare det indlysende for
alle og enhver, at disse Grunde ogsaa burde veere bestemmende for alle andre Mennesker, og at
de for lenge siden burde have handlet paa samme Maade. Disse Tilfeelde bringer Regeringerne
i en fortvivlet Stilling. De ser, at Kristendommens Spaadom nu gaar i Opfyldelse - at den lgsner
deres Baand, som er lenkede, og giver dem fri, som er Trelle, og at dette uundgaaeligt maa
gere Ende paa al Undertrykkelse. De indser dette, de véd, at deres Timer er talte, og de kan intet
udrette. Alt, hvad de kan gare for at frelse sig, er at forhale Timen for deres Fald.

Det gar de, men deres Stilling bliver derfor ikke mindre fortvivlet.

De er stillede omtrent som Erobreren, naar han prgver at redde en By, som dens egne
Indbyggere har stukket 1ld paa. Saa snart han har slukket
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Ilden paa ét Sted, bryder den ud paa to andre; sad snart han bliver Herre over llden og river alt
det ned, der breender paa en stor Bygning, bliver deri atter anteendt i begge Ender. De enkelte
Ildspaasattelser kan vaere aldrig saa smaa, men de braeender med en Flamme, der ikke ophgrer,
for det hele staar i lys Lue, hvor lille den Gnist end er, som har givet Anledning til hele Branden.

Deraf kommer det, at de herskende Myndigheder er komne i en saa forsvarslgs Stilling overfor
de Mennesker, der preediker Kristendommen, at der kun behgves saa uendelig lidt for at
omstyrte selv den sterkeste Regering, der i mange Aarhundreder har forstaaet at havde sin
Stilling.

Og dog forsvarer de sociale Reformatorer ivrigt den 1dé, at det ikke alene er ungdvendigt men
ogsaa gdelaeggende og umoralsk, at hvert Menneske for sig arbejder paa sin Frigerelse. Det var,
ligesom naar en Del Mennesker i lang Tid havde arbejdet paa at lede Vandet ind i en ny Kanal
og allerede havde udgravet hele Vandlgbet og kun behgvede at aabne for Sluserne, for at
Vandet kunde stramme ind og gere Resten, og saa en Del onde Mennesker vilde komme til og
begynde at give dem gode Raad om, at det vilde veere meget bedre, i Stedet for at lede VVandet
derhen, saa at konstruere en Maskine, som kunde gse VVandet op fra den ene Side og helde det
ud paa den anden.

Men Sagen er skredet for vidt frem. De herskende Magter foler. allerede det svage og
forsvarslgse i deres Stilling, og de Mennesker, der har
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kristne Principer, vaagner al deres Slgvhedstilstand og begynder allerede at fagle deres
Overmagt.

Kristus sagde: "Ild er jeg kommen at kaste paa Jorden, og hvor vilde jeg, at den var optendt
allerede!" (Lukas XII, 49).

Og denne 1ld er begyndt at breende.



X.

Kristendommen i dens sande Betydning ger en Ende paa al Regering. Saaledes blev det
forstaaet fra Begyndelsen, og det var af den Grund, at Kristus blev korsfaestet. Saaledes er det
blevet forstaaet af Folk, der frit har kunnet udtale deres Mening og ikke har behgvet at tage
kristelige Regeringer i Forsvar. Fgrst da Statsoverhovederne antog en ydre og nominel
Kristendom, begyndte man at udteenke umulige, men ganske snedige Teorier, ved hvis Hjealp
Regering kan synes forenelig med Kristendom. Men ingen &rlig og alvorligt teenkende Mand
kan nutildags undgaa at se det uforenelige i sand Kristendom - Laren om Ydmyghed,
Tilgivelse og Kerlighed - med Regering og dens Pragt, Voldshandlinger, Henrettelser og
Krige. Bekendelsen af den sande Kristendom udelukker ikke alene Muligheden af retmaessig
Regering men tilintetger den endog fuldstaendigt.

Men hvis det er saaledes, og hvis vi har Ret i at sige, at Kristendom er uforenelig med Regering,
saa maa det Spgrgsmaal ganske naturligt paatrenge sig: Hvad er mest ngdvendigt for
Menneskehedens Velfard, og hvorledes kan Menneskenes Lykke bedst sikres, ved at holde paa
Regerings
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organisationen eller ved at afskaffe dem og sette Kristendommen i Stedet?

Nogle Mennesker paastaar, at Regeringen er mere ngdvendig for Menneskeheden, og at
Statsorganisationens @deleeggelse kun vilde foranledige Tilintetgerelse af alt, hvad
Menneskeheden har vundet; at Staten har veeret og endnu er den eneste Form, hvori
Menneskeheden kan udvikle sig. De paastaar, at det onde, vi ser iblandt Folk, der lever under en
ordnet Regering, ikke skylde; denne Samfundsform men dens Misbrug. Disse, siger de, kan
rettes uden at tilintetggre Samfundsordenen, og Menneskeheden kan saaledes trygt udvikle sig
og naa en hgj Grad af Lykke. Og til Stette for dette Syn paa Forholdene fremkommer de saa
med Argumenter, som de mener er uigendrivelige, og som de har hentet fra Historien,
Filosofien; ja endog fra Religionen. Men der er ogsaa dem, som paastaar, at ligesom der var en
Tid, da Menneskeheden levede uden nogen Regering, saaledes varer en saadan Ordning ogsaa
kun en Tid; at deri Tid maa komme, da Menneskene har Brug for en ny Ordning, og at denne
Tid nu er kommen. De, der tenker saaledes, statter sig til Argumenter, som de anser for
uigendrivelige, og som de har hentet fra Historien, Filosofien og Religionen.

Der kan skrives tykke Bgger til Forsvar for den farst nevnte Synsmaade (der er virkelig for
leenge siden skrevne tykke Bgger derom, og der vil blive skrevet endnu flere), men der kan
ogsaa skrives meget derimod (og der er ogsaa
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skrevet meget derimod og meget udmeerket - skent farst i den senere Tid).

Det kan ikke bevises, saaledes som Statens Forkempere havder det, at Ophavelse af
Regeringerne vilde fremkalde et almindeligt Kaos, Rov og Myrderi, @delaeggelse af alle sociale
Institutioner og Menneskehedens Tilbagevenden til Barbariet.

Heller ikke kan det bevises, saaledes som Regeringens Modstandere ger geldende, af
Menneskene allerede er blevne saa vise og gode, at de ikke vil rave eller myrde hverandre men
foretraekke en fredelig Overenskomst for Fjendtligheder; at de i Enighed, uden Statens Hjelp,
vil foretage alle de Ordninger, som er ngdvendige for dem, og at Regeringen derfor langt fra at
gere nogen Nytte udgver en skadelig og hemmende Indflydelse paa dem, de giver sig Udseende
af at beskytte. Det er umuligt at bevise enten det ene eller det andet ved abstrakte
Fornuftslutninger. Endnu umuligere er det at bevise det ved Forsgg, eftersom det hele vil
komme til at dreje sig om det Spgrgsmaal:

"Bar vi gere Forsgget?" Det vilde blive umuligt at besvare Spgrgsmaalet, om Tiden nu er
kommen eller gj til at gere en Ende paa al Regering, med mindre der eksisterer et andet praktisk
Middel til at naa til fuld Klarhed herover.

Vi kan gerne strides om, hvorvidt Ungen i Agget er feerdig til at komme ud, eller om den endnu
ikke er tilstreekkelig udruget. Men Fugleungen vil selv afgare Spegrgsmaalet uden Hensyn til,
hvad vi mener, naar den mearker, at A£gge
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skallen trykker den. Saa vil den begynde at hakke deri med sit Neeb og af egen Drift komme ud.

Paa samme Maade gaar det med Spgrgsmaalet om, hvorvidt Tiden nu er kommen til at
bortkaste den herskende Samfundsorden og sette en anden i Stedet. Dersom et Menneske paa
Grund af hgjere Beteenkeligheder ikke lengere kan rette sig efter Regeringen, fgler han sig
trykket af den men behgver paa samme Tid heller ikke mere dens Beskyttelse. Naar dette sker,
er Spgrgsmaalet om, hvorvidt Menneskene er udviklede nok til at afsette den nuvaerende
Regering, lgst. Og Falgen vil blive ligesaa afgarende for dem som for Fugleungen, der er ruget
ud af ZAgget. Ligesom ingen Magt i Verden kan putte den ind i Skallerne igen, saaledes kan
ingen Magt i Verden igen bringe Menneskene under den Samfundsorden, som de en Gang er
vokset fra.

"Det kan godt vere, at Regeringen var ngdvendig og, endnu er ngdvendig paa Grund af alle de
Fordele, Du mener, at den skaffer Dig", siger det Menneske, der har. tilegnet sig den kristelige
Livsanskuelse, "men jeg véd blot, for det farste, at Regeringen ikke leenger er ngdvendig for
mig, og for det andet, at jeg ikke leenger kan udfgre det, som er ngdvendigt for Regeringens
Eksistens.

Afger med Dig selv, hvad der er ngdvendigt for Dig. Jeg kan ikke bevise, om Regeringen i al
Almindelighed ger Gavn eller Skade. Jeg véd kun, hvad jeg behgver, og hvad jeg ikke behgver,
hvad jeg kan gaa ind paa, og hvad jeg ikke kan gaa ind paa. Jeg véd, at jeg ikke behgver at tage
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Afstand fra andre Nationer, og derfor kan jeg ikke indramme, at jeg udelukkende tilhgrer én
Stat eller én Nation, eller at jeg skylder nogen Regering Troskab. Jeg véd, at jeg ikke behgver
alle de Magtinstitationer, som er organiserede i Staten, og derfor kan jeg ikke bergve Folk mit
Arbejde, naar de har Brag for det, og afgive det i Form af Afgifter til Institutioner, som jeg ikke
behgver, og som jeg véd er fordaervelige for alle. Jeg véd, at jeg ikke behgver Ministerier eller
Domstole, der er grundede paa Magt, og derfor kan jeg heller ikke have med dem at gere.

Jeg Véd, at jeg ikke behgver at angribe andre Nationer med Ild og Sveerd eller forsvare mig mod
dem med Vaaben, og derfor kan jeg heller ikke tage nogen Del i Krig eller Forberedelse til Krig.

Det kan maaske nok veere, at der er Mennesker, som ikke kan lade veere at betragte alt dette som
ngdvendigt og uundgaaeligt. Jeg kan ikke indlade mig paa at strides med dem derom, jeg kan
tale for mig selv; men jeg kan med absolut Sikkerhed sige, at jeg ikke behgver det, og at jeg
ikke kan gare det. Og det er ikke, fordi det er min egen personlige Vilje, at jeg ikke behgver det
og ikke kan gare det, men fordi det er Hans Vilje, som satte mig paa Jorden, og som gav mig en
uforanderlig Lov for min Livsvandel.”

Hvilke Argumenter man end kunde fremfere for at stette den Mening, at Ophavelse af
Regeringsmyndighederne vilde veere uretferdig og fare til store Forviklinger, ét er sikkert: de
Mennesker, der en Gang er voksede fra den herskende Sam
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fundsorden, kan ikke paa ny underkaste sig den.

Og ingen Fornuftgrunde i Verden kan faa det Menneske, der er vokset fra den hedenske
Samfunddsorden, til at tage Del i de Handlinger, hans Samvittighed misbilliger, ligesaa lidt som
man kan faa den fuldvoksne Fugl til at vende tilbage til A£ggeskallen igen.

"Men selv om det forholder sig saaledes™, siger den, der keemper for den nuveerende Tingenes
Ordning, "kan Afskaffelse af Regeringerne og deres Magtmidler dog kun veere mulig og
gnskelig, naar alle Mennesker er blevne Kristne. Saa leenge der iblandt de saakaldte Kristne
gives ukristelige, onde Mennesker, som for at tilfredsstille deres egne Lyster er rede til at gere
andre Skade, vil Afskaffelse af Regeringsmyndigheden langt fra at vaere en Velsignelse meget
mere forege Menneskenes Elendighed. Afskaffelse af den herskende Regeringsform kan ikke
alene ikke gnskes, saa lenge der kun er et Mindretal af sande Kristne, den vilde ikke en Gang
veaere gnskelig, selv om en hel Nation virkelig var Kristne mer omgiver af andre Nationer med
ukristelige Mennesker; thi disse ukristelige Mennesker vilde saa ustraffet rgve, plyndre og
draebe de Kristne og gere deres Liv elendigt. Alt, hvad der kom ud deraf, vilde vere, at de onde
ustraffede vilde undertrykke og forhaane de gode. Og derfor maa Regeringsmyndigheden ikke
afskaffes, for de onde og rovgerrige Mennesker i Verden er tilintetgjorte. Og eftersom dette
aldrig vil ske, eller det i det mindste vil vare mange Tider, inden det sker, bgr Regeringerne
stattes
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af Hensyn til Flertallets Interesser, trods de enkelte Kristnes Anstrengelser for at afkaste Aaget.

Regeringens Forkaempere haevder, at uden den vil de onde undertrykke og forhaane de gode,
mens de gode nu ved Regeringens Magt er i Stand til at modstaa de onde.

Men de, der forsvarer den nuvarende Tingenes Ordning, gaar her netop ud fra, hvad de skal
bevise. Naar de siger, at uden Regeringen vilde de Onde undertrykke de gode, tager de det for
givet, at det for Tiden er de gode, der er i Besiddelse af Magten, mens de onde maa underkaste
sig dem.

Men det er det, de skal bevise. Det vilde kun varesandt, hvis vort Samfund var ordnet saaledes,
som det er eller rettere menes at veere i Kina: det vil sige, at de gode altid hersker, og at saa snart
de, der staar i Spidsen for Regeringen, ophgrer at vaere bedre end dem, de hersker over, har
Borgerne Ret til at jage dem bort. Dette menes at veere Skik og Brug i Kina; i Virkeligheden er
det ikkesaaledes og kan aldrig veere saaledes. For at afSatte dem, som staar i Spidsen for en
Regering, der hersker med Vold, maa man ikke alene have Retten men ogsaa Magten dertil.
Derfor maa det bero paa en Misforstaaelse, at man kan beere sig saaledes ad i Kina, Og i vor
kristne Verden kunde man ikke en Gang tenke sig Muligheden af en saadan kinesisk Skik og
Brug, og der er intet, som taler for Rigtigheden af den Forudsetning, at det er de gode, der er
ved Magten; i Virkeligheden holder den, der en Gang har faaet Magten i Haende,
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fast paa den og gar Brug af den til Fordel for sig selv og sine Tilhaengere.

De gode kan ikke gribe Magten eller vaere Tilhangere af den; for at gare dette maatte de elske
Magten. Og Kerlighed til Magt er uforenelig med Godhed men godt forenelig med de modsatte
Egenskaber - Stolthed, List, Grusomhed.

Ingen Magt kan grundes eller opretholdes, uden at Magthaverne hever sig selv paa andres
Bekostning, uden Hykleri og Bedrag, uden Fangsler, Feestninger, Henrettelser og Mord.

"Hvis Regeringens Magt bliver omstyrtet, vil de slette undertrykke de mindre onde," siger
Forkemperne for Statsmyndigheden. Egypterne undertvang Jaderne, Romerne Grakerne og
Barbarerne atter Romerne - var Erobreren altid bedre end de besejrede? Og ligeledes, naar
Magten i en Stat er gaaet over i Haenderne paa en anden: Er Magten saa altid bergvet den
slettere og givet den bedre ?

Da Ludvig XVI var styrtet, og Robespierre kom til Magten og senere Napoleon, var det saa en
bedre eller slettere Mand, som regerede? Og naar var de bedste Mennesker ved Magten: Da
VersaillesPartiet eller Kommunen herskede? Da Karl | var Regent, eller da Cromwell var det?
Da Peter 111 var Tsar, eller da han blev draebt, og Katarina blev Kejserinde i den ene Halvdel af
Rusland, mens Pugatchév herskede i den anden Del? Hvem var den slette, og hvem var den
gode? Alle de Mennesker, hvem det lykkes at komme til Magten, paastaar, at deres Myndighed
er ngdvendig for at forhindre de onde i at undertrykke de gode; de mener,
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at de selv er ganske serligt. gode, og at de maa beskytte andre gode Mennesker imod de onde.

Men at herske betyder at anvende Magt, og at brage Magt betyder at gere mod den, man
anvender Magt imod, hvad han ikke synes om, og hvad den, der anvender Magten, sikkert nok
ikke vilde synes om, at man gjorde mod ham. At herske betyder altsaa at ggre mod andre, hvad
man ikke gnsker, de skal ggre mod en selv - det vil sige: en slet Handling.

At underkaste sig vil sige det samme som at foretraekke Lidelser for at brage Vold. Og at
foretraekke at lide i Stedet for at brage Magt betyder at veere god eller i alt Fald mindre ond end
de, der gar mod andre, hvad de ikke gnsker, der skal ggres mod dem selv.

Og derfor er der al Sandsynlighed for, at ikke de bedre, men de slettere altid har hersket og vil
vedblive dermed. Der kan veere slette Mennesker iblandt de beherskede, men det kan ikke veaere
saaledes, at de bedre i Almindelighed har hersket over de slettere.

Det var maaske muligt at antage det med den urigtige hedenske Definition af det gode; men
med den tydelige kristne Definition af ondt og godt er det umuligt at bilde sig dette ind.

Om det end var muligt, at den hedenske Verden ikke kunde skelnes mellem, hvad der var mer
eller mindre godt, og hvad der var mer eller mindre slet, saa har det kristelige Begreb om godt
0g ondt saa klart bevist, hvad der er det gode, og hvad der er det slette, at det er umuligt
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at tage fejl deraf. Ifalge Kristi Laere er de Mennesker gode, som er ydmyge og langmodige, som
ikke med Vold satter sig imod det onde, som tilgiver Fornarmelser og elsker deres Fjender; de
derimod er onde, som ophgjet sig selv, undertrykker, strides og bruger Vold. Derfor kan man
gennem Kristi Leere ikke veere i Tvivl om, hvorvidt de gode findes blandt Herskerne eller de
beherskede, og hvorvidt de onde findes blandt de beherskede eller blandt. Herskerne. Det er
virkelig en Taabelighed blot at tale om kristelig Regering.

De Ikke-Kristne ---- det vil sige de, hvis Livsmaal er jordisk Lykke - maa altid beherske de
Kristne, hvis Livsmaal det er at give Afkald paa saadan jordisk Lykke.

Denne Forskel har altid eksisteret, og den er bleven mer og mere tydelig, efterhaanden som den
kristne Religion er bleven mer udbredt og bedre forstaaet.

Jo mer udbredt det sande Kristendom blev, og jo mere den er treengt ind i Menneskenes
Bevidsthed, jo umuligere blev det for de Kristne at herske, og jo lettere blev det for de
Ikke-Kristne at beherske dem.

"Hvis man slap fri for Regeringens Vold i et Land, hvor ikke alle var sande Kristne, vilde det
kun have til Folge, at de onde vilde herske over de gode og ustraffet undertrykke dem”, siger
Forkeemperne for den nuvarende Tingenes Tilstand.

Saaledes har det altid veeret ligefra Verdens Begyndelse, og saaledes er det endnu. De onde vil
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altid herske over de gode, og de vil altid undertrykke dem. Kain draebte Abel, den listige Jakob
narrede den erlige Esau og blev atter bedraget af Laban, Kaipfas og Pilatus undertrykkede
Kristus, de romerske Kejsere undertrykkede Seneca, Epictet og de gode Romere, som levede
paa deres Tid. Jvan den Grusomme og hans Yndlinge, den syfilitiske, drukne Peter og hans
Hofnarre, den lastefulde Katarina og hendes Elskere -- alle disse beherskede og undertrykkede
de vindskibelige og religigse Russere paa deres Tid.

Wilhelm hersker over Tyskerne, Stambuloff over Bulgarien, de russiske Embedsmand over det
Russiske Folk. Tyskerne har hersket over Italienerne, nu hersker de over Ungarer og Slaver;
Tyrkerne har behersket og behersker endnu Slaver og Graker, Englaenderne behersker
Hinduerne, Mongolerne behersker Kineserne.

Saaledes vil de gode Menneskers Stilling blive forandret med Hensyn til, at de undertrykkes af
de onde, enten Regeringens Magt bliver omstyrtet eller ej.

Det er umuligt at indjage Menneskene Skraek ved Udsigten til, at de onde vil komme til af
beherske de gode; thi det er ikke andet, end hvad de altid har gjort, hvad de gar nu og altid vil
gare.

Hele Historien fra de hedenske Tider er ikke andet end en Opregnelse af de Omstaendigheder og
Forhold, hvorunder de mere slette fik Magten over de mindre onde og bevarede den ved
Grusomheder og Svig; de herskede over de gode under Paaskud af at forsvare Retferdigheden
og beskytte 1Forbundsfaller, alliancer.

2Las: Herald of Peace : Bulletin of the London Peace Society. Udkommet siden 18109.
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de gode mod de onde. Alle Revolutioner i Verden er kun Eksempler paa, at de mere slette satte
sig i Besiddelse af Magten og undenrykkede de gode.

Ved at erkleere, at hvis deres Myndighed ikke var, vilde de slettere undertrykke de gode, viser
de herskende Myndigheder blot deres Utilbgjelighed til at lade andre Undertrykkere komme til
Magten, som gerne vil snappe den fra dem.

Men ved at paastaa dette opdynger de kun Beskyldninger mod sig selv. De siger, at deres Magt,
det vil sige Vold, er ngdvendig for at forsvare Menneskene mod andre mulige Undertrykkere nu
og i Fremtiden.*) Voldsanvendelsens svage Side beror paa den Kendsgerning, at alle de
Argumenter, Undertrykkerne kommer med for at forsvare sig, med langt mere Grund kan
anvendes imod dem selv. De beraaber sig paa den Fare, der er for Vold -- en meget ofte indbildt
fjern Fare - men ikke desto mindre vedbliver de glat veek selv at udgve Vold.

"De siger, at Menneskene i tidligere Tider plyndrede og myrdede hverandre, og at Du er bange
for, at

*) | Sammenhang hermed maa jeg anfare den forbavsende naive og komiske Erklaering, som
de russiske Myndigheder er fremkomne med, disse Undertrykkere af andre Nationaliteter:
Polakkerne, Tyskerne i de Baltiske Provinser og Jgderne. Den russiske Regering har i
Aarhundreder undertrykt sine Undersaatter og har aldrig bekymrer sig om Lillerusserne i Polen
eller Letterne i de Baltiske Provinser eller om de russiske Bgnder, som blev Underkuede af alle.
Og nu er den pludselig blevet Forkeemper for de undertykte - disse samme undertrykte, som den
selv undertrykker!
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de vilde plyndre og myrde hverandre, hvis din Magt ikke leenger eksisterede. Det kan veere -
eller det kan ikke veere. Men det er en Kendsgerning, at Du gdelaegger Tusinder af Mennesker i
Feengsler, Fastninger, paa Galejerne og ved Forvisning, oplgser Millioner af Familier og
gdelaegger Millioner af Mand, fysisk saa vel som moralsk, i Haeren - dette er ikke en indbildt
men en virkelig Voldshandling. Og saaledes er Du selv et af disse onde Mennesker, mod hvem
det, ifglge Dit eget Argument, er absolut ngdvendigt at anvende Vold," saaledes vil de
undertrykte sikkert sige til Undertrykkerne. Og de ikke-kristne Mennesker taler, teenker og
handler bestandig overensstemmende hermed. Hvis de undertrykte er slettere end
Undertrykkerne, vil de angribe dem og sgge at overmande dem; under heldige Omsteendigheder
vil det lykkes dem - og saa vil de selv begynde at undertrykke.

Regeringens Forkeempere sgger nok at skreemme os med den Paastand, at de gode vilde blive
Ofre for de slette, hvis Regeringernes Tvangsforholdsregler blev ophaevede, men det er jo ikke
noget nyt, at de slette gver Vold mod de gode: Saaledes er det altid gaaet og vil det altid gaa i
ethvert menneskeligt Samfund, og der er aldeles ingen Grund til at tro, at de gode vilde komme
til at lide mer end tidligere som Fglge af de slette Menneskers Overgreb, naar der blev gjort
Ende paa det VVoldsherredemme, som enhver Stat selv udever.

Hvis Statens VVoldsherredamme ophgrte, vilde det maaske blive andre Mennesker, der forgvede
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Voldshandlinger, end de, der tidligere havde gjort det. Men selve Antallet af VVoldshandlinger
kunde paa ingen Maade blive forgget ved den blotte Kendsgerning, at Magten kom i andre
Hander, end den fagr havde veeret.

"Statens Tvangs- og Voldsherredemme kan kun ophgre, naar der ikke findes flere onde
Mennesker i Samfundet,” siger Forkeemperne for den nuvaerende Tingenes Orden, og de mener
naturligvis hermed, at siden der altid vil findes onde Mennesker, kan Statens Vold aldrig
ophgre. Og dette vilde veere rigtigt nok, hvis det var sandt, som de paastaar, at Undertrykkerne
altid var de bedste Mennesker, og at VVold var det eneste Middel til at frelse Menneskene fra det
onde. Saa vilde Vold virkelig aldrig ophgre. Men eftersom dette ikke er Tilfeeldet, og det
tveertimod ikke er de bedre, der undertrykker de slettere, men de slettere, der undertrykker de
bedre; og eftersom Vold aldrig kan gare Ende paa det onde, hvorimod der gives ganske andre
Midler til al gere Ende derpaa, er Paastanden om, at Vold aldrig vil ophgre, ikke holdbar.
Anvendelse af VVold bliver mindre og mindre og maa til sidst helt forsvinde. Men del vil ikke
ske, saaledes som Forkemperne for den nuvaerende Verdensorden indbilder sig, fordi de
undertrykte skulde blive bedre og bedre gennem Regeringens Indflydelse (dens Indflydelse gar
dem tveertimod bestandig slettere), men fordi det er en Kendsgerning, at alle Mennesker
efterhaanden bliver bedre og bedre af sig selv, saa at endog de sletteste, som er i Besiddelse af
Magten, vil blive
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mindre og mindre onde, indtil de tilsidst er saa gode, at de ikke er i Stand til at anvende Vold.

Denne Menneskehedens fremadskridende Bevagelse kommer ikke af, at de bedre Elementer i
Samfundet griber Magten og tvinger deres Undersaatter til at blive bedre, saadan som baade de
Konservative og de Revolutionzre bilder sig ind.

Den kommer fgrst og fremmest af den Kendsgerning, at alle Mennesker i Almindelighed
stadigt og sikkert skrider frem mod en mer og mere bevidst Tilegnelse af den kristne
Livsanskuelse; dernast den Kendsgerning, at Menneskene, uafhangigt af bevidst aandeligt
Liv, ubevidst er komne til et mere kristeligt Standpunkt i Livet blot der-ved, at én Del
Mennesker har grebet Magtens Tgjler men igen er blevet aflgst af andre.

Selv de veaerste Samfundselementer bliver mindre og mindre grusomme, naar de kommer i
Besiddelse af' Magten! De kommer til at se mere nggternt paa Sagerne og bliver efterhaanden
mindre i Stand til at begaa grusomme Voldshandlinger. Som Fglge heraf bliver andre i Stand til
at seette sig i deres Sted, og den samme mildnende Proces og, om man saa maa sige, ubevidste
Tilegnelse af Kristendommen foregaar saa med dem.

Det gaar til, ligesom naar Vandet koger. Flertallet af Menneskene, som har det ikke-kristelige
Syn paa Livet, straeber altid efter Magt og keemper for at faa den. | denne Kamp overmandet de
grusomste, raaeste og mindst kristelige Elementer de blidere, fredelige og kristne og naar ved
Hjelp af den Vold, de udgver, de hgjeste Stillinger i
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Samfundet. Og i dem bliver Kristi Spaadom opfyldt: “Ve Eder, | Rige! Ve Eder, I, som er
fyldte! Ve Eder, naar alle Mennesker taler vel om Eder!" Thi alle de Mennesker, som er i
Besiddelse af Magt og alt, hvad dermed falger:

Heeder og Rigdom, og som har naaet de forskellige Maal, de har sat sig, erkender det
forfeengelige deri og vender tilbage til den Stilling, hvorfra de er komne. Karl V, Ivan den
Grusomme og Aleksander I, som indsaa det tomme og slette i Magten, gav Afkald derpaa, fordi
de blev ude af Stand til at bruge Vold for deres egen Fordel Skyld, saaledes som de fer havde
gjort.

Men de er ikke de eneste, som har erkendt det utilfredsstillende og onde i Magten. Enhver, som
opnaar den Magtstilling, han har straebt efter, enhver General, Minister eller Millionar, enhver
lille Embedsmand, som opnaar den Stilling, han har higet efter i en halv Snes Aar, enhver rig
Bonde, som har lagt nogle Hundrede Rubler, til Side, gennemgaar den samme ubevidste
Mildningsproces.

Og ikke alene de enkelte Mennesker men Samfund, ja hele Nationer gennemgaar denne Proces.

Magten og al den Rigdom, /re og Overfladighed, den farer med sig, synes blot at veere et
tilstreekkeligt hgjt Maal for Menneskenes Anstrengelser, saaleenge den er uopnaaet. Saa snart et
Menneske kommer i Besiddelse deraf, indser han alle disse Tings Forfengelighed, og lidt efter
lidt mister de hele deres Tiltreekningskraft for ham. De er ligesom Skyer, der i Frastand har
Form og Skegnhed;
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men saa snart man er inde i dem, forsvinder al deres Pragt.

De Mennesker, som er i Besiddelse af Magt og Rigdom, undertiden endog de, der selv har
erhvervet sig denne Magt og Rigdom, men hyppigere deres Arvinger, ophgrer at vere saa
begeaerlige efter Magt og saa hensynslgse i deres Anstrengelser for at haevde den.

Da Menneskene efterhaanden gennem Erfaringen og gennem den kristelige Indflydelse har
leert. det forfengelige i alt, hvad der opnaas ved Vold, har de undertiden i én, undertiden i flere
Generationer aflagt de Laster, som er avlede af lidenskabelig Magtbrynde. De bliver mindre
grusomme, og saa kan de ikke opretholde deres Stilling men bliver stadte fra Magten af andre,
som er mindre kristelige og mere slette. Paa denne Maade kommer de nok til at indtage en
lavere Rang i social Henseende men en hgjere i moralsk Henseende, og de hgjner derved den
kristelige Morals Niveau i Menneskeheden. Men straks efter dem haver de verste, listigste og
mindst kristelige Elementer sig op til de gverste Trin af Samfundsstigen, og de undergaar saa
den samme Proces som deres Forgaengere; efter en Tids Forlgb ser de, at alt er forfengeligt,
som vindes ved Vold, og naar de har optaget Kristendommen i sig, kommer de saa igen ned
blandt de Undertrykte, og deres Plads bliver optaget af nye Undertrykkere, som nok er mindre
umenneskelige end de forrige Undertrykkere men dog langt slettere end dem, de undertrykker.
Saaledes forbliver Magten altsaa udadtil, hvad den altid har, veeret, men med
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hvert nyt Hold Mennesker, som kommer til Magten, forgges Tallet af dem, som gennem
Erfaringen har indset det ngdvendige i at antage den kristne Livsanskuelse, og med hvert nyt
Hold - skent det bestandig er de snedigste, grusomste og mindst kristelige, der kommer til
Magten - bliver de mindre listige og grusomme og mere kristelige, end deres Forgaengere var,
da de fik Magten i Haende.

Magten udsgger og tiltreekker de veerste Elementer i Samfundet, omformer, forsedler og mildner
dem og sender dem saa tilbage til Samfundet igen.

Det er paa denne Maade, at Kristendommen - til Trods for at den fremmes i sin Fremgang ved
Regeringernes Voldshandlinger - dog stadig skaffer sig starre Indgang blandt Menneskene; og
man kan veere berettiget til at sige, at den skaffer sig Indgang blandt Menneskene ikke blot til
Trods for Regeringernes VVoldshandlinger, men maaske til en vis Grad paa Grund af dem.

Naar Statens Talsmaend vil gare geeldende, at Falgen af, at Regeringsmagten blev afskaffet, kun
vilde blive den, at de slette kom til at undertrykke de gode, er det naturligvis en mindre
vellykket Paastand; det er jo nemlig ikke andet end, hvad der netop sker nu: det er jo netop
Regeringsmagten, der setter de slette i Stand til at undertrykke de gode, og den er altsaa et
Onde, der snarest muligt bar haeves, og som i Fglge Naturens Orden ogsaa efterhaanden maa
haeves.

Men hvis det er sandt, at Regeringerne vil forsvinde, naar de, der har Magten, bliver saa
kristelige, at de af egen fri Vilje giver Afkald paa
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deres Magt, og der ikke findes Mennesker, som er villige til at indtage deres Plads, og selv om
denne Proces vedbliver," siger Forkeempere for den nuveerende Orden, "naar vil det da ske?
Naar der endnu efter atten Aarhundreders Forlgb er saa mange, sum er begarlige efter Magt, og
saa faa, der vil adlyde, saa er der ingen Sandsynlighed for, at det snart vil ske, eller at det i det
hele taget vil ske.

"Selv om der nu, ligesom altid, er nogle Mennesker, der hellere vil give Afkald paa Magt end
have den i Hende, saa er dog den Mangde, der er tilbage, og som hellere vil herske end
underkaste sig, saa stor, at det er vanskeligt at teenke sig en Tid, hvor de ikke vilde veere i
Flertal.

"Farend den kristnende Proces vilde indvirke saaledes paa alle Mennesker, at de én efter én
vilde opgive den hedenske Livsanskuelse og antage den kristne, vilde det veaere ngdvendigt, at
alle de halvvilde Mennesker, som endnu er fuldstendig ude af Stand til at skatte
Kristendommen eller rette sig efter den - og af dem findes der altid mange i ethvert kristent
Samfund - omvendte sig til Kristendommen. Ja men endnu: alle de vilde og ukristelige Folk,
hvoraf der er saa mange udenfor den kristne Verden, maa ogsaa omvendes. Selv om vi derfor
kan indremme, at denne kristnende Proces i Tidens Lgb vil komme til at indvirke paa alle
Mennesker, maa vi dog, naar vi demmer efter de Fremskridt, den har gjort i de forlgbne atten
Aarhundreder, holde paa, at det vil vare mange Gange atten Hundrede Aar, ferend den har gjort
sin Virk
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ning. Og derfor er det umuligt og ufordelagtigt i @jeblikket at tenke paa at afskaffe
Myndighederne.

Vi ber kun sgge at legge Magten i de bedste Heender."

Denne Kiritik vilde veere fuldkommen rigtig, hvis Menneskene ikke var i Stand til paa anden
Maade at gaa fra den ene Livsanskuelse til den anden end ved hver for sig og lidt efter lidt at
indse det tomme i Magten og erkende den kristne Sandhed gennem den indre aandelige Fred.
Denne Proces foregaar bestandig, og Menneskene gaar ogsaa én efter én paa denne Maade over
til Kristendommen.

Men der er samtidigt et. andet, ydre Middel, hvorigennem Menneskene naar hen til
Kristendommen, og hvorved Overgangen sker mindre gradvis.

Denne Overgang fra den ene Livsorganisation til den anden foregaar ikke lidt efter lidt ligesom
ved Timeglasset, hvor Sandet passerer fra den ene Halvdel til den anden, Korn efter Korn. Den
ligner mere Vandet, der strammer ind i et Skib og fylder det. Farst lgber Vandet ganske
langsomt ind i det, men da Skibet saa bliver tungere, begynder det pludseligt at synke og fyldes
saa naesten gjeblikkeligt.

Paa samme Maade sker Menneskehedens Overgang fra én Livsanskuelse til en anden - lige saa
fra én Livsorganisation til en anden. | Begyndelsen erkender Menneskene kun langsomt
Sandheden paa denne indre, aandelige Maade, gradvist, én efter én, og saa ferer de den ud i
Livet. Men naar Sandheden er bleven udbredt til et vist Punkt, bliver
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den pludselig anerkendt af alle, ikke paa denne indre Maade men aldeles uvilkaarligt.

Netop her fejler forkeemperne for den nuvaerende Orden, naar de paastaar, at eftersom kun en
saa ringe Part at Menneskene er gaaet over til Kristendommen i disse atten Aarhundreder, maa
det vare mange Gange atten Hundrede Aar, far alle andre gar det samme. Naar de fremfarer
denne Paastand, ger de ikke Regning paa de andre Midler, der eksisterer foruden den indre,
aandelige Maade, hvorigennem Menneskene anerkender den nye Sandhed og gaar over fra den
ene Livsorden til den anden.

Menneskene antager ikke alene en Sandhed, fordi de erkender den gennem profetisk Indsigt
eller gennem Livserfaring. Naar Sandheden er fart tilstreekkelig vidt ud i Livet, antager alle
Mennesker, som staar paa et lavere Udviklingstrin, den lige paa én Gang, fordi de har Tillid til
dem, der har naaet den paa den indre, aandelige Maade, og som fagrer den ud i Livet.

Enhver ny Sandhed, hvorved det menneskelige Livs Orden forandres og Menneskeheden
skrider fremad, bliver til at begynde med kun antaget af en meget ringe Del af Menneskene, idet
de forstaar den gennem indre, aandelig umiddelbar Opfattelse.

Resten af Menneskeslagten, som i god Tro modtog den forudgaaende Sandhed, paa hvilken
den nuveerende Orden er grundet, vil altid seette sig imod den nye Sandheds Udbredelse.

Men naar de forst ser, at Menneskene ikke staar stille men stadigt gaar fremad i videre Aner
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kendelse af Sandheden og bestandigt knyttes ngjere til den; naar dernest alle, i forskellig Grad
efter deres forskellige Alder, Opdragelse og Race, bliver i Stand til at forstaa de nye Sandheder,
gaar forst de Mennesker, som kommer i neermest Samkvem med dem, der naaede Sandhedens
Erkendelse gennem aandelig umiddelbar Opfattelse, langsomt én efter én, men dernaest fler og
fler over til den nye Sandhed.

Saaledes faar de, der er tilbage, og som mindre er i Stand til at forstaa Sandheden, efterhaanden
starre Tillid til den. Og det bliver lettere for dem at tilegne sig den, og et bestandigt sterre Antal
antager den.

Paa denne Maade foregaar Bevaegelsen hurtigere og hurtigere og vokser bestandig ligesom en
Snebold, indtil der tilsidst skabes en offentlig Mening i Overensstemmelse med den nye
Sandhed, og saaledes naar hele den store Mangde paa én Gang frem til den nye Sandhed, og der
dannes en ny Samfundsorden overensstemmende hermed.

De Mennesker, der erkender en ny Sandhed, naar den har naaet en vis Grad af Udvikling, gaar
altid over til den i store Skarer. De er ligesom Ballasten, et Skib er ladet med, og som paa
samme Tid skal holde det oprejst og seette det i Stand til at sejle jeevnt. Hvis Skibet ingen Ballast
havde, vilde det ikke ligge lavt nok i Vandet, og det vilde rulle og hugge ved den mindste
Forandring af Vind og Vejr. Denne Ballast, som straks kan synes overflgdig og endog
hindrende for Skibets Fremgang, er i Virkeligheden uundgaaelig, naar det skal sejle godt.
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Det samme er Tilfeldet med det store Flertal af Menneskeheden, som ikke enkeltvis men altid i
Skarer, under Indflydelse alen ny Samfundsidé alle paa én Gang gaar fra én Livsanskuelse over
til en anden. Disse Masser hindrer paa Grund af deres Uvirksomhed de hyppige og hurtige
Omveltninger i den Samfundsordning, som endnu ikke er tilstrekkelig prevet gennem
menneskelig Erfaring.

Og det forhaler Antagelsen af den nye Sandhed saa lange, til den har staaet sin Prgve gennem
den forleengede Kamp og derved er treengt ind i Menneskehedens Bevidsthed.

Og derfor tager de storligen fejl, som siger, at fordi kun et lille Antal Mennesker har tilegnet sig
Kristendommen i atten Aarhundreder, saa vil der hengaa mange Gange ligesaa mange
Aarhundreder, inden hele Menneskeslaegten antager den, og at vi, der lever i Nutiden, ikke en
Gang behgver at teenke derpaa, fordi der er saa leenge, til det vil ske. De taget fejl, fordi netop de
Mennesker, der staar paa et lavere Kulturtrin, de Mennesker og de Nationer, som menes at vere
en Hindring for, at den kristne Livsanskuelse kan antages, netop er de samme, som i store
Masser alle paa da Gang gaar over til enhver Sandhed, der er anerkendt af den offentlige
Mening.

Derfor vil Omformningen af det menneskelige Liv, hvor de magtige vil give Afkald paa deres
Magt, og hvor ingen vil bryde sig om at indtage deres Plads, ikke finde Sted, blot fordi alle
Mennesker samvittighedsfuldt og hvert for sig vil anerkende den kristne Livsanskuelse. Det vil
ske, naar
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der er fremkommet en kristelig offentlig Mening, som er saa simpel og let forstaaelig, at den
kan fattes af hele denne slgve Masse, der ikke er i Stand til at naa Sandheden ved egen
Opfattelse, og derfor altid er under Indflydelse af den offentlige Mening.

Den offentlige Mening opstaar vilkaarligt og kan holde sig i Hundreder og Tusinder af Aar,
men den har den Magt at virke smittende paa Menneskene og faar meget hurtigt en stor
Mangde Tilhangere.

"Men", siger Forkeemperne for den nuvarende Ordning, "selv om det er sandt, at den offentlige
Mening, naar den har naaet en vis Grad af Bestemthed og Ngjagtighed, kan Omvende den slgve
Menneskemasse udenfor den kristne Verden - de ikke-kristnede Folkeslag - saa vel som de raa
og fordearvede, der lever i dens Midte, hvad Bevis har vi saa for, at denne kristne, offentlige
Mening virkelig findes og hvilken Sikkerhed har vi for, at den vil veere i Stand til at treede i
Stedet for Magten og gare denne ungdvendig?

"Vi ber derfor ikke opgive Magten, hvorved den nuveaerende Orden opretholdes og, ved at stole
paa den offentlige Menings svage og umarkelige Indflydelse, udsztte de Kristne for at blive
plyndrede, myrdede og rgvede paa enhver mulig Maade af Barbarerne i og udenfor det
civiliserede Samfund.

"Eftersom vi selv med Anvendelse af Magt naeppe nok kan holde de ikke-kristelige Elementer i
Temme, som altid er rede til al styrte sig over os og gdelaegge alt, hvad der er vundet gennem
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Civilisationen, hvor kan vi da ggre os Haab om, at den offentlige Mening vilde veere i Stand til
at indtage Magtens Plads og yde os Beskyttelse? Og desuden, hvorledes kan vi vide, naar den
offentlige Mening er sterk nok til at settes i Stedet for Anvendelse af Magt? At forkaste
Brugen af Magt og stole paa, at den offentlige Mening skal forsvare os, vilde vere lige saa
ufornuftigt som at bortfjerne alle Forsvarsvaaben fra et Menageri og saa slippe alle Laverne og
Tigrene lgs, fordi vi havde iagttaget, at Dyrene saa' fredelige ud, mens de var i deres Bure og
blev holdt Tvang af gledende Jeern. Derfor har de magtige, som har opnaaet denne deres Magt
enten ved Skabnens eller Guds Vilje, ikke Ret til at udsatte os for den Mulighed, at alt, hvad
der er vundet ved Civilisationen, bliver gdelagt, fordi de faar i Sinde at forsgge, om den
offentlige Mening er i Stand til at yde samme Beskyttelse som Magten."

En fransk Forfatter, Alphonse Karr<1>, som nu er forglemt, siger et eller andet Sted, hvor han
prgver paa at bevise det umulige i at afskaffe Dadsstraffen: Que messieurs les assassines
commencent par nouns donner I'exemple. " Jeg har ofte hgrt dette bon mot gentaget af
Mennesker, som mente, at disse Ord var et sindrigt og overbevisende Argument mod
Ophavelsen af Livsstraf. Og dog kunde det fejlagtige i deres Argumenter, som mener, at
Regeringerne ikke kan opgive Brugen af Magt, fgr alle Mennesker er i Stand til at gere det
samme, ikke udtrykkes tydeligere end i dette Epigram.

"Lad Morderne," siger de, der forsvarer Statens
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Voldshandlinger, "give os Eksemplet ved at lade vaere med at myrde, saa skal vi ogsaa nok lade
veere dermed.” Men Morderne siger akkurat det samme, kun med endnu mere Ret. De siger:
"Lad dem, der har paataget sig at leere og fare os, give os Eksemplet ved at afstaa fra Mord, saa
skal vi nok efterligne dem." Og de siger ikke dette spggende men alvorligt, fordi Sagen virkelig
forholder sig saaledes.

"Vi kan ikke opgive Vold, fordi vi er omgivne af Forbrydere. " Dette falske R&esonnement er
det, som i vore Dage mest af alt hindrer Menneskehedens fremgang og en Ordning, som kunde
passe til dens nuveerende Udviklingstrin. De magtige er Overbeviste om, at Menneskene kun
ledes og skrider fremad ved Magtens Brug, og derfor ger de i god Tro Brug af den for at stette
den nuveerende Ordning. Den nuvarende Orden opretholdes ikke ved Vold men ved, den
offentlige Mening, hvis Virkninger modarbejdes ved Anvendelse af Vold. Saaledes bliver
Virkningen af Voldsanvendelse netop en Sveekkelse af den Samfundsorden, der sgges
opretholdt.

Selv heldigste Tilfelde, hvor Vold ikke simpelthen anvendes til personlig Fordel af dem, der
har Magten i Hande, straffer den altid efter Lovens Bogstav, hvad der lenge i Forvejen er
bleven domfeldt af den offentlige Mening. Men der er denne Forskel: at medens den offentlige
Mening dadler og fordemmer alle de Handlinger, der strider imod Moralens Lov, og indeslutter
de mest forskelligartede Tilfeelde i denne sin Fordgmmelse, saa
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demmer og straffer Loven, der er grundet paa vold, kun et vist, meget begraenset Omfang af
Handlinger, og ved at gare dette synes den at billige alle andre Handlinger af samme Slags, som
ikke falder ind under Lovens Bogstav.

Den offentlige Mening har lige siden Moses Tid betragtet Havesyge<2>, Udsvavelser og
Grusomhed som slette og derfor domfeeldt dem. Og den fordemmer ethvert Slags aabenbar
Havesyge, ikke alene Tilegnelse af andres Ejendom ved Magt, Svig eller Raenker men ogsaa
den uforsvarlige Misbrug af Rigdom; den fordemmer ethvert Slags udsveevelse, hvad enten det
nu er med en Bolerske, en Slavinde, en fraskilt Kone eller vor egen Hustru. Den fordemmer
ethvert Slags Grusomhed, enten denne viser sig i Slag, daarlig Behandling eller Mord, ikke
alene paa Mennesker men ogsaa paa Dyr.

Loven, der er grundet paa Magt, straffer kun visse Former af Havesyge, saasom Rov og Bedrag,
visse Former af Usadelighed og Grusomhed, saasom &gteskabelig Utroskab, Mord og
Tilfgjelse af Skade.

Og paa denne Maade ser det ud, som om den billigede alle da andre Former for Havesyge,
Usedelighed og Grusomhed, som ikke kommer under Lovens skarpt trukne Granser.

Men foruden at demoralisere den offentlige Mening bevirker Voldsanvendelse ogsaa, at
Menneskene kan komme paa den uheldige Tanke, at de skrider fremad, ikke som Fglge af
aandelig Paavirkning, der tvinger dem til at erkende Sandheden og fere den ud i Livet, og som
udger den eneste Kilde til enhver fremadskridende Beveegelse
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i Menneskeheden, men ved Hjalp af Vold, denne samme Magt, som tveertimod at lede
Menneskene til Sandhed altid bringer, dem laengere bort fra den. Dette er en skaebnesvanger
Vildfarelse, fordi den bringer dem til at overse den Hovedkraft, der er Grundlaget for deres Liv
- deres aandelige Virksomhed - og faar dem til at leegge Hovedvagten paa Brugen af VVold, som
kun kan have ydre og i Almindelighed gdeleeggende Virkninger.

De ger sig skyldige i den samme Fejltagelse som de Mennesker, der vilde sztte en
Dampmaskine i Bevaegelse og derfor drejede Hjulene rundt med Haenderne, idet de ikke havde
Begreb om, at det, der laa til Grund for Maskinens Gang, var Dampens Kraft og ikke selve
Hjulenes Bevagelse. Ved at dreje Hjulene med Haanden og med Lgftesteenger kunde de blot
faa en Lighed i Beveegelsen frem, og imidlertid vilde de forrykke Hjulene og derved satte dem
ud af Stand til at bevaege sig paa rette Maade.

Det er netop, hvad de Folk gar, som tror, at de kan faa Menneskene til at skride fremad ved
Hjeelp af ydre Magt.

De siger, at det kristne Liv ikke kan opretholdes uden Anvendelse af Vold, fordi der findes
vilde Folkeslag udenfor Kirkens Skad, i Afrika og i Asien (der gives endogsaa nogle, som
paastaar, at Kineserne er en Fare for Civilisationen), og at der i det kristne Samfunds Midte er
barbariske og fordervede Mennesker og, i Felge Teorien om Arvelighed, Folk, hos hvem
Forbrydelsen et medfadt.

Og Vold, paastaar de, er ngdvendig for at for



318

hindre de Vilde og Forbryderne i at tilintetgagre vor Civilisation.

Men disse Vilde i og udenfor det kristne Samfund, som er en saadan Raedsel for os, er aldrig
bleven undertvungne med vold og bliver det heller ikke. Nationerne har aldrig undertvunget
andre Nationer alene ved Vold. Naar en Nation, som undertvang en anden, stod paa et lavere
Kulturtrin, lykkedes det den aldrig ved Vold at paatvinge denne sin Livsordning. Tveertimod
har den da altid maattet antage den Ordning, som herskede i den overvundne Nation. Hvis en
Nation, der har maattet bgje sig for Vaabnenes Magt, nogensinde er bleven helt eller blot
tilnermelsesvist undertvungen, er det altid sket under Indflydelse af den offentlige Mening og
aldrig ved Vold, da denne kun tjener til at drive Folk til yderligere Opstand.

Naar hele Nationer har antaget en ny Religion og er blevne Kristne eller Muhamedanere, har en
saadan Omvendelse aldrig fundet Sted, fordi Myndighederne har befalet det (tveertimod har
Tvang meget ofte bevirket det modsatte), men fordi den offentlige Mening gjorde en saadan
Forandring uundgaaelig. De Nationer, som med Vold er bragte til at antage deres
Undertvingeres Tro, er derimod altid forblevne Modstandere af den.

Netop det samme er Tilfeeldet med de vilde Elementer, der findes i vort civiliserede Samfunds
Midte. Hverken Forggelse eller Formindskelse af Straffens Strenghed, Indskraenkning af
Feengsler eller Forggelse af Politi vil forage eller formindske Antallet, af Forbrydelser. Deres
Antal vil kun for
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mindskes, naar Samfundets moralske Maalestok for.andres. Ingen Strenghed kunde sette en
Stopper for Dueller og Vendetta'er i visse Lande. Til Trods for, at saa mange Tcherkessere er
blevne henrettede for Raveri, vedbliver de dog at reve ligefra deres tidligste Ungdom, thi ingen
Pige vil &gte en ung Tcherkesser, far han har givet Bevis paa sin Tapperhed ved at bortfare en
Hest eller i det mindste et Faar. Hvis Menneskene ophgrer med Dueller og Tcherkesserne med
at vere Ravere, er det ikke af Frygt for Straf (Straffen giver blot Forbrydelsen forgget
Tiltreekningskraft i Ungdommens @jne), men fordi den offentlige Mening anlagger en anden
moralsk Maalestok. Det samme er Tilfaeldet med alle andre Forbrydelser. Voldsmand kan ikke
i Lengden sette sig ad over den offentlige Menings Tilkendegivelser ; den offentlige Mening
behgver kun at stille sig i direkte Opposition til Magten for snart at tilintetgere alle dens
Virkninger. Det har altid vaeret saaledes og vil altid gaa saaledes i ethvert Tilfeelde, hvor en
uskyldig bliver Magthavernes Offer.

Vi véd ikke, hvad der vilde ske, hvis der ikke blev anvendt Magt imod fjendtlige Nationer og
Samfundets forbryderiske Elementer. Men vi véd gennem lang Erfaring, at det aldrig er
lykkedes at tilintetgare hverken Fjender eller Forbrydere ved Magt.

Og hvorledes kunde ogsaa de Nationer undertvinges ved Vold, som gennem hele deres
Opdragelse, deres Traditioner og endog deres Religion er bragte til at anse det for en ophgjet
Dyd at fore Krig med deres Undertrykkere og keempe for Friheden?
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Og hvorledes skulde vi med Magt kunne undertrykke saadanne Handlinger, der begaas i vort
Samfunds Midte, og som af Regeringen bliver anset for en Forbrydelse men af Folket for en
kaek Bedrift?

Det er muligt at udrydde saadanne Nationer og saadanne Forbrydere med Vold, og det er ogsaa
sket, men det er umuligt at tvinge dem til Underkastelse.

Det eneste, som leder Menneskene og Nationerne, har altid veeret og er den usynlige,
uhaandgribelige indre Magt, Resultatet af alle de aandelige Krafter hos et bestemt Folk eller i
hele Menneskeheden, som finder sit ydre Udtryk i den offentlige Mening.

Anvendelse af VVold svaekker kun denne Magt, hindrer og @delaegger den og sgger at sa&tte en
anden Magt i dens Sted, som, langt fra at virke fremmende for Menneskehedens Fremskridt,
kun skader den.

Der gives kun ét Middel til at bringe alle vilde Nationer udenfor den kristne Verdens Granser
under Kristendommens Indflydelse - alle Zuluerne, Mandschuerne og Kineserne, som mange
anser for Vilde - samt alle de Barbarer, der lever i vor Midte. Dette Middel er Udbredelse af de
kristne samfundsidealer blandt disse Nationer, men dette kan kun ske ved et kristeligt Liv,
kristelige Handlinger og kristelige Eksempler. Og skant der kun gives dette eneste Middel til at
indvirke paa de Folk, som ikke er Kristne, giver vor Tids Mennesker sig til at arbejde i den stik
modsatte Retning for at opnaa dette Resultat.
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Vil vi, at Kristendommen skal kunne udgve en gavnlig Indflydelse paa vilde Nationer, som ikke
angriber os, og som vi derfor ikke har nogen Undskyldning for at undertrykke, bar vi fremfor
alt lade dem i Fred, og hvis vi er ngdte til eller gnsker at komme i naermere Forbindelse med
dem, bgr vi sgge at paavirke dem ved den Maade, hvorpaa vi optraeder overfor dem, ved
kristelig Mildhed og ved at vise os besjeelede af den kristelige Kerligheds Aand. | Stedet derfor
begynder vi med at gare deres Land til Markedsplads for vor Handel, og den eneste Hensigt
dermed er vor egen Fordel; saa tilegner vi os deres Land, d. v. s. rever det; saa se&lger vi
Spiritus, Tobak og Opium til dem, d. v. s., vi demoraliserer dem; derpaa viser vi dem og laerer
dem Brugen af de nyeste @deleeggelsesmaskiner, d. v. s., vi leerer dem intet andet end den
dyriske Side at Tilveerelsen, og vi gar det mest mulige for at skjule alt det kristelige i os for dem.

Derefter sender vi nogle Snese Missionarer til dem for at praedike Kirkens skinhellige
Dumheder, og saa anfagrer vi vort mislykkede Forseg med at omvende Hedningene til
Kristendommen som et uomtvisteligt Bevis for, hvor umuligt det er at fgre Kristendommens
Sandheder ud i det praktiske Liv.

Det gaar paa samme Maade med de saakaldte Forbrydere, der lever iblandt os. Der gives kun ét
Middel til at bringe disse Mennesker under Kristendommens Indflydelse, og det er det kristne
Samfundsideal, som kun kan bringes til Udfarelse blandt dem ved sand kristelig Leerdom og
stattes
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ved sandt Eksempel paa kristeligt Liv. Og for at preedike denne kristne Sandhed og stette den
ved kristeligt Eksempel bygger vi Feangsler, oprejser Guillotiner og Galger og traeffer
Forberedelser til Mord; vi udspreder afguderisk Overtro blandt den store Hob for at fordumme
dem; vi szlger Spiritus, Tobak og Opium til dem for at gare dem dyriske; vi organiserer endog
lovbeskyttet Prostitution; vi giver Jord til dem, der ikke behgver den; vi stiller en meningslgs
Luksus til Skue lige for @jnene af den yderste Fattigdom; vi tilintetger Muligheden af en
kristelig offentlig Mening og seger omhyggeligt at undertrykke alt, hvad der eksisterer deraf.

Og efter at vi saa ufortrgdent selv har fordservet Menneskene, indelukker vi dem ligesom vilde
Dyr i Bygninger, hvorfra de ikke kan slippe ud, og hvor de bliver endnu mer umenneskelige;
eller ogsaa draber vi dem. Og disse samme Mennesker, som vi selv har fordeervet og gjort
umenneskelige, fremstiller vi som et Bevis for, at man ikke kan behandle Forbryderne
anderledes, end vi gor under de nuvaerende Forhold.

Vi er ligesom uvidende Lager, der udsetter et Menneske, som er kommet sig af sin Sygdom
ved Naturens Hjelp, for de ugunstigste hygiejniske Betingelser, fylder ham med de skadeligste
Laegemidler og derpaa triumferende havder, at det er deres Hygiejne og deres Laegemidler,
som har frelst hans Liv, mens Patienten vilde veere kommet sig for leenge siden, dersom de
havde ladet ham skatte sig selv.

Vold, der fremstilles som Midlet til at opret
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holde den kristelige Livsorganisation, frembringer ikke blot ikke denne Virkning men hindrer
endog den hedenske Samfundsorden i at blive, hvad den kunde og burde veere. Naar denne
Samfundsorden ikke er endnu veerre, end den er, da er dette ikke som Fglge af, men til Trods for
Magtanvendelsen.

Derfor tager Forkaemperne for den nuveerende Samfundsorden fejl, naar de paastaar, at
eftersom de slette og ikke-kristne Elementer i Menneskeheden endog ved Magtens Hjalp
neppe kan hindres i at angribe os, vilde Menneskeheden staa ganske ubeskyttet, naar
Magtanvendelse blev afskaffet og den offentlige Mening sat i Stedet.

De tager fejl, fordi Magt ikke beskytter Menneskeheden men tveertimod bergver den det eneste
mulige Middel til virkelig at beskytte sig selv - det vil sige Fremkomsten og Udbredelsen af en
kristelig offentlig Mening. Kun naar VVold afskaffes, vil den kristelige offentlige Mening kunne
undgaa Demoralisation og blive i Stand til at udbredes uden Hindring, og Menneskene vil da
anvende alle deres Kreefter paa at naa frem ad den eneste Vej, der vil kunne fgre dem til Maalet.

"Men hvorledes kan vi give Afkald paa Politisoldatens synlige og falelige Beskyttelse, og
hvorledes kan vi have Tillid til noget saa ulegemligt som den offentlige Mening? Eksisterer den
i det hele taget? Vi kender de Betingelser, vi nu lever under, baade de gode og de slette; vi
kender deres Ufuldkommenhed og er vante dertil; vi véd, hvad vi har at gare, og hvorledes vi
skal forholde os under de nuvarende Betingelser. Men hvad vil der ske, naar
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vi opgiver det nuveerende og har Tillid til noget usynligt og ulegemligt og i ethvert Tilfelde
ukendt?"

Den ukendte Verden, som de maatte traede ind i, naar de opgav deres sedvanlige Livsfarelse,
forekommer dem som noget skreekindjagende. Det kan nu vaere meget naturligt, at vi frygter for
det ukendte, naar vor nuveerende Stilling er fast og sikker. Men vor Stilling er saa langt fra at
veere sikker, at vi tveertimod véd, at vi uden Tvivl staar paa Randen af en Afgrund.

Hvis vi skal veere bange, saa lad os veere bange for, hvad der virkelig er &ngstende, og ikke for
det, vi bilder os ind at have Grund til at frygte.

Naar vi er bange for at ggre en Anstrengelse for at slippe ud af en farefuld Stilling, fordi
Fremtiden ikke ligger fuldkommen klar, er vi ligesom Passagererne paa et synkende Skib, som
lukker sig inde i en Kahyt og veegrer sig ved at komme ud af den, fordi de er bange for at betro
sig til den Baad, der vilde fgre dem til Land; eller vi ligner Faar, der er forskreekkede over, at
deres Stald er i Brand, og saa trykker sig sammen i en Krog i Stedet for at gaa ud af den vidt
aabne Dgr.

Vi staar paa Terskelen til en blodig og gruopvekkende Samfundsomveltning, og de, der
forbereder den, forteller os, at Reedslerne i 1793 vil veere Barneleg imod den. Og kan vi saa tale
om den Fare, der truer os fra Dahorney's Krigere, Zuluerne og andre, som lever langt borte fra
0s og ikke dremmer om at angribe os, og fra nogle Tusinde Bedragere, Tyve og Mordere, vi
selv har
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fordeervet og gjort umenneskelige, og hvis Antal aldeles ikke formindskes paa Grund af alle
vore Domme, Fangsler og Henrettelser.

Denne Angst for at afskaffe Politiets synlige Beskyttelse er vaesentligst et Udtryk for
Stadboernes Anskuelser - det vil sige Folk, der lever under abnorme og kunstigt fremavlede
Livsbetingelser.

Folk, der lever under naturlige Livsbetingelser, ikke i Byerne men i Naturens Skad, lever uden
denne Beskyttelse og véd, hvor lidt Magt kan beskytte dem mod de virkelige Farer, som
omgiver dem.

Der er noget sygeligt i denne Angst, som hovedsageligt kommer af de unaturlige
Livsbetingelser, hvorunder mange af os lever og er bleven opdragne.

En Leege, Specialist i Sindssygdomme, har fortalt, at en Sommerdag, da han forlod Hospitalet,
fulgte de sindssyge ham til Dgren. "Gaa en Tur ind i Byen med mig" foreslog Laegen dem. De
sindssyge samtykkede, og en Del af dem fulgte virkelig med Lagen. Men jo leengere de kom
ind i Gaderne, hvor sunde Mennesker feerdedes frit, desto mere frygtsomme blev de, og de
trykkede sig teettere og teettere op til Leegen for at hindre ham i at gaa videre. Til sidst begyndte
de at bede ham om at bringe dem tilbage til Hospitalet, til deres vanlige interesselgse
Tilveerelse, til deres Sygevogtere, til Slag, Spaendetrgjer og ensomme Celler.

Netop paa samme Maade flokker Menneskene sig sammen i Angst og haenger fast ved deres
ufornuftige Tilveerelse, deres Fabriker, Domstole, Fangsler, Henrettelser og Krige, skant
Kristen
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dommen kalder dem til Frihed, til et frit, fornuftigt Liv i Fremtiden, i den kommende
Menneskealder.

Folk sparger: "Hvorledes vil vor Sikkerhed blive garanteret, naar den nuverende Organisation
bliver afskaffet? Hvorledes vil denne Organisation blive, som aflgser den tidligere? Saa leenge
vi ikke bestemt ved, hvorledes vort fremtidige Liv vil blive ordnet, rarer vi os ikke et Skridt
fremad.”

En Forsker, som rejste til et ukendt Land, kunde lige saa godt forlange et detailleret Kort over
Landet, farend han begav sig paa Ve;j.

Hvis en Mand kendte alle Enkeltheder i sit fremtidige Liv, farend han tog et nyt Skridt fremad,
vilde han intet have at leve for. Det samme gelder om Menneskeheden.

Vi kan intet vide om Betingelserne for en ny Livsorden, fordi vi selv skal skabe den ved vort
Arbejde. Dette er hele Livet - at leere det ubekendte at kende og afpasse vore Handlinger efter
de nye Erfaringer.

Dette er hvert enkelt Menneskes Liv, og det er de menneskelige Samfunds og den hele
Menneskeheds Liv.
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Den Stilling, den kristne Menneskehed indtager med sine Fangsler, Straffefanstalter, Galger,
sine Fabriker og Opdyngen af Kapital, med alle sine Skatter, Kirker, Breendevinspaladser og
lovbeskyttede Bordeller, med bestandigt forggede Rustninger og Millioner af Individer, der
uddannes i Raahed og ligesom Leankehunde er rede til at angribe enhver, deres Herre pudser
dem paa, denne Stilling vilde i Sandhed veere skraekkelig, hvis den var Virkningen af VVold, men
den er fgrst og fremmest den offentlige Menings Vark, og hvad der er fremkommet ved den
offentlige Mening, kan ogsaa gdeleegges af den offentlige Mening - og er nu virkelig i Feerd
med at blive det.

Pengene bliver i Hundrede Millionvis forgdte til Millioner disciplinerede Tropper, til Vaaben,
der har en forbavsende @deleeggende Magt, og som har naaet den hgjeste Grad af
Fuldkommenhed, en hel Heer af Praester har det Hverv at bedrage og hypnotisere Folket, og naar
alt dette sker i Elektricitetens Aarhundrede, hvor enhver Afstand ophaves, og under direkte
Kontrol af Mennesker, som ikke alene betragter en saadan Samfundsorden som ngdvendig for
deres Fordel, men endog for
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deres Selvopholdelse, og som derfor bruger al deres Klggt for al bevare den - hvilken
uovervindelig Magt synes der da ikke at ligge deri ! Og dog behgver vi kun for et gjeblik at
teenke os det, som uundgaaeligt maa’ ske: - det vil sige, at den kristne Opfattelse af Samfundet
treeder i Stedet for den hedenske og faar samme Magt og Udstrekning som denne, og al de
fleste Mennesker vil skamme sig lige saa meget over at begaa Vold eller drage Fordel deraf,
som de nutildigs skammer sig over at vaere Tyve eller Svindlere, Tiggere eller Kujoner - og
straks vil vi faa at se, hvorledes hele den tilsyneladende magtige Samfundsbygning af sig selv
falder i Ruiner uden nogen som helst Hjalp og Redning.

Det er ikke ngdvendigt at vaekke nye Tanker hos Menneskene, for at dette kan ske. Blot den
Taage forsvinder fra Menneskenes @jne, som skjuler den sande Betydning af disse
Voldshandlinger - da vil den kristelige offentlige Mening, som er ved at fremspire, fordemme
den hedenske offentlige Mening, som tillod VVoldshandlingerne og fandt dem Retfardige. Folk
behgver blot at komme til det Punkt, hvor de er ligesaa skamfulde over at begaa
Voldshandlinger, hjelpe til med dem eller drage Fordel af dem, som de nu er ved at veere, eller
blive ansete for at veere, Svindlere, Tyve, Kujoner eller Tiggere. Denne Forandring er allerede i
Feerd med at foregaa, men vi legger ikke Marke til den, ligesom vi ikke leegger Meerke til
Jordens Bevagelse, fordi vi og alle Ting omkring os bevaeges med.
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Det er ubestrideligt, at Samfundsordenen nutildags i sine Hovedtrak er en Organisation, der er
ligesaa meget bygget paa Vold, som den var det for atten Aarhundreder siden, og i nogle
Henseender, serlig hvad Forberedelse til Krig og selve Krigen angaar, er den endnu mere raa i
sin Form.

Men man merker allerede Indflydelsen af de gryende kristne Idealer, som paa et vist
Udviklingsstandpunkt maa aflgse det hedenske Livsideal. Et udgaaet Tree staar tilsyneladende
ligesaa fast som nogensinde - det ser endog fastere ud, fordi det er haardere - men det er
raaddent i det indre og maa snart falde. Det samme gaelder om den nuvarende Samfundsorden,
der er bygget paa Vold og Magt. Stillingen er uforandret i det ydre. Der er de samme
Undertrykkere og undertrykte som forhen, men deres Anskuelser om Betydningen og
Vigtigheden af deres Forhold til hverandre er ikke leenger de samme som i tidligere Tid.

Undertrykkerne, det vil sige de, som tager Del i Regeringen, og de, der drager Fordel af
Undertrykkelsen- det vil sige de rige - bilder sig ikke leenger ind, som de fagr gjorde, at de er
Verdens udvalgte, og at de udger Idealet for Menneskelig Lykke og Storhed, som det en Gang
var de undertryktes hgjeste Livsmaal at naa.

Det haender nu ofte, at de undertrykte ikke straeber efter at naa Undertrykkernes Stilling eller
sgger at efterligne dem, men at det tveertimod er Undertrykkerne, som frivilligt opgiver
Fordelene ved deres Stilling og foretraekker at leve under de
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undertryktes Livsbetingelser og sgger at efterligne deres Tarvelighed i Levemaaden.

Det er ungdvendigt at omtale de Bestillinger og Beskaftigelser, der nu aabenlyst foragtes af
alle, saaledes som Spion, Agent i det hemmelige Politi, Aagerkarl eller Ejer af en
Breerldevinsskaenk, men der er mange Stillinger, der for blev betragtede som haederverdige, for
Eksempel som Politiembedsmand, Hofmand, Dommere og Regeringsfunktionarer, Praster,
Officerer, Spekulanter og Bankierer, Stillinger, der nutildags ikke eftertragtes af alle
Mennesker, men endog ligefrem foragtes af en stor Mangde af de mest fremragende Folk. Der
findes allerede nu Mennesker, som frivilligt giver Afkald paa disse Stillinger, der far ansaas for
attraaveerdige, og som foretreekker mindre glimrende Stillinger, hvori der aldrig kan blive Tale
om Anvendelse af VVold under nogen som helst Form.

Der gives endogsaa Rigmend, som ikke af nogen religigs Fglelse men blot, fordi de
samstemmer med den gryende Samfundsorden, giver Afkald paa deres nedarvede Ejendom, da
de mener, at et Menneske kun har Ret til at bruge, hvad han tjener ved sit eget Arbejde.

Embedsmand og Rigmand bliver nu ikke mere som forhen - og tildels endnu blandt
ikke-kristelige Folk - es ipso betragtede som ubetinget agtveerdige og som staaende under Guds
serlige Beskyttelse. De mest agtveerdige Statsborgere (det er som Regel ogsaa de mest oplyste)
foretraekker
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at leve under mere beskedne Forhold, hvor det ikke kan blive ngdvendigt at anvende Magt.

De bedste af vore unge Mennesker, der er i den Alder, hvor de endnu er ubergrte af Livet og
skal veelge sig en Stilling, foretraeekker at blive Laeger, Ingenigrer, Lerere, Kunstnere, Forfattere
eller ogsaa at leve af eget Arbejde som simple Landmand fremfor at blive Advokater,
Dommere, gejstlige eller militeere Embedsmand, der betales af Regeringen, eller - hvis de er
velhavende - fremfor at gaa ubeskaftigede og leve af deres Penge.

Nutildags bliver der ikke saa ofte oprejst Mindesmaerker til Are for Statsmand eller Generaler,
endnu mindre for Rigmend, langt snarere for Videnskabsmand, Opfindere og Kunstnere -
Mennesker, som ikke har noget med Regeringen at gagre, men ottere er i Opposition til den.
Saadanne Mand hyldes i Digt, eres af Billedhuggerkunsten og hilses overalt med Begejstring.

Nutildags streeber alle de bedste Mennesker efter saadanne Haedersbevisninger. Selvfalgeligt
bliver den Samfundsklasse mindre, der navnlig besatter Embedsstillinger og besidder
Rigdomme, og den indtager et lavere Standpunkt, hvad Intelligens, Opdragelse og serligt hvad
Moral angaar.

Saaledes udger de rige og Embedsmandene nutildags ikke Eliten af Samfundet; tveertimod, de
staar lavere end Middelklassen.

I Rusland og Tyrkiet, ligesom ogsaa i Amerika og Frankrig, er Sterstedelen af
Embedsmandene, hvor ofte Regeringen end anseatter nye, pengegridske og bestikkelige, og de
staar paa et saa lavt moralsk
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Trin, at de ikke en Gang fyldestger de ringe Fordringer, Regeringen stiller med Hensyn til
Haderlighed. Man kan nu ofte treffe Folk, der hgrer til Regeringens trofaste, ganske naivt
udtale deres Forundring over, at de bedste Mennesker ved et - som det forekommer dem -
besynderligt Tilfeelde altid findes blandt Oppositionen. Det er, som om man vilde undre sig
over, at den, der bekledte Bgddelembedet - ved et besynderligt Tilfelde - besad en
modbydelig. og lav Karakter.

Tidligere var det Regelen at finde de mest oplyste og a&dle Mennesker blandt de rige Klasser,
men nu er det ikke mere Tilfeeldet. De rige er meget ofte plumpe, foragtelige Pengepugere, der
kun lever og aander for af. forgge deres Skatte, ikke saa sjeeldent ved uaerlige Midler; eller
ogsaa er de vanslaegtede Arvinger efter saadanne Pengepugere, og langt fra at spille nogen
fremragende Rolle i Samfundet er de meget mere Genstand for almindelig Foragt.

Den Samfundsklasse, i hvilken man har vaeret vant til at finde de fleste Embedsmand og de
fleste Rigmeand, er, som allerede antydet, efterhaanden bleven mindre talrig, og samtidigt har
dens moralske Niveau senket sig betydeligt. Endvidere er det vel verd at legge Marke til, at
Embedsmandene og de rige ikke leenger vover at tilleegge sig samme Betydning som tidligere;
ofte skammer de sig ligefrem over den uveerdige Rolle, de spiller i Samfundet, og efterkommer
ikke de Forpligtelser, der er forbundne med deres Stilling. Det er naeppe nok, at Konger og
Kejsere regerer, de tager knap nok
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Beslutninger om indre Reformer eller om Andringer i den udenlandske Politik. De overlader
som Regel Regeringsmyndighederne eller den offentlige Mening at tage saadanne
Beslutninger. Alle deres Pligter indskraenker sig til at repreesentere Regeringens Enhed og
Magt; men endogsaa denne Pligt opfylder de med mindre og mindre Held. De fleste af dem
opretholder ikke de majestaetiske Traditioner men bliver mer og mere demokratiske, ja de gar
sig endog til Folkets Ligemand, idet de ofte bortkaster den ydre Glans, der tidligere omgav
dem, og derved nedbryder de netop det, de skulde sgge at opretholde.

Det same er Tilfeeldet med Haeren. | Stedet for at opmuntre Soldaterne til den Umenneskelighed
og Vildhed, som er ngdvendig for deres Arbejde, ser vi, at Officerer af den hgjeste Rang sa@ger
at beleere dem og indprente dem menneskekeaerlige Grundsatninger, ja ofte nok hylder de selv
Mangdens socialistiske Idéer og udtaler sig mod Krig. | de sidste Sammensveergelser mod den
russiske Regering var mange af Deltagerne Officerer. Tallet paa de misforngjede i Heeren
forgges bestandigt. Det haender ofte (saaledes er der forekommet et Tilfeelde i de allersidste
Dage), at de nagter at skyde paa Folk, naar det befales dem at undertrykke Uroligheder. De
fordemmer ganske almindeligt krigerske Bedrifter, og man kan ofte hgre, hvorledes de ger
saadanne Bedrifter til Genstand for Spot.

Det gaar paa samme Maade med Dommerne og de offentlige Anklagere. Dommerne, hvis Pligt
det er at demme Forbryderne, ger ofte alt, hvad de paa nogen Maade kan, for at disse kan slippe
saa
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lemfaeldigt som muligt. Det gaar saa vidt, at naar den russiske Regering gnsker at vere sikker
paa at faa nogen demt og straffet, bringes Sagen aldrig for de almindelige Domstole, men den
anklagede stilles for en Krigsret, som kun er en Parodi paa Retfaerdigheden. De offentlige
Anklagere nagter ofte at skride ind, og selv naar de ger det, forsvarer de ofte deri, som de
egentlig skulde anklage.

De leerde Jurister, hvis Opgave det er at treede i skranken for @vrighedens Ret til at bruge Vold,
bliver efterhaanden mer og mere tilbgjelige til at mene, at ingen skal have Ret til at straffe; de
opstiller i Stedet Teorier om Uansvarlighed og moralsk Utilregnelighed og foreslaar, at de
saakaldte Forbrydere kun skal tages under Lagebehandling.

Det er ganske almindeligt, at Feengselsforstandere og sluttere tager sig paa bedste Maade af
dem, der bliver overgivne i deres Hender; det hander meget ofte, at Gendarmer og
Politiagenter lader dem undlgbe, som de har faaet Befaling til at paagribe; det sker, at Preester i
deres Praedikener treeder op mod Anvendelse af Vold, og at de mere forstandige af dem gar sig
Umage for ikke at komme ind paa de forskellige bedrageriske Laerdomme, hvorpaa Kirken er
bygget, og som det egentlig var deres Pligt at statte paa bedste Maade; Bgdlerne nagter at gare
Tjeneste, saa at Dadsstraffen kun meget vanskeligt kan bringes til Anvendelse i Rusland, og det
er kun meget sjeeldent, at Forbrydere i paakommende Tilfelde frivilligt gaar ind paa at agere
Skarprettere, skant man stiller dem meget betydelige Begunstigelser i Udsigt.
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Guverngrer, Politiembedsmand og Skatteopkreevere har ofte Medlidenhed med Folk og sager
at finde Paaskud til ikke af opkraeve Skat af dem.

De rige finder ingen Tilfredsstillelse ved at anvende deres Rigdomme udelukkende paa sig selv,
men benytter dem ogsaa til almennyttige Formaal. Godsejere bygger Skoler og Hospitaler paa
deres Ejendomme, og der er endog dem, som helt og holdent afstaar deres Ejendomme eller
overlader deres Jord til Arbejderne eller gar dem til Feelleseje.

Mglleejere og Fabriksejere opretter Hospitaler, Skoler, Sparekasser, Asyler og Boliger for
deres Arbejdere; andre danner kooperative Foreninger, hvoraf de selv er Medlemmer paa
samme Vilkaar som Arbejderne.

Kapitalister anvender en Del af deres Kapital til Opdragelsesanstalter, kunstneriske,
filantropiske og andre offentlige Stiftelser, og mange, hvem det ikke passer at afstaa deres
Rigdomme i levende Live, efterlader dem ved Testamente til offentlige Institutioner.

Hvis man absolut vil, kan alle disse Feenomener naturligvis betragter som Undtagelser, men del,
er dog det at bemaerke hertil, at man utvivisomt kan henfere dem alle til samme Aarsag. Man
kunde jo ogsaa betragte de fagrste Blade paa Treaeerne i April som Undtagelser, naar man ikke
vidste, at der var en felles Aarsag dertil, nemlig Foraaret; naar vi ser nogle Traeer skyde
Knopper og blive grenne, da véd vi, at det samme snart vil vaere Tilfeeldet med dem alle. Naar
den kristelige Livsanskuelse allerede nu ger sin Indflydelse geeldende paa nogle, de mest
paavirkelige, og foranlediger mange
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til at give Afkald paa Fordele, der er grundede paa Magt, saa vil dens Indflydelse streekke sig
videre og videre, indtil den har omdannet alle Regler for Menneskenes Handlinger og gjort dem
overensstemmende med det kristne Ideal.

Ligesom der nu er Herskere, som ikke tager nogen Bestemmelse af egen Magtfuldkommenhed,
som prever at vere sal lidt som muligt Monarker og saa meget som muligt almindelige
Mennesker, og som viser deres Redebonhed til at opgive deres Forrettigheder og simpelthen
optraeder som Statens fornemste Borgere; naar der allerede nu er Soldater, der betragter Krig
som en Synd og en Ulykke, og som ikke vil skyde paa Mennesker hverken i deres Feedreland
eller i Udlandet; naar der er offentlige Anklagere og Dommere, der trykker sig ved at anklage
og demme Forbryderne, Praester, som ikke vil medvirke ved Kirkens Bedrag, Skatteopkravere,
som sgger at gaa saa meget udenom deres Pligt som muligt, og rige Mand, som giver Afkald
paa deres Rigdomme - Saa vil uandgaaeligt andre Herskere, andre Soldater, andre Dommere,
Preester, Skatteopkreevere og rige Ma&nd gere det samme. Naar der saa ikke mere findes
Mennesker, der vil beklaede disse Embeder, vil Embederne af sig selv bortfalde.

Men dette er ikke den eneste Maade, hvorpaa den offentlige Mening leder Menneskene til
Ophavelse af den nuvaerende Orden og til Indfarelse af en ny. Lige som de Stillinger, der er
grundede paa Regeringens Magt, bliver mindre tiltreekkende, og der stadigt findes faerre
Mennesker, som er villige
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til at beklaede dem, desto tydeligere vil deres Unyttighed vise sig.

Overalt i hele den kristne Verden findes de samme Regenter og Regeringer, de samme Here, de
samme Domstole, de samme Skatteopkraevere, de samme Prester, de samme Rigmend,
Godsejere, Fabrikherrer og Kapitalister, som der altid har veret; men Verdens Stilling til dem
og deres Stilling indbyrdes er helt forandret.

Statsoverhovederne giver endnu bestandigt Audienser, afholder Jagter, Banketter og Baller; der
er fremdeles Diplomater og Raadslagninger om Krig og Fred; der forhandles om det orientalske
Spergsmaal, om Afrika, om Traktater og Traktatbrud, om Home-rulen og den otte Timers
Arbejdsdag; det ene Ministerium aflgser det andet o. s. v.; men naar man laegger Merke til,
hvorledes en eneste Avisartikel kan faa starre Virkning end en halv Snes Sammenkomster
mellem kronede Hoveder eller en hel Raekke Rigsdagssamlinger, vil det blive mer og mer
indlysende, at disse Fyrstesammenkomster og disse Rigsdagsforhandlinger ikke har Spor af
Indflydelse paa Tingenes Gang; denne paavirkes af noget ganske andet, af noget; der ikke
bestemt kan paapeges.

Der er endnu bestandig Generaler, Officerer, Soldater, Kanoner, Fastninger, Revyer og
Mangvrer, men ingen Krig bryder ud. Et Aar - ti, tyve Aar forlgber. Det bliver mindre og
mindre muligt at stole paa Heeren, naar et Oprar skal undertrykkes, og som Fglge heraf bliver
det mer og mer indlysende, at Generaler, Officerer og Soldater kun
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bliver Statister i hgjtidelige Processioner - Genstande for Regeringens Forngjelse, et Slags
umaadeligt og altfor kostbart corps de ballet.

Der er, ligesom tidligere, offentlige Anklagere og Dommere, men det bliver os for hver Dag
klarere, at der i Civilretssagerne treeffes Afgarelser, der kan stgtte sig til de mest forskellige
Motiver men egentlig slet ikke tager noget Hensyn til Lovens Ord, medens man samtidigt
kommer til Erkendelse af, at Kriminalretterne maa betragtes som meningslgse, idet nemlig de
Straffe, som Forbryderne bliver idemte ved dem, ganske forfejlet deres Hensigt. Domstolene
Tjener saaledes ikke til andet end til at underholde en hel Del Mennesker, der ikke er i Stand til
at foretage sig noget nyttigere.

Der er Kirker og Synoder, Praster og ZArkebiskopper, men det bliver mer og mer indlysende, at
de for leenge siden har ophert at tro paa, hvad de pradiker, og derfor kan de ikke overbevise
nogen om Ngdvendigheden af at tro derpaa.

Der er endnu bestandig Skatteopkraevere, men de krymper sig mer og mer ved at tage Folks
Ejendom fra dem med Magt, og det bliver mer og mer indlysende, at Folket uden deres Hjalp
ved frivillig Subskription kan indsamle, hvad der er ngdvendigt til almennyttige Foretagender.

Der er Rigmaend, men det bliver tydeligere og tydeligere, at det bedste, de kan gare, er at ophgre
med selv at bestyre deres Ejendomme og give hele deres Rigdom eller i det mindste en Del
deraf til Samfundet.

Og naar nu alle og enhver klart har indset
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det, vil Menneskene ganske naturligt sparge sig selv: "men hvorfor skal vi egentlig holde og
underholde alle disse Konger, Kejsere, Praesidenter og Medlemmer af alle Slags Senater og
Ministerier, naar der ikke kommer noget ud af alle deres Forhandlinger og Mader? Vilde det
saa ikke veere meget bedre, som en Humorist for nyligt foreslog, at lave en Dronning af
Kautsjuk?"

"Hvad Gavn har vi af disse Arméer med deres Generaler, Musikkorps, Heste og Trommer?
Hvad Nytte gar de, naar der ikke er Krig, naar ingen gnsker Krig (hvis der udbrgd Krig, vilde
andre Nationer ikke lade os faa nogen Fordel af den), og naar Soldaterne nagter at skyde paa
deres Landsmand?"

"Hvad Brug er der for disse offentlige Anklagere og Dommere, som ikke afger civile Sager i
Overensstemmelse med Loven, og som selv erkender det unyttige i at straffe Forbryderne?"

"Hvad skal vi med Skatteopkravere, som ugerne opkraever Skatterne, og naar det uden deres
Hjeelp er let at skaffe til VVeje, hvad der er Brug for?"

"Hvad gavner Prasterne, som ikke en Gang selv tror paa, hvad de praediker?"

"Og hvad nytter Kapitalerne i Privatmends Haender, naar de kun ger Gavn som
Feellesejendom?"

Naar Folk farst har stillet sig selv alle disse Spgrgsmaal, maa de treeffe en Afgarelse og hare op
med at stotte Institutioner, som ikke leenger er til nogen Nytte.

Men de, der beklaeder de mange forskellige
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Slags Stillinger, der her er nevnede, enten som Privatmand eller i offentlige Institutioner, vil
finde sig foranledigede til frivilligt at opgive deres Stillinger, endog fer de tvinges dertil.

Den offentlige Mening fordemmer mer og mer Anvendelsen af Magt, og derfor bliver Folk
mindre og mindre tilbgjelige til at beklaeede de Stillinger, der er grundede paa Magt; og hvis de
beklaeder dem, bliver de stadigt mindre tilbgjelige til at bruge deres Magt; derfor bliver de
efterhaanden mer og mer overfladige.

Jeg var en Gang i Moskva til et religigst Made, som i Almindelighed fandt Sted i Ugen efter
Paaske, i Neerheden af Fominaja Kirken i Okhotni Gaden.

En lille Gruppe paa en Snes Mennesker stod paa Fortovet, optaget af en religigs Diskussion.
Samtidigt blev der afholdt en Koncert i Adelsforsamlingens Lokaler, der ligger i samme Gade,
og en Politiofficer, som saa' den lille Gruppe samlet nar ved Kirken, sendte en ridende
Gendarm hen for at adsprede den, Det var absolut ungdvendigt for Officeren at adsprede den.
En Gruppe paa tyve Mennesker kan ikke genere nogen; men han havde staaet dér hele
Morgenen og trengte til at udrette noget.

Gendarmen, der var en ung Fyr, red hen til os, slog ud med den hgjre Arm, lod Sablen rasle og
befalede os strengt: "Passér! hvad bestiller I her?"

De saa' allesammen paa Gendarmen, og en af de talende, en stilfeerdig Mand i Bondedragt,
svarede roligt og venligt: "Vi taler om alvorlige Sager, og der er ingen Anledning for os til at
gaa; Du, unge Mand, gjorde bedre i at staa af din Hest og lytte
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til; det kunde maaske gavne Dig,” og han vendte sig om og fortsatte Samtalen. Gendarmen
vendte sin Hest og red bort uden at sige et Ord.

Saaledes skulde man forholde sig overfor alle VVoldshandlinger.

Officeren var ked af det; han havde jo ingenting at bestille. Stakkels Fyr, han var bleven sat paa
en Post, hvor han ikke havde andet at gore end at give Befalinger. Han var der ikke som
Menneske som Politimand; hans Bestilling var, at have Overopsyn og give Ordrer, skant der
ikke var nogen som helst Grund hverken til Overopsynet eller Ordrerne. Til en vis Grad
befinder alle disse ulykkelige Herskere, Ministre, Parlamentsmedlemmer, Guverngrer,
Generaler, Officerer, Arkebiskopper og Praster, ja endog de rige sig allerede nu i en uheldig
Stilling, og endnu uheldigere vil den blive, efterhaanden som Tiden gaar. De har ikke andet at
gere ond give Befalinger, og de giver Befalinger og sender deres Bud, ligesom Officeren sendte
Gendarmen, for at blande sig i Folkets Sager; og naar vi forstyrres af dem og beder dem om ikke
at blande sig i vore Sager, bilder de sig ind, at de gar megen Nytte.

Men den Tid vil komme og er allerede i Feerd med at komme, hvor det vil staa aldeles klart for
enhver, at de slet ingen Gavn gar og kun er til Hinder, og de Mennesker, som de sgger at
forulempe, vil, ligesom min Ven paa Gademeadet, stille og roligt sige: "ver saa venlig ikke at
blande Dem i vore Sager. " Og alle Sendebudene og alle de, der sendte dem, vil blive ngdte til at
folge dette gode Raad:
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det vil sige, de vil holde op med at fare omkring og klirre med deres VVaaben og blande sig i
Folkets Sager; de vil staa af deres Heste og tage Sporerne af; de vil lytte til, hvad der bliver talt
om, og sammen med de andre vil de blive Deltagere i et eller andet virkelig menneskekerligt
Veerk.

Den Tid vil uundgaaeligt komme, hvor det vil veere indlysende for enhver, at alle de
Institutioner, der er grundede paa Magt, forsvinder, fordi de er unyttige, taabelige, ja endog
ligefrem skadelige.

Den Tid maa komme, da alle de Mennesker i vor moderne Verden, som beklader Stillinger, der
er grundede paa Magt, vil fgle sig tilmode ligesom Kejseren i H. C. Andersens Eventyr
"Kejserens nye Klader"”, da Barnet saa’, at Kejseren var nggen, og i sin Uskyldighed raabte:
"men han har jo ingen Klader paal” Og saa maatte hele Folket, som allerede havde set det men
ingenting sagt, indrgmme, at Barnet havde Ret.

Historien lyder saaledes: "Der var en Gang en Kejser, som holdt saa uhyre meget af nye
Klader.

En Dag kom der to Skreaedere til ham og lovede at sy ham nogle usaedvanlig dejlige Klader.
Kejseren antog dem, og de begyndte at sy, men de forklarede, at Klederne havde den
meerkveerdige Egenskab at vere usynlige for alle dem, der ikke passede til deres Stilling.
Hoffolkene kom for at se paa Kladerne, men de kunde ingenting se, for Skraederne farte
Synaalene i det tomme Rum. Men da Hofmandene huskede paa den merkelige Egenskab,
Klaederne havde, erklerede de, at de kunde se dem, og udtalte hgjlydt deres Beundring.
Kejseren gjorde selv
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det samme. Festdagen kommer, hvor Kejseren skal ifgres sine nye Klader. Kejseren klaeder sig
af og tager sine nye Klader paa - det vil sige, han vedbliver at veere nggen -- og han spadserer
nggen gennem Byen. Men da alle husker paa den trolddomsagtige Egenskab, Kladerne har, er
der ingen, der vover at sige, at han ikke ser noget, faret lille Barn raaber: "men han har jo ingen
Kleader paa!™ "

Alle de, der af gammel Vane vedbliver at bekleede Embeder, som i lang Tid har vaeret unytlige,
vil veere i den samme Stilling, indtil én, der ikke har Interesse af at skjule det ungdvendige i
disse Poster, simpelthen udbryder: "Men disse Mennesker har jo allerede i lang Tid veeret
unytlige!™

Den kristne Menneskeheds Stilling med alle dens Festninger, Kanoner, Dynamitgranater,
Torpedoer, Fengsler, Galger, Kirker, Fabriker, Toldbygninger og Paladser er virkelig
skreekkelig. Men Kanoner og Geverer kan ikke skyde af sig selv, Fangslerne kan ikke
indespaerre Menneskene af sig selv, Galgerne ikke hange dem, Kirkerne ikke bedrage dem,
Toldkamrene ikke hindre dem, og Paladser og Fabriker kan ikke opbygges og vedligeholdes af
sig selv. Alle disse Ting er Menneskeverk. Naar Menneskene er komne til Erkendelse af, at alt
dette ber afskaffes, vil det ogsaa ophgre i samme Stund - og de begynder allerede at komme til
denne Erkendelse, om end ikke alle saa dog de, der danner Fortroppen, og Resten vil fglge efter.
Fortroppen kan ikke ophgre at erkende, hvad den en Gang har erkendt,
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og hvad der er gaaet op for dem, maa uundgaaeligt snart gaa op for hele Resten.

Saa er Spaadommen om, at den Tid skal komme, da Menneskene vil lytte efter Guds Ord og
ikke mere forsvare Krigen, da de vil omdanne deres Sveerd til Plovskar og deres Spyd til Leer -
det vil, oversat paa vort Sprog, sige, at Festninger, Feengsler, Kaserner, Paladser og Kirker vil
staa tomme, at alle Galger, Bgsser og Kanoner vil staa ubenyttede - ikke leenger vare nogen
Drgm men den nye Form for Livet, hvortil Menneskeheden narmer sig med stedse voksende
Hastighed.

Men naar vil det ske?

For atten Aarhundreder siden har Kristus svaret paaa dette Spgrgsmaal, at Verdens Ende (det
vil sige den hedenske Verdensordens Ende) skal komme, naar Menneskenes Trangsel er starst,
0g naar Evangeliet om Guds Rige, - det vil sige Muligheden af en ny Livsorganisation - bliver
preediket i Verden for alle Nationer. (Matth. XXIV. 3-28).

Men intet Menneske véd, naar den Dag og Time kommer, uden Faderen alene (Matth. XXIV.
36), siger Kristus. Men den Time kan komme, naar Du mindst venter den.

Paa Spgrgsmaalet om, naar den Time kommer, svarer Kristus, at derom véd vi intet; men netop
derfor bgr vi altid holde os rede; ligesom den Mand, der vil vogte sit Hus for Tyve, som
Jomfruerne, der burde holde deres Lamper tendte for Brudgommen, og fremdeles bgr vi af al
Magt arbejde paa af fremskynde denne Stund, ligesom
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Tjenerne burde arbejde med det Pund, der var betroet dem. (Matth. XXIV. 43 og XXV. 1-30.)
Andet Svar kan der ikke gives. Menneskene kan ikke vide Dagen og Timen, naar Himmerigets
Rige er neer, fordi dets Komme alene afhanger af dem selv.

Svaret kommer til at ligne det, den vise Mand gav, da nogle Vejfarende spurgte ham, om de
vilde veere l&enge om at naa Byen, og han svarede: "Gaa!"

Hvorledes kan man vide, om Menneskene vil vare l&enge om at naa Maalet, naar vi ikke véd,
hvorledes de gaar imod det, og naar det afhanger al dem selv, om de vil gaa eller staa stille,
sagtne deres Gang eller fremskynde den?

Vi ved, hvad vi og hele Menneskeslagten bgr gare for at bringe Himmerigets Rige ner. Vi
behgver kun at begynde paa, hvad vi bar gare; vi behgver kun at leve i Overensstemmelse med
den kristne Sandhed, der er nedlagt i vort Hjerte, for at bringe det Rige, Gud har lovet os, til at
komme, det Rige, som ethvert Menneske higer efter.
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Denne Bog, som jeg havde arbejdet paa i to Aar, var nasten feerdig, da jeg tilfeeldigvis den 9de
September [1892] rejste paa Jernbane gennem Guvernementerne Tula og Riazan, hvor
Banderne ifjor led saa stor Ngd, og hvor Hungersngden nasten er endnu veerre nu [1893]. Ved
en Jernbanestation passerede mit Tog et Ekstratog, der befordrede en Afdeling Soldater under
Anfgrsel af Provinsguverngren samt Geveerer, Patroner og Rottinger, som skulde bruges til at
prygle og myrde disse samme hungerlidende Bgnder.

Uagtet det er en Kendsgerning, at legemlig Straf for tredive Aar siden ved Lov er bleven
ophavet i Rusland, anvendes Pryglestraffen dog i den senere Tid mer og mere hyppigt af de
russiske Myndigheder.

Jeg havde nok hert og ogsaa leaest i Aviserne om de frygtelige Pryglestraffe, der var bleven
fuldbyrdede i Tchernigov, Tambov, Saratov, Astrakhan og Arjoll, samt om de Straffe,
Guverngren i NisjniNovgorod, General Baranov, gjorde sig til af at have ladet eksekvere.

Og her saa' jeg, hvorledes brave Russere, besjelede af kristelige Falelser tog afsted med
Geverer
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og Svgber for at pine og draebe deres lidende Brgdre! Anledningen til deres Ekspedition var
felgende:

paa en Ejendom, der tilhgrte en rig Godsejer, havde Bgnderne sammen med denne Fellesret til
en Skov (som de havde plantet og fredet under Opveaksten), og da de altid havde nydt godt af
disse Rettigheder, betragtede de Skoven som deres egen eller mente i alt Fald, at den tilherte
dem i Fellesskab med Godsejeren. Denne gnskede imidlertid at beholde Skoven helt for sig
selv og begyndte at feelde den. Benderne nedlagde Indsigelse herimod. Dommerne afgav i
farste Instans en uretfeerdig Kendelse (jeg siger uretfeerdig, fordi den stattede sig til Erkleringer
af Prokurgren og Guverngren, der umuligt kan have kendt Sagens rette Sammenhang) og
afgjorde Sagen til Gunst for Godsejeren. Skant Senatet maa have indset, at Sagen var bleven
uretfeerdigt bedemt, gav det Godsejeren Medhold og tilkendte ham Skoven. Han begyndte at
feelde Traeerne, men Bgnderne, som ikke vilde tro paa, at de hgjere Myndigheder kunde gare sig
skyldige i en saa skrigende Uretfeerdighed, vilde ikke underkaste sig Dommen og jog de Mand
bort, som var sendte hen for at feelde Traeerne; de erklarede, at Skoven tilhgrte dem, og de vilde
gaa til Tsaren, far de vilde tillade nogen at felde Skoven.

Sagen blev indberettet til St. Petersborg, og herfra blev der givet Ordre til, at Guverngren
skulde bringe Dommen til Udfarelse; Guverngren rekvirerede en Afdeling Soldater.
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Her var nu Soldaterne med Bajonetter og Patroner samt Rottinger, der var serligt bestilte til
denne Lejlighed og lagte ind i en af VVaggonerne, og nu skulde de udfgre de hgje Myndigheders
Befaling.

De hgje Myndigheders Bestemmelser bringes til Udferelse ved Mord eller Prygl eller ved
Trussel herom, alt eftersom Bgnderne ger Modstand eller ej, | farste Tilfelde, altsaa hvis
Benderne ger Modstand, bruger man fglgende Fremgangsmaade i Rusland og forgvrigt ogsaa
alle andre Steder, hvor der er en Statsorganisation, og hvor der eksisterer privat Ejendomsret:
Guverngren oplaser en Dagsbefaling, hvori han fordrer Underkastelse. Den ophidsede
Mangde, der i Almindelighed bliver bedragen af Fgrerne, forstaar ikke et Ord af, hvad
Myndighedernes Udsending siger i det forskruede, Officielle Sprog, og de bliver endnu mer
ophidsede.

Saa erklaerer Guverngren, at hvis de ikke vil underkaste sig og gaa hver til sit, vil han blive nadt
til at anvende Magt. Hvis Folk alligevel ikke Spreder sig, giver Guverngren Befaling til, at
Soldaterne skal affyre deres Gevarer over Hovederne paa Mangden. Hvis de endnu ikke gaar,
giver han Ordre til at skytte paa dem; Soldaterne giver saa Ild, og dgde og saarede styrter om
paa Vejen.

Saa lgber Folk sedvanligvis i alle Retninger, og Soldaterne tager da paa Guverngrens Befaling
dem i Forvaring, som man mener er Hovedmandene, og de fares bort under Bevogtning. Saa
opsamles de saarede, dgende eller dgde; undertiden er der Kvinder og Bgrn imellem dem. De
dade bliver
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begravede, og de saarede bragte paa Hospitalet.

De, der anses for Hovedmandene, bliver bragte til Byen og stillede for en sarlig Krigsret. Har
de gjort sig skyldige i Voldshandlinger overfor den vaebnede Magt, bliver de demte til at
haenges. Saa bliver Galgerne rejste, og nogle forsvarslgse Individer bliver hgjtideligt heengte.
Saaledes er det ofte sket i Rusland, og saaledes sker det og maa det altid ske, hvor
Samfundsordenen er grundet paa Magt.

Men i det andet Tilfeelde, altsaa hvis Bgnderne underkaster sig, sker der noget, som er ganske
serligt for Rusland: Guverngren ankommer til Skuepladsen og holder en Tale til Bgnderne,
bebrejder dem deres Ulydighed, og enten indkvarterer han derpaa Soldaterne i alle Husene i
Landsbyen, hvor de saa ofte en hel Maaned igennem lever paa Bgndernes Bekostning, eller
ogsaa rejser han hgjmodig bort igen, naar han synes, at Trusler kan vere tilstreekkelige; men i
de hyppigste Tilfelde erklerer han, at Hovedmandene skal straffes, og fuldstendig
egenmeegtigt, uden Forher, tidtager han saa et vist Antal Mand, som anses for Hovedmandene,
og befaler, at de skal prygles i hans Neervearelse.

For at give en Idé om, hvorledes sligt gaar for sig, vil jeg beskrive et Tilfeelde af dette Slags,
som fandt Sted i Arjoll, og som vandt de hgjeste Myndigheders fulde Bifald.

Ganske som i Provinsen Tula vilde en Godsejer her tage Bandernes Ejendom, og ganske paa
samme Maade satte Bgnderne sig der imod. Striden
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drejede sig om et Vandlgb, som Bgnderne benyttede til Overrisling af deres Marker, men som
Godsejeren vilde opdemme, for at det kunde drive hans Mglle. Bgnderne satte sig imod, at
dette skete.

Godsejeren indgav Klage til Kredsehefen, som ulovligt (noget, der senere blev fastslaaet ved
Dom) afgjorde Sagen til Gunst for Godsejeren og tillod ham at bortlede VVandlgbet. Godsejeren
udsendte saa Arbejdsfolk med Ordre til at grave den Kanal, hvorigennem Vandet skulde ledes
til Mgllen. Bgnderne var oprarte over den uretfeerdige Dom, og de sendte deres Hustruer hen,
for at de skulde forhindre Godsejerens Folk i at udfere Arbejdet. Kvinderne gik heri til
Da&mningerne, veltede Vognene og drev Folkene bort. Godsejeren indgav Klage over
Kvinderne, fordi de saaledes paa egen Haand havde taget sig til Rette. Kredsehefen gav saa
Befaling til at der fra hvert Hus i Landsbyen skulde tages en Kvinde og settes i Faengsel. Det
var ikke let at udfgre denne Befaling, thi i hvert Hus var der adskillige Kvinder, og det var
umuligt at afgere, hvem af dem der skulde fengsles. Som Fglge heraf efterkom Politiet ikke
Befalingen. Godsejeren beklagede sig til Guverngren over Politiets Forssmmelighed, og uden
at undersgge Sagen gav denne den gverste Politiembedsmand streng Ordre til ufortevet at
efterkomme Kredsehefens Befaling.

Politiembedsmanden, der var lydig mod sin Overordnede, begav sig nu til Landsbyen, og med
den Uforskammethed, der er russiske Embedsmand egen, befalede han saa sine Betjente at
arrestere én Kvinde i hvert Hus. Men eftersom der var mer
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end én Kvinde i hvert Hus, og da ingen vidste, hvem af dem der skulde i Feengsel, opstod der
Stridigheder, og der blev gjort Modstand. Men til Trods herfor befalede Politiofficeren, at den
farste den bedste Kvinde fra hvert Hus skulde szttes i Feengsel. Banderne begyndte at forsvare
deres Hustruer og Meadre, de vilde ikke lade dem gaa og slog lgs paa Politibetjentene og
Officeren. Dette var en ny og skraekkelig Forbrydelse: man havde gjort Modstand mod
Myndighederne! Der blev sendt Indberetning til Staden Arjoll om denne nye Forbrydelse. Og
saa ankom Guverngren med en Bataljon Soldater, som hastigt var bleven samlet ved Hjelp af
Telegraf, Telefoner og Jernbaner; da kom med Ekstratog til Gerningsstedet og havde baade
Gevarer og Knutte med sig og desuden en Lage, som skulde paase, at Piskningen blev
foretaget i Overensstemmelse med Hygiejnens Fordringer, Denne Guverngr opfyldte
fuldkomment Herzen's Spaadom om en moderne "Djingis-Khan med Telegrafen™.

Tropperne og en Afdeling Politisoldater med deres Revolvere i rede Gehang, de mest ansete
blandt Bgnderne og de tiltalte blev opstillede foran Sogneraadets Bygning. Mer end tusinde
Mennesker stod udenom. Da Guverngren ankom, steg han ud af sin Vogn, afleverede en
velforberedt Tale og sagde, at man skulde komme med de tiltalte og en Bank. Man forstod ikke
straks den sidste Befaling. Men en Politisoldat, som Guverngren altid havde med sig, og hvis
Bestilling det var at arrangere alt forngdent ved saadanne Afstraffelser -
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der paa ingen Maade forekommer sjeldent ude i Provinserne - forklarede, at han mente en
Beaenk, hvor de, der skulde prygles, kunde leegge sig. Man bragte nu Baenken samt Knuttene, og
saa blev der sendt Bud efter Badlerne. (Man havde i Forvejen sikret sig Assistance af nogle
Hestetyve, da Soldaterne nagtede at gore Tjeneste som Bgdler). Da alt var i Orden, befalede
Guverngren den farste af de tolv tiltalte, som Godsejeren havde udpeget som de mest skyldige,
at treede frem. Han var Familiefader, omtrent fyrretyve Aar gammel, og da han altid tappert
havde keempet for sin Stands Rettigheder, stod han i stor Anseelse blandt alle Landsbyens
Beboere. Han blev fart hen til Baenken, kleedt af og fik Befaling til at leegge sig ned.

Bonden bad om Naade, men da han saa’, at det var unyttigt, slog han Korsets Tegn for sig og
lagde sig ned. To Politibetjente skyndte sig hen for at holde paa ham. Lagen stod ved Siden af,
rede til at yde Videnskabens Hjelp, naar det skulde vise sig ngdvendigt. Hestetyvene spyttede i
Naverne, svang Knuttene og begyndte at slaa lgs. Men det viste sig, at Baenken var altfor smal,
og at det havde sin Vanskelighed at holde Offeret, der vred sig i Smerte, nede paa den. Saa
befalede Guverngren, at man skulde bringe endnu en Bank. Soldaterne farte Haanden til Huen,
mumlede et eerbadigt: "vel, Deres Ekscellense” og skyndte sig at udfgre hans Befaling. Imedens
stod den pryglede Mand og Ventede, halv nggen, bleg og truende, med Blikket heftet paa
Jorden og klaprende Tander. Da den
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anden Bank var kommet til Stede, lod de ham atter leegge sig ned og begyndte igen at prygle
ham.

Offerets Ryg, Laar og Ben, ja endogsaa hans Sider blev mer og mere bedaekkede med blodige
0g opsvulmede striber, og ved hvert nyt Slag harte man Lyden af en dump Stgnnen, som han nu
ikke lengere kunde holde tilbage. Blandt Mangden, der stod omkring, hertes Hustruers,
Mgdres og Bgrns Hulken - det var den mishandlede Mands og alle deres Familier, som nu stod
for Tur til Afstraffelse.

Den elendige Guverngr, der var helt beruset af sin Magt, talte Slagene paa sine Fingre, og alt
imedens rgg han Cigaretter, og flere serligt tjenstivrige Personer bgd ham braendende
Teendstikker, hver Gang han tog en frisk Cigaret. Da Bonden havde faaet over
halvtredsindstyve Slag, holdt han op med at skrige og vride sig, og Laegen gik hen til Offeret,
folte hans Puls, lyttede til hans Hjerte og erklerede den tilstedevaerende Reprasentant for
Statsmagten, at den afstraffede Mand havde mistet Bevidstheden, og at det var hans
Overbevisning som Lege, at det vilde medfere Fare for Offerets Liv, hvis man ikke holdt op
med at prygle ham.

Men den elendige Guverngr, der nu var fuldsteendig beruset ved Synet af Blod, gav Befaling til,
at Afstraffelsen skulde fortsaettes, og at han skulde prygles, indtil han havde faaet
halvfjerdsindstyve Slag - dette Tal havde Guverngren af en eller anden Grund angivet som
passende. Da han havde faaet det halvfjerdsindstyvende Slag, sagde Guverngren: "Det er nok!
Den naste!” Og det lem
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leestede Offer, hvis Ryg var bedaekket med Blod, blev lgftet op og bragt bevidstlgs bort, og den
neste blev fart frem. Hulkenen og Skrigene blandt Skaren blev lydeligere. Men Statens
Udsendinge fortsatte Torturen.

Paa samme Maade piskede de alle de tolv Ma&nd, og enhver at dem fik halvfjerdsindstyve Slag.
De bgnfaldt alle om Barmhjertighed, jamrede sig og hulkede. Kvindernes Skrig og Hulken blev
lydeligere og mere hjerteskarende, og Mandenes Ansigter blev mgrkere og mgrkere. Men de
var omgivne af Soldaterne, og Mishandlingen hgrte ikke op, fgrend man havde naaet den
Grense, som var fastsat ved et Lune af denne elendige, halvdrukne og afsindige Skabning, som
de kaldte Guverngr! Embedsmandene, Officererne og Soldaterne hjalp ikke blot med derved,
men de var endog tildels ansvarlige derfor, eftersom de ved deres Neervarelse forhindrede den
forsamlede Menneskemangde i at skride ind.

Da jeg en Gang spurgte en Guverngr, hvorfor man gjorde Brug af dette Slags Mishandling, naar
Banderne allerede havde underkastet sig, og Soldaterne var indkvarterede i Landsbyen, svarede
han med en vigtig Mine som en Mand, der til Bunds forstaar Statskunstens Finesser, at hvis
Benderne ikke blev gjorte ordentlig tamme ved Piskning, vilde de snart igen begynde paa at
sette sig mod Myndighedernes Afgarelse. Men naar nogle af dem var bleven tilstreekkeligt
mishandlede, vilde Statens Magt for bestandigt veere sikret iblandt dem.

Derfor var det, at Guverngren i Tula paa sin
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Side sammen med sine underordnede Embedsmend, Officerer og Soldater havde taget
lignende Forholdsregler! Netop ved de samme Midler, d. v. s.

ved Mord og Mishandling, skulde man sikre sig, at de hgjere Myndigheders Afgarelse blev
tagne til Folge.

Og den paagzldende Afgarelse var truffet for at sette en ung Godsejer, der havde en Indteegt af
hundrede Tusind, i Stand til at indvinde tre Tusind Rubler mere ved at tage en Skov fra en
Mangde forfrosne og forsultne Bgnder og saa @de Pengene paa to eller tre Uger i Salonerne i
Moskva, St. Petersborg eller Paris. Det var noget lignende, de Folk nu skulde hjelpe med til,
som jeg traf paa Jernbanen.

Efter at mine Tanker i to Aar havde beskeftiget sig med dette, var det Skaebnen, som for farste
Gang i mit Liv bragte mig Ansigt til Ansigt hermed for i Praksis at vise mig noget, der lzenge
teoretisk havde veret mig klart - nemlig at vor Samfundsorden er grundet, ikke paa visse
retsvidenskabelige Principer, som de Mennesker, der har Interesse af at opretholde den
nuvaerende Orden, gerne vil indbilde Verden, men paa simpel brutal Magt, paa at myrde og
mishandle Menneskene! Folk, der ejer store Godser eller Formuer, eller som har store
Indkomster, der tages fra de Klasser, som ikke har det ngdvendigste - de arbejdende Klasser -
saa vel som alle de, dersom Kgbmand, Leeger, Kunstnere, Professorer, Kuske, Kokke,
Skrivere, Kammertjenere, Sagfarere o. s. v. lever af disse rige Folk, vil helst slaa sig til Ro med
den Tanke, at de Privilegier, de nyder, ikke er Resultatet af Magt men af gensidig fri og
retfeerdig Ud
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veksling af Tjenester, og at deres begunstigede Stilling ingenlunde opretholdes ved saadanne
Straffe og Myrderier, som dem, der det Aar fandt Sted i Arjoll og adskillige andre Steder i
Rusland, og som bestandigt finder Sted overalt i Evropa og Amerika; "vor Stilling i
Samfundet”, siger de, "ngdvendiggar ingenlunde saadanne Voldshandlinger.”" De vil helst tro,
at deres Privilegier er noget for sig og Resultatet af en fri Overenskomst imellem Folk, og at de
Grusomheder, der begaas imod Folket, ligeledes er noget for sig og Resultatet af en eller anden
retmaessig, politisk eller gkonomisk Lov. De sgger at lukke @jnene for, at alle de Privilegier, de
nyder godt af, er Resultatet af den samme Kendsgerning, som tvinger Bgnderne, der har plantet
og fredet Skoven, og som har haardt Brug for den, hvis de ikke skal fryse, til at give Afkald paa
den til Fordel for en rig Godsejer, som ikke har haft Andel i Fredningen, og som slet ikke
behgver den. Kendsgerningen er, at Bgnderne bliver pryglede eller drabte, hvis de ikke vil
opgive deres Ret.

Og dog synes det mig, at naar det staar klart, at det kun var ved Trusler, Slag eller Mord, at
Mgllen i Arjoll kom til at kaste mere af sig, eller at Skoven, som Bgnderne havde plantet, blev
Godsejerens, saa maa det staa lige saa klart, at alle de andre sarlige Forrettigheder, som de rige
nyder godt af ved at bergve de fattige det ngdvendigste, er grundede paa VVold. Naar Bgnderne,
som behgver Jord for at ernare deres Familier, ikke maa dyrke den Jord, der ligger omkring
deres Huse, medens en anden Mand, en Russer, Englender,
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@striger eller hvilken som helst anden stor Godsejer, har Jord nok til at underholde mer end
tusinde Familier, skgnt han ikke selv dyrker den; og naar en Kgbmand, der benytter sig af
Bandernes Fattigdom og keber deres Korn til en Tredjedel af Veerdien og kan opbevare det i
sine Lader fuldsteendig sikkert, medens Folk omkring ham er ved at dg af Sult, kort Tid efter
selger det for den tredobbelte Pris til de samme Jordbrugere, han har kebt det af - saa er det
indlysende, at alt dette ogsaa kan fares tilbage til samme Aarsag. Naar en Mand ikke maa kgbe
en Vare af en anden Mand, der bor paa den anden Side af en vis bestemt Linie, der kaldes
Grensen, uden at betale en Afgift til nogle Mennesker, der slet ikke har haft nogen Andel i
samme Vare - og naar Bgnder tvinges til at selge deres sidste Ko for at betale Skatter, som
Regeringen fordeler mellem sine Embedsmaend eller gder bort for at holde Soldater, der skal
myrde disse samme Skatteydere - saa maa det synes indlysende, at alt dette ikke sker i Falge en
eller anden abstrakt Lov men netop er grundet paa den samme Vold, der blev udavet i Arjoll,
som skulde udgves i Tula, og som bestandigt under en eller anden Form udgves overalt i
Verden, hvor der findes en Regering, og hvor der er rige og fattige.

Men fordi der nu ikke udgves Grusomheder og Mord i ethvert Tilfelde, hvor der undertrykkes
Med Magt, overtaler de, der nyder szrlige Forrettigheder, sig selv og andre til at tro, at deres
Forrettigheder ikke er baserede paa Grusomhed
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og Mord, men paa nogle hemmelighedsfulde, almindelige Grunde, abstrakte Love og saa
videre.

Man skulde dog Tro, det. var aldeles indlysende, at naar Mennesker, som finder det uretferdigt
(og i vore Dage betragter alle de arbejdende Masser det som en Uretferdighed), at de skal
betale den starste Del af deres Fortjeneste til Kapitalisten og Godsejeren, dog ger det, og naar
de udreder Afgifter, skant de véd, hvilken slet Brug der geres af disse Penge, saa ger de det
ikke, fordi de anerkender disse abstrakte Love, som de aldrig har hart om, men kun fordi de véd,
at de vil blive mishandlede og drebte, hvis de ikke gar det.

Naar man nu ikke behgver at sztte Folk i Faengsel, prygle eller draebe dem, hver Gang en
Godsejer opkraever sine Afgifter, eller hver Gang de nedlidende maa betale en bedragerisk
Kgbmand den tredobbelte VVeerdi for det Korn, de trenger til, eller hver Gang en Fabrikarbejder
maa laade sig ngje med en Lan, der naeppe er halv saa stor som Fabrikejerens Fortjeneste, eller
hver Gang en fattig Mand maa betale sin sidste Rubel i Skat, saa er det blot, fordi saa mange
Mennesker allerede er bleven pryglede og drabte, da de prgvede paa at modsette sig alle disse
Fordringer.

En dresseret Tiger, som ikke &der et Stykke Kad, der leegges foran den, og som springer over
en Keap paa Befaling, ger ikke dette, fordi det tiltaler den, men fordi den husker paa de
redgledende Jeern og den Faste, den straffes med, hver Gang den ikke adlyder. Netop saaledes
gaar det med Menneskene, naar de indvilliger i, hvad der er
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ufordelagtigt, ja endog gdeleeggende for dem, og hvad de anser for uretfeerdigt ; de gar det kun,
fordi de husker paa, hvad de maa lide, hvis de ggr Modstand.

Hvad de Mennesker angaar, som nyder Forrettigheder, der er vundne ved forudgaaende
Voldshandlinger, saa glemmer de ofte og holder mest af at glemme, hvorledes de har opnaaet
disse Forrettigheder. Men man behgver blot at erindre sig Historien - ikke Historien, der
omhandler da forskellige Dynastiers og Herskeres Bedrifter, men den virkelige Historie,
Historien om, hvorledes et ringe Antal Mand altid har undertrykt det store Flertal - for at se, at
alle de Fordele, som de rige har forud for de fattige, kun er baserede paa Piske-, Feengsels- og
Dgadsstraffe.

Man behgver kun at teenke over, hvorledes alle fagrer en evig, uopherlig Kamp for at forbedre
deres materielle Vilkaar (hvad jo nutildags er alle Menneskers Hovedgjemed), for at blive
overbevist om, at alle de Fordele, de rige har fremfor de fattige, kun sikres ved Anvendelse af
Magt.

Der kan vel nok gives Tilfeelde af Undertrykkelse, VVold eller Straffe - skant kun sjaeldent - hvor
Formaalet ikke er at sikre de besiddende Klassers Privilegier. Men man kan roligt paastaa, at i
ethvert Samfund - hvor der for hvert Menneske, som nyder Livets Goder, findes ti, der er
udmattede af Arbejde, misundelige, begerlige, og ofte med deres Familier lider ligefrem Ngad -
er det kun ved Anvendelse af brutal Magt, Fengselsstraffe og Mord, at de rige kan vedblive at
leve i Overflod.
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Det Tog, jeg mgdte den 9de September, var fyldt med Soldater, der havde Bgsser, Patroner og
Svgber med sig og skulde skaffe den rige Godsejer fuld Raadighed over en lille Skov, han
havde taget fra de ngdlidende Bgnder, skent de treengte saa haardt til den, og han slet ikke
behavede den: det hele var et slaaende Bevis for, hvorledes Mennesker kan handle lige stik
imod deres Principer og deres Samvittighed, uden at de en Gang leegger Marke dertil.

Ekstratoget bestod af en forste Klasses Vogn til Guverngren, Embedsmandene og Officererne
og adskillige Godsvogne, der var stoppede fulde med Soldater. Disse - raske, unge Fyre i nye,
rene Uniformer - stod i Grupper eller sad og dinglede med Benene ud af de store Dgraabninger
i Godsvognene.

Nogle af dem rgg eller puffede til hverandre, spggte, smaagrinede og skoggerlo; andre
gnaskede Solsikkefrg og spyttede Skallerne ud med en dybsindig Mine. Nogle af dem lgb hen
ad Perronen for at drikke ved et VVandspring dér, og naar de mgdte Officererne, sagtnede de
deres Gang, gjorde en dum, hilsende Bevagelse ved at fgre Haanden til Huen, og deres
Ansigter var saa alvorlige, som om de foretog sig en meget vigtig Sag. De holdt @jnene feestede
paa Officererne, mens de passerede dem, og saa lgb de af Sted endnu hurtigere, stampede med
Halene i Perronen og lo og snakkede, som saadanne raske, godmodige unge Fyre altid ger, naar
de rejser i muntert Selskab.

Skent de var undervejs for at myrde deres Feedre eller Bedstefeedre, var de lige saa vel
tilLAlphonse Karr 1808-1890. Skgnlittereer og satirisk forfatter. Hans hovedzrk er Les Guépes
fra 1839.
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mode, som om de skulde til en Forngjelse eller i det mindste til en ganske almindelig
Forretning.

Man fik det samme Indtryk af de elegante Embedsmand og Officerer, der dels opholdt sig
omkring paa Perronen, dels i den farste Klasses Vogn. Et Bord med fyldte Flasker stod foran
Guverngren, der bar Ansvaret for hele denne Ekspedition; han var ifgrt sin halvt militere
Uniform og sad og spiste et eller andet, mens han muntert snakkede om Vejret med nogle
bekendte, han havde truffet; det var, som om den Forretning, han begav sig til, var noget saa
almindeligt og ganske ligefremt, at det ikke kunde forstyrre hans Sindsro eller hans Interesse
for Vejrforandringer.

I nogen Afstand fra Bordet sad Gendarmchefen.

Han ned ingen Drikkevarer og havde et uigennemtraengeligt, gnavent Udtryk, som om han var
led og ked af alle de Formaliteter, der skulde iagttages.

Allevegne for Officererne stgjende omkring, ifarte deres smukke, guldbroderede Uniformer: én
sad ved et Bord og drak en Flaske @l; en anden stod ved Buffeten og spiste Postejer, han
bgrstede Krummerne af sin Uniform og smed Pengene paa Disken med en selvtilfreds Mine; en
tredje slentrede forbi VVognene i vort Tog og stirrede paa Damerne.

Alle disse Mand, der nu skulde ud at myrde eller mishandle de ngdlidende og forsvarslgse
Skabninger, som dog skaffer dem Livets Ophold, havde Udseende af at veere Folk, der meget
vel vidste, hvad de gjorde, Og Nogle af dem var tydeligt nok ligefrem stolte over det Hverv, der
var tildelt dem! Hvordan skal man forklare sig dette?
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Alle disse Mennesker vil om en halv Times Tid vere paa det Sted, hvor de for at skaffe en
velhavende ung Mand tre Tusind Rubler, som stjeles fra en hel Mangde ngdlidende Bgnder, er
ngdte til at begaa de skraekkeligste Gerninger, man kan tenke sig: de maa ligesom i Arjoll
myrde og mishandle uskyldige Vasner, deres Bradre. Og med uforstyrret Sindsro ser de Tiden
og Stedet rykke narmere! Man kan ikke undskylde alle disse Regeringsembedsmand,
Officerer og Soldater med at sige, at de ikke vidste, hvad der skulde gaa for sig; de var bleven
underrettede derom. Guverngren maatte absolut have sagt Besked om Rottingerne,
Embedsmandene maatte have sendt Bud efter dem, betalt dem og indfert Udgiften i deres
Regnskaber. Officerne havde modtaget og givet Ordre angaaende Patronerne. De vidste alle
sammen, at de skulde ud for at mishandle, maaske draebe deres Medskabninger, og at de maatte
leegge Haand paa Verket inden en Times Forlgb.

Det vilde veere urigtigt at mene, at de handlede saaledes, fordi de var overbeviste om, at det var
ngdvendigt paa denne Maade at forsvare Samfundsordenen. For det fegrste havde disse
Mennesker sandsynligvis aldrig tenkt over Statsordningen og dens Ngdvendighed; for det
andet kunde de umuligt tro, at det, de var i Begreb med at begaa, vilde tjene til at statte Staten;
og for det tredje var der vel nappe en eneste af alle disse Mennesker, der braendte af Lyst til at
ofre sin egen Tilfredshed og Ro for at stgtte Staten; man ser tvaertimod, at de under almindelige
Forhold
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griber enhver Lejlighed til at skaffe sig personlig Fordel paa Statens Bekostning. Altsaa kan det
ikke have veaeret af Hensyn til det abstrakte Begreb "Staten", at de gik med til de paatenkte
Voldshandlinger.

Men hvorledes skal man da forklare sig det?

Jeg kender imidlertid alle disse Mennesker. Selv om jeg ikke har personligt Bekendtskab til
dem alle, saa kender jeg dog noget naer deres Karakter, deres Fortid og Tankemaade. De har alle
Mgdre, nogle af dem har Hustruer og Bgrn. De er sikkert nok for Stgrstedelen gode, venlige,
endog blgdhjertede Mand, som hader ethvert Slags Grusomhed, ikke at tale om Mord; mange
af dem vilde ikke draebe eller gagre et Dyr Fortreed. De bekender sig endvidere alle til
Kristendommen og betragter al Vold mod forsvarslgse som noget lavt og nedvardigende.

Sikkert nok vilde ingen af dem i det daglige Liv kunne gare en Hundrededel af det, Guverngren
i Aijoll gjorde, for at vinde nogen Fordel derved.

Enhver af dem vilde betragte det som en Fornazrmelse, at man kunde tro, han vilde handle
saaledes i det private Liv.

Og dog vil de om en halv Time veere paa det Sted, hvor de uundgaaeligt vil blive tvungne til at
begaa en lignende Forbrydelse.

Hvordan skal man forklare det?
Men det er ikke blot disse Mennesker, der kommer med Toget, som forbereder VVold og Mord.

Hvorledes kunde alle disse Mennesker, der paabegyndte hele denne Sag: Godsejeren,
Statholderen, Dommeren og de, der gav Ordre til den og er an
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svarlige derfor: Ministrene og Tsaren, som ogsaa er gode Mand og Kristne, hvorledes kunde de
dog foreslaa og godkende saadanne Forholdsregler, da de jo dog maatte kende Fglgerne? Og
Tilskuerne, der ikke havde nogen Del i Sagen, og som oprgres ved Synet af Grusomhed i det
daglige Liv, ja endog over en Hests Mishandling, hvorledes kunde de tillade, at en saadan
Grusomhed blev begaaet ? Hvorfor rejste de sig ikke i Harme, spaerrede Vejen og raabte: "Nej!
vi kan ikke roligt staa og se paa, at man mishandler og draeber ngdlidende Mennesker, fordi de
ikke vil finde sig i, at man stjeeler deres Ejendom fra dem!" Men langt fra - de fleste af disse
Mennesker, selv de, der har direkte Del i Sagen, saasom Godsbestyreren, Godsejeren selv,
Dommeren og alle de, der skal ordne og lede Ekspeditionen, saasom Guverngren, Ministrene
og Tsaren, er fuldkomment rolige og faler ikke en Gang det mindste Samvittighedsnag.
Tilsyneladende anfeegtes de Mennesker, som skal udfere denne Forbrydelse, ikke i ringeste
Grad deraf.

Tilskuerne, som man dog skulde mene, ikke havde nogen personlig Interesse af Sagen, saa’
snarere med Velvilje end med Misbilligelse paa, at alle disse Mennesker forberedte denne
nederdreegtige Handling. I Samme Vogn som jeg sad der en Temmerhandler, en forhenveerende
Bonde. Han udtalte aabent sin Sympati med saadanne Voldshandlinger.

"De maa ikke veere ulydige mod @vrighederne, " sagde han; “derfor har vi jo en gvrighed. Lad
dem bare faa en ordentlig Overhaling, saa vil de nok hgre
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op med at gare Vrovl; det kan jeg love for. Saadan Skal de have det."”
Hvordan forklarer man dette?

Det er da vel ikke muligt, at alle disse Mennesker, som har fremkaldt, hjulpet til eller tilladt
denne Ugerning, er saa usle Skabninger, at de godt har Begreb om det nederdregtige, de
begaar, men ger det mod deres Principer, nogle for Vindings Skyld, andre af Frygt for Straf. De
er jo dog ellers i Stand til at treede op for deres Anskuelser. Ingen af disse Embedsmand vilde
falde paa at stjeele en Pung eller leese en anden Mands Brev; heller ikke vilde han lade sig
fornaeerme uden at fordre Oprejsning.

Ikke én af disse Officerer vilde falde paa at snyde i Kortspil eller nagte at betale en Aresgeld,
forraade en Kammerat, flygte fra Slagmarken eller lade Fanen i Stikken. Ingen af disse Soldater
vilde spytte Nadverens Sakramente ud eller spise Kad paa Langfredag. Alle disse Mennesker er
rede til at trodse enhver Modgang, Lidelse eller Fare hellere end at gare noget, som de anser for
galt. De har Styrke til at modstaa, hvad der er stridende mod deres Grundsatninger.

Endnu urimeligere vil det veere at antage, at alle disse Mennesker er saadanne Uhyrer, at det
falder dem naturligt og ikke modbydeligt at udfgre saadanne Handlinger. Man behgver kun at
tale en kort Tid med dem for at indse, at de allesammen, selv Godsejeren, Dommeren,
Ministeren, Tsaren og Regeringen, Officererne og Soldaterne, ikke alene i deres inderste
misbilliger saadanne Handlinger, men endog lider ved Bevidstheden om,
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at de har Del deri - naar de blot kommer til at teenke paa, hvorledes det gaar til ved saadanne
Lejligheder; men de sgger at teenke saa lidt som muligt derpaa.

Man behgver kun at tale med den ene eller den anden af dem, der har med Sagen at gare, ligefra
Godsejeren til den ringeste Politibetjent eller Soldat, for at indse, at de alle i deres Sjals inderste
indremmer, at det, de gar, er ondt, at det vilde vaere bedre ikke at gare del, og at de lider ved at
have Lod og Del deri.

En frisindet Dame, som var i vort Tog, saa' Guverngren og Officererne i farste Klasses
Ventesal, og da hun havde faaet Oplysning om Hensigten med deres Ekspedition, begyndte hun
straks at tale saa hgjt, at de kunde hgre hende; hun rev ned paa den bestaaende Samfundsorden
og udtrykte sin Foragt for dem, der var usle nok til at tage Del i saadanne Voldshandlinger. Det
var tydeligt nok, at de falte sig forlegne og ikke vidste, hvorhen de skulde se, men ingen af dem
vovede at tage til Genmeale. De sggte at give det Udseende af, at de ikke ansaa det for Umagen
veerd at svare paa saadanne Bemarkninger. Men man kunde se paa deres Ansigter og
bortvendte Blik, at de skammede sig. Det samme var Tilfeldet med Soldaterne. De vidste godt,
at det var noget skammeligt, de havde Ordre til at udfere, men de gnskede helst ikke at teenke
derpaa.

Da Temmerhandleren, som jeg har en Mistanke om kun talte paaa Skrgmt for at vise, at han var
en Mand af Opdragelse, begyndte at tale om Ngd
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vendigheden af saadanne Forholdsregler, vendte de Soldater, som var i Naerheden, sig bort fra
ham, saa’ vredt paa ham og lod, som om de ikke hgrte, hvad han sagde.

Alle de Mennesker, der, som Godsbestyreren, Godsejeren, Ministeren og Tsaren, var ansvarlige
for Udgvelsen af denne Handling, lige saa vel som de, der skulde tage Del i den, og endog de,
der kun var Tilskuere ved den, vidste, at det var en slet Handling og skammede sig over at have
noget med den at gare eller blot vaere til Stede ved den.

Hvorfor gjorde de det da, eller hvorfor tillod de, at det blev gjort?

Sperg dem blot derom, og de vil alle give omtrent det samme Svar, baade Godsejeren, der var
den ferste Anledning til, at man skred ind mod de forfrosne og forsultne Bgnder, og
Dommeren, der afgav en Kendelse, som var uretfeerdig, skant den kunde daekke sig bag Lovens
Bogstav; baade de, der gav Befaling til at lade Dommen fuldbyrde, og de, der, saaledes som
Gendarmerne og Soldaterne, skulde tage personlig Del i deres Brgdres Mishandling.

Myndighederne vil erklere, at saadanne Handlinger er ngdvendige for at stette den bestaaende
Samfundsorden; de vil sige, at den bestaaende Samfundsorden er ngdvendig for Landets og
Menneskehedens Velfaerd, for Statens Bevarelse og Menneskehedens Fremskridt.

Folk af de fattigere Klasser ligesom ogsaa Soldaterne, som skal fuldbyrde Voldshandlingen
med deres egne Heender, siger, at de gar det, fordi de
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har faaet Befaling dertil af deres gverste Myndighed, og at @vrigheden nok véd, hvad den ger.
At de maegtige er meegtige, fordi de ber vaere det, og at de nok véd, hvad de gar, forekommer
dem en uomtvistelig Sandhed. De kan nok tillade sig at tro, at en Embedsmand af lavere Grad
kan gere sig skyldig i en Fejltagelse; men den gverste Myndighed, paa hvem det hele kommer
an, synes dem havet over enhver Mistanke.

Baade de hgjeste Embedsmand og deres Underordnede vil sgge at forsvare deres Handlemaade
med, at den bestaaende Samfundsorden skal og maa opretholdes, og at det derfor er ethvert
Menneskes hellige Pligt at statte den.

Alle de, der tager Del i Regeringens Voldshandlinger, vil bestandig retferdiggere sig ved at
henvise til, at den nuvaerende Orden er ngdvendig og derfor ikke bgr forandres.

"Eftersom den nuvarende Orden ikke bgr og ikke kan andres,” siger de, "vilde det aldeles
ingen Forandring gere, hvis en enkelt naegtede at opfylde de Pligter, der blev paalagt ham; der
vilde kun blive sat en anden Mand i hans sted, som maaske vilde udfere sit Hverv endnu mere
grusomt, saaledes at Offeret kom til at lide endnu mer under Mishandlingerne.”

Det er Overbevisningen om, at den bestaaende Samfundsorden er ngdvendig og derfor ikke bar
forandres, og at det er ethvert Menneskes hellige pligt at stgtte den, som har til Fglge, at brave
Folk, der i det daglige Liv vedkender sig smukke Principer, med mer eller mindre rolig
Samvittighed
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kan begaa saadanne Forbrydelser, som der blev udgvede i Arjoll, og som de Mennesker, der var
I Tula-Toget, nu skulde til at udgve.

Men hvormed begrundes denne Overbevisning?

Det er let at begribe, at Godsejeren gerne vil tro, at den nuvaerende Samfundsorden ikke kan
&ndres; den sikrer ham jo Indtaegten af hans Hundreder og Tusinder Tgnder Land, saa at han
kan fare sit tilvante, magelige og overdaadige Liv.

Det er let at forstaa, at Dommeren er villig til at tro paa Ngdvendigheden af en Ordning, som
giver ham en Lan, der er mange Gange stgrre, end den, som den flittigste Arbejder kan tjene, og
det samme geelder om alle de hgjere Embedsmand. Det er kun under en Samfundsorden som
den nuverende, at en Guverngr, Sagfarer, Senator eller Medlemmerne af de forskellige Raad
kan oppebare deres adskillige Tusind om Aaret; uden dette vilde de og deres Familier stedes i
Ngd, thi hvis de ikke bekladte deres nuverende Stillinger, vilde de aldrig ved egen Dygtighed,
Flid eller Talent kunne tjene tilneermelsesvis hvad de nu faar i Gage.

Ministeren, Tsaren og alle de hgje Myndigheder er stillede paa samme Maade. Den eneste
Forskel er, at jo hgjere og mer enestaaende deres Stilling er, desto ngdverrdigere er det for dem
at tro paa, at den nuvaerende Orden er den eneste mulige. Uden den vilde de ikke veere i Stand til
at indtage deres Stillinger, men de vilde synke dybere end alle andre Folk. Et Menneske, der af
egen fri Vilje treeder ind i Politistyrken for en Lgn af ti Rubler, bryder sig vel neppe stort om at
bevare den nuvarende
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Samfundsorden, og derfor tror han heller ikke paa, at den ikke kan forandres. Men en Konge
eller Kejser, som faar Millioner for at bekleede sin Stilling; som véd, at Tusinder af Mennesker
omkring ham heller end gerne vilde afseette ham og indtage hans Plads; som véd, at han aldrig i
nogen som helst anden Stilling vilde faa en saa stor Indtaegt eller veere Genstand for saa mange
Haeedersbevisninger; som véd, at han, hvis han blev afsat, kunde komme til at staa Folket til
Regnskab for alle de Misbrug af sin Magt, hvori han har gjort sig skyldig - han er ngdt til at tro
paa den nuvearende Ordens Nedvendighed, ja endog paa dens Hellighed og Ukraenkelighed. Jo
hgjere og fordelagtigere en Mands Stilling er, jo mer usikker den er, jo mer forferdeligt og
farefuldt hans Fald vilde veere, desto fastere tror han paa den nuverende Orden, og med desto
starre Samvittighedsro kan han gare sig skyldig i grusomme og slette Handlinger, som om det
ikke var i hans egen Interesse men kun for at opretholde den bestaaende Orden.

Saaledes forholder det sig med enhver Mand, der beklader en indbringende Stilling, som han
vilde miste, hvis den bestaaende Samfundsorden ophavedes, og det ligefra den ringeste
Politiofficer og op til Tsaren. De er allesammen mer eller mindre overbeviste om, at den
nuvaerende Orden er uforanderlig, fordi - det er Hovedgrunden - den er fordelagtig for dem.
Men Bgnderne og Soldaterne, der staar paa det laveste Samfundstrin, som ikke har nogen som
helst Fordel at den nuvaerende Ordning, og som hgrer til de undertrykte,
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hvad tvinger dem til at tro, at den bestaaende Samfundsorden, som er Skyld i, at de har det saa
usselt, absolut maa opretholdes, absolut ber stettes af dem endog med slette Handlinger, der
strider mod deres Samvittighed?

Hvad tvinger disse Mennesker til at antage, at den nuvaerende Orden ikke kan &ndres, og at de
derfor bar statte den, naar det tvaertimod er saa indlysende, at den kun er uforanderlig, fordi de
selv statter den?

Hvad tvinger disse Bgnder, som igaar tages fra Ploven og i dag maa treekke i en naragtig Dragt
med blaa Krave og forgyldte Knapper, til at gaa med Bgsse og Sabel og myrde deres ngdlidende
Feedre og Bradre? De har ingen Fordel deraf og kan ikke nare nogen Frygt for at miste den nye
Stilling, de beklzader, da den er endnu ringere end den, de far indtog.

De, der hgrer til de saakaldte hgjere Klasser, Godsejere, Officerer, Dommere, Senatorer,
Guverngrer, Ministre, Tsarer o. s. v., tager Del i Voldshandlinger, fordi den nuveerende Orden
er fordelagtig for dem. De kan ofte veere brave, blgdhjertede Mennesker, og de vilde ikke veere
i Stand til at deltage i saadanne Voldshandlinger, hvis de personligt maatte udfare dem.

De ngjes med at udstede Befalinger. | Regelen ser de ikke, hvorledes alle de afskyelige
Handlinger, de har bemyndiget eller befalet, bliver udfarte.

Men de ulykkelige Mennesker af de lavere Samfundsklasser, som ikke har nogen Fordel af den
bestaaende Samfundsorden, men tveertimod be
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handles med den yderste Ringeagt, statter denne Orden ved med egne Heender at treekke Folk
bort fra deres Familier, beleegge dem med Haandjern, kaste dem i Faengsel, bevogte dem og
skyde dem.

Hvorfor gar de dette?
Hvad tvinger dem til at tro, at den bestaaende Orden ikke kan &ndres, og at de maa stgtte den?

Vi véd, at enhver Voldshandling afhaenger af dem, som med egne Hander pisker, belaegger
med Haandjeern, setter i Faengsel og dreeber. Hvis der ikke var Soldater eller bevabnede
Gendarmer, som var rede til at mishandle eller draebe, saa snart de faar Befaling dertil, vilde
ikke én af alle dem, som nu degmmer til Dgden, til Strafarbejde eller Forvisning paa Livstid, faa
i Sinde at hange, feengsle eller mishandle en Tusindedel af de Mennesker, han nu, mens han
sidder roligt ved sit Arbejdsbord, giver Befaling til at plage paa alle mulige Maader, simpelthen
fordi han ikke selv ser det eller udfarer det, men blot paa Afstand giver sit lydige Veerktgj
Befaling til at gare det.

Alle de Grusomheder og Uretfeerdigheder, som nu er saa almindelige i det daglige Liv, er kun
blevne det, fordi der altid er Mennesker rede til at begaa dem. Hvis det ikke var saaledes, vilde
de, der nu idemmer disse Straffe, slet ikke teenke paa at anvende Vold mod de umaadelige
Menneskemasser, de nu mishandler; ja de vilde ikke en Gang vove at felde saadanne Domme,
de vilde knap turde dreamme om de Straffe, de nu fastsatter med den starste Sindsro. Hvis der
ikke fandtes Mennesker, der var beredte til at draebe og mis
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handle hvem som helst paa deres Overordnedes Befaling, vilde ingen vove som noget ganske
naturligt at fremkomme med Forlangende om, at et Stykke Jord, der er omgivet af Bgnder, som
er fattige og elendige, fordi de ingen Jord har, skulde afstaas til en Mand, der ikke dyrker det,
eller at Dynger, af Korn, som er frasvindlet Bgnderne, skulde henligge urgrligt, mens
Befolkningen dar af Sult, fordi Kebmandene ser deres Fordel derved. Hvis der ikke var lydige
Redskaber til Myndighedernes Raadighed, vilde Godsejeren aldrig veere faldet paa at bergve
Benderne den Skov, de havde plantet og fredet; heller ikke vilde Embedsmandene mene, at de
var berettigede til deres Lan, da den i Virkeligheden tages fra det ngdlidende Folk; mindst af alt
vilde nogen af dem dremme om at drabe eller landsforvise Folk, fordi de afslarer Lagnen og
holder sig til Sandheden. Alle sligt kan kun ske, fordi Myndighederne stoler sal sikkert paa, at
de altid har deres lydige Verktgj ved Haanden, rede til at udfere deres Befalinger om Vold og
Mord.

Alle de Voldshandlinger, som begaas af Tyranner fra Napoleon og ned til den ringeste
Kompagnichef, der lader sine Folk skyde paa den tilstedevaerende Mangde, kan kun forklares
ved, at de beruses af den Magt, de véd, at de har over deres Folk. Derfor afhaeenger enhver Magt
af de Mennesker, der skal tjente som Redskab for alle VVoldshandlinger; den afhaenger af dem,
der staar i Politiets Tjeneste eller i Haeren, serligt i Haeren, thi Politiet vover kun at skride ind,
fordi det har Heeren i Ryggen.
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Hvorledes er da alle disse brave Mennesker, af hvem det hele afhanger, som ikke har nogen
Fordel deraf, og som med egne Hander skal udfagre disse Ugerninger - hvorledes er de dog
blevne saa skreekkeligt forblindede, at de betragter den nuvaerende Orden, der dog er saa
ufordelagtig, adeleeggende og skeebnesvanger for dem, som den eneste mulige?

Hvem i al Verden har dog saaledes kunnet vildlede dem?

De kan aldrig selv veaere komne til den Overbevisning, at de ber handle mod deres Sarnvittighed
og saaledes blive Kilden til gdeleeggelse for sig selv og hele deres Klasse, der udger ni
Tiendedele af Befolkningen.

Jeg har ofte spurgt forskellige Soldater: "Hvorledes kan Du draeebe Mennesker, naar Guds Bud
byde: "Du skal ikke ihjelslaa!"?" De er altid blevne forvirrede og forlegne, naar jeg har erindret
dem om, hvad de helst ikke vil teenke paa. De vidste, at de var bundne ved Guds Lov : "Du skal
ikke ihjelslaa!” og de vidste ogsaa, at de var bundne ved deres Soldaterpligt, men de havde
aldrig teenkt over Modsigelsen mellem disse Pligter.

Starsteparten af de frygtsomme Svar, jeg fik paa dette Spgrgsmaal, gik altid i fglgende Retning:
at det at draebe i Krig eller henrette Forbrydere paa Regeringens Befaling ikke kan henregnes
under det almindelige Forbud mod at slaa ihjel, men naar jeg saa indvendte, at der ikke staar
noget herom i Budene, og naar jeg mindede dem om, at det er den Kristnes Pligt at tilgive og
elske sin Neeste,
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og at dette ikke kan forenes med Mord, gik disse Folkets Bgrn i Almindelighed ind derpaa, men
gjorde mig paa deres Side det Spgrgsmaal: "Hvorledes kan det da vere, at Regeringen (som
efter deres Anskuelse ikke kan gare noget galt) sender Heeren i Krig og befaler, at Forbryderne
skal henrettes?" Da jeg svarede, at Regeringen handlede uret i at give saadanne Befalinger,
blev Bgnderne i hgjeste Grad forvirrede og afbrgd enten Samtalen eller blev vrede paa mig.

"De maa have fundet en Lov for det. £rkebiskoppen veéd da vel lige saa meget derom som vi,
skulde jeg mene," bemarkede en russisk Soldat en Gang til mig. Og med dette Svar beroligede
Soldaten sig, i fuldeste Overbevisning om at hans aandelige Fgrere havde fundet en Lov, som
bemyndigede hertil, og at det Spgrgmaaal, jeg havde gjort ham, var en Falde, jeg vilde stille op
for ham.

Enhver, der tilhgrer vort kristne Samfund, véd dog enten gennem Tradition, Aabenbaring eller
gennem Samvittighedens Rast, at Mord er en af de skraekkeligste Forbrydelser, et Menneske
kan begaa; Evangeliet siger os det; vi indser, at der ikke kan veere nogen Mening i, at Mord kun
skulde vaere en Synd, naar det begaas af nogle Mennesker, derimod ikke af andre. Enhver véd,
at hvis Mord er en Synd, er det altid en Synd, hvem der end er det myrdede Offer, ligesom
FEgteskabsbrud, Tyveri 0. s. v. altid er en Synd. Men paa samme Tid set vi ligefra vor Barndom,
at Mord ikke alene bliver tilladt, men at der endogsaa lyses Vel
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signelse over det af selve de Mend, vi er vante til at. betragte som vore af Gud indsatte
aandelige Ledere; vi ser, at vore verdslige Ledere med den sterste Sindsro ordner alt til
Myrderiet, at de er stolte over at baere morderiske Vaaben, og at de i Fglge Landets Lov, ja selv
I Guds Navn forlanger, at alle skal tage Del i Myrderiet. Vi ser, at der her er en Modsigelse, men
da vi ikke kan forklare os den, antager vi uvilkaailigt, at denne tilsyneladende
uoverensstemmelse kun er en Fglge af vor Uvidenhed. Det plumpe og- igjnefaldende i denne
Modsigelse bestyrker os i denne Overbevisning.

Vi kan ikke forstaa, at Civilisationens Banebrydere, de oplyste Klasser, med saa stor
Tillidsfuldhed kan hylde to saa modsatte Principer som Kristi Laere og Mord. En jeaevn,
ufordeervet ung Mand kan ikke faa det i sit Hoved, at de, han gar sig saa store Meninger om, og
som han anser for hellige eller leerde Mand, kunde falde paa at fare ham saa skammeligt bag
Lyset. Men det er dog netop, hvad der bestandigt sker. Det sker 1) ved lidt efter lidt ved
Eksemplets Magt og gennem Undervisning- fra Barndommen af at indbilde de arbejdende
Klasser, der ikke har Tid til selv at studere moralske og religigse Spgrgsmaal, at Mishandling
og Mord er forenelige med Kristendommen, og at de under visse Omstendigheder ikke alene er
tilladelige men endog ngdvendige; og 2) ved at indbilde de Mennesker, der enten frivilligt eller
tvungne er traadte ind i Heeren, at de ved personlig Deltagelse i Mord eller anden Raahed
udfarer en hellig
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Pligt, ja, at det endog er en haderfuld Bedrift, der fortjener Ros og Belgnning.

Denne Vranglaere udbredes blandt alle Mennesker ved Hjeelp af Katekismer eller andre Bager,
som nutildags benyttes ved den tvungne Skoleundervisning. Heri leeres der, at Vold - det vil
sige Fengsel og Henrettelse - saa vel som Myrderi i inden- og udenlandske Krige til Forsvar for
den nuvaerende Samfundsorden (af hvad Slags den end er: absolut eller indskraenket Monarki,
Konvent, Konsulat, Kejserdemme med denne eller hin Napoleon eller Boulanger i Spidsen,
konstitutionelt Monarki, Kommune eller Republik) er absolut lovligt og ikke i Strid med Moral
og Kristendom.

Saaledes fremstilles det i alle Katekismer eller Bager, der bruges i Skolerne. Og Menneskene er
saa fuldkomment overbeviste om, at det ikke kan vere anderledes, at de opvokser, lever og der
i denne Tro, uden at de gribes af den mindste Tvivl om Rigtigheden heraf.

Dette er én Form for Bedraget, det almindelige Bedrag, der udgves mod alle; men der er et
andet Bedrag, der sarligt anvendes overfor Soldater og Politi, og som ved forskellige Midler
bringer disse til at udgve alle de Mishandlinger og Mord, der er ngdvendige for at forsvare og
opretholde den nuveaerende Samfundsorden.

I alle Landes Militeerlovgivning forekommer der under en eller anden Form, hvad der i den
russiske udtrykkes med fglgende Ord:

Artikel 87. At udfare en overordnet Officers Befaling punktligt og uden Indvending vil sige: at
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udfgre en Befaling, man har faaet af en overordnet Officer, ngjagtigt uden at anstille
Betragtninger over, hvor vidt den er god eller ikke, og hvor vidt det er muligt at udfare den eller
ej. Den overordnede Officer er ansvarlig for Falgerne af den Befaling, han giver.

Acrtikel 88. Den underordnede maa aldrig naegte at udfere en overordnet Officers Befaling, med
mindre han tydeligt indser, at han ved at udfere denne Befaling gor Brud paa (Guds Lov, skulde
man uvilkaarligt vente; nej, paa ingen Maade!) den Ed, hvorved han har svoret Tsaren Troskab
og Lydighed.

Hermed siges der, at en Mand, der er Soldat, kan og skal efterkomme enhver Befaling, han faar
af sine Overordnede; og da disse Befalinger i Regelen paabyder Mord, falger deraf, at han
ngdvendigvis maa bryde Guds og Menneskers Love.

Den eneste Lov, han ikke maa bryde, er den Lov, der byder ham Troskab og Lydighed mod den
Mand, som i @jeblikket tilfeeldigvis er ved Magten.

Alle andre Militeerlovgivninger forlanger det samme om end med andre Udtryk. Og det er
egentlig ganske naturligt, eftersom hele Heerens og Statens Magt i Virkeligheden er grundet paa
at faa Menneskene til saaledes at sette sig ud over deres Pligt mod Gud og deres Samvittigheds
Stemme og betragte deres Pligt mod den overordnede Officer for vigtigere end alle andre
Pligter.

Dette er altsaa Grunden til de lavere Klassers Tro paa, at den nuveerende Samfundsorden, der er
saa skaebnesvanger for dem, er det eneste mulige,
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og at de derfor bgr stgtte den endog ved Mishandling og Mord.
Denne Tro har de faaet ved, at de hgjere Klasser med fuld Bevidsthed ferer dem bag Lyset.

Det kan ikke veere anderledes. Det var ngdvendigt at bedrage de lavere Klasser, som er langt
talrigere, for at faa dem til at undertrykke og mishandle sig selv, endog ved at gere noget, der
strider imod deres Samvittighed, Dette Bedrag fortsaettes uafbrudt.

For kort Tid siden saa’ jeg atter, hvorledes dette skammelige Bedrag aabenlyst blev udgvet, og
atter undrede jeg mig over, hvor let og skamlgst det hele gik for sig.

Da jeg i Begyndelsen af November kom igennem Tula, saa’ jeg igen foran Raadhuset en Skare
Bander; jeg harte drukne Mands Skrig, og deres Hustruers og Madres ynkelige Klager. Det var
Folk, der skulde til Session.

Jeg kan aldrig gaa forbi, naar jeg ser saadant.

Jeg tiltreekkes deraf ligesom ved Trylleri. Jeg gik hen til Skaren, blandede mig mellem
Banderne, saa' mig omkring og udspurgte dem. Jeg blev paa ny sat i Forbavselse over, at
saadanne skraekkelige Overgreb kan begaas saa let ved hgjlys Dag og midt i en stor By.

Som det er Skik og Brug hvert Aar den farste November i alle Landsbyerne i det store Rusland,
havde Landsbyens "/Zldste" samlet alle de vaernepligtige unge Folk, der var udskrevne - ofte
var deres egne Sgnner iblandt dem - og havde fart dem til Staden,
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Paa Vejen fil Tula havde Folkene uafbrudt drukket; Landsbyernes "Zldste”, som de kaldes, de,
der farte dem til Staden, havde vel nok en Falelse af, at Afskeden fra deres Slaegt og Venner og
alt, hvad de har keert, vilde veere alt for pinlig for de unge Rekruter, hvis de ikke fik Lov til at
drikke saa meget, de vilde, og de havde derfor ikke gjort det mindste for at holde dem tilbage.

Og saa er de da dragne afsted, drikkende, bandende, syngende, puffende og stedende til
hverandre. De har tilbragt Natten i Kroerne. Om Morgenen har de saa sovet Rusen ud og har
samlet sig foran Raadhuset for at begynde deres Uddannelse til lydige @delaeggelsesmaskiner.

Nogle af dem, i nye Faareskinds Pelse, med Store Halsterkleeder paa, med @jne, der er
opSvulmede af Drik, raaber vildt til hverandre for at vise deres Mod; andre, der har samlet sig
nerved Dgren, venter roligt og bedravet, til det er deres Tur, sammen med deres greedende
Hustruer og Mgadre; atter andre er allerede komne ind i Sessionssalen.

Inde i Kontoret gaar Arbejdet rask fra Haanden.

Daren bliver lukket op, og skildvagten kalder paa Piotr Sidorov. Piotr Sidorov treeder frem,
slaar Kors for sig og gaar ind i et lille Veerelse med Glasdar, hvor de vaernepligtige klaeder sig
af. En af Piotr Sidorovs Kammerater, der lige er bleven tager til Soldat og kommer nggen ud,
klaeder sig hastigt paa, mens Tenderne klaprer i Munden paa ham. Sidorov har allerede hgrt
Nyheden og kan se paa hans Ansigt, at han er bleven taget. Han
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har Lyst til at gagre ham nogle Spgrgsmaal, men man skynder paa ham og siger, at han i en Fart
skal kleede sig af. Han kaster sin Pels fra sig, skyder Stevlerne af, tager Vesten af og traekker
Skjorten op over Hovedet, og saa gaar han ind nggen, skalvende over hele Kroppen; der staar
en Stank af Tobak, Braendevin og Sved af ham, og han véd ikke; hvad han skal gere med sine
svere, nggne Arme.

Ligeoverfor ham i Sessionslokalet haenger der i en bred forgyldt Ramme et stort Portraet af
Tsaren i fuld Uniform og med Masser af Ordener, og i Hjgrnet et lille Portreet af Kristus i
Kjortel og med Tornekrone. | Midten af Veerelset staar et Bord, bedaekket med grent Klade,
hvorpaa der ligger Papirer.

Rundt om Bordet sidder Sessionsembedsmandene rolige og ligegyldige. En af dem rgger en
Cigaret, en anden kigger i nogle Papirer. Straks da Sidorov kommer ind, gaar en Soldat hen til
ham, stiller ham hen under Maaleapparatet, lgfter hans Hoved i Vejret og retter paa hans Ben.

Manden med Cigaretten - det er Laegen - kommer hen til ham og, uden at se paa Rekruttens
Ansigt, befgler han hans Legeme med et Udtryk af Veemmelse, maaler ham, undersgger ham,
siger, at han skal lukke sin Mand op, aande dybt og tale. En anden skriver noget ned. Til sidst
siger Laegen, uden endnu at have set ham ind i Ansigtet: "Det er godt! Den naste!" og med en
treet Mine satter han sig igen ved Bordet. Soldaterne farer saa atter Kngsen ud og skynder paa
ham.
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Uden at han ret véd, hvordan, faar han sine Benklader, sine hullede Sokker og sine Stgvler paa,
ser efter sit Halstgrklaede og sin Hue og tager sin Pels under Armen. Saa feres han ind i den
starste Sal, skilles fra de andre ved en Bank, bag ved hvilken de Varnepligtige stilles op, som
allerede er tagne til Militeertjeneste. En anden Bondesgn, som nu er Soldat og beveaebnet med et
Geveer med en blank Bajonet, holder Vagt, rede til at jage Bajonetten igennem ham, hvis han
skulde prave paa at flygte.

Imidlertid staar alle Fedrene, Mgdrene og Hustruerne, der er treengte sammen af Politiet,
trykkede op til Dgrene for at hgre, hvem der er taget, og hvem der er sluppet fri. En af de
kasserede kommer og siger, at Piotr er taget, og paa én Gang hgres et gennemtreengende Skrig
fra hans unge Hustru, thi for hende betyder det Ord "taget™ Skilsmisse i fire eller fem Aar, hun
som en Soldats Hustru maa tilbringe som Tjenestepige, mangen Gang hjeinfalden til Skeendsel.

Men nu kommer. en Mand karende ned ad Gaden, han er kleedt i en ejendommelig Dragt og
beerer flagrende Haar; han stiger ud af sin Vogn og gaar ind i Raadhuset. Politiet baner Vej for
ham gennem Menneskemangden. Det er den "hellige Fader”, som kommer for at tage
Rekrutterne i Ed. Og denne “Fader”, der er overbevist om, at han er sarlig ivrig i Kristi
Tjeneste, og som i Regelen ikke selv leegger Merke til det Bedrag, han gar sig skyldig i, gaar nu
ind i Salen, hvor de udskrevne venter. Han kaster en Dragt af
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Brokade om sig, ordner sit lange Haar, aabner Evangeliet, det samme Evangelium, i hvilket det
er forbudt at svaerge, tager Korset - det samme Kors, som Kristus blev korsfeestet paa, fordi han
ikke vilde gare det, hans falske Tjener nu befaler Menneskene at gare - og leegger det paa
Stuealteret. Og alle disse ulykkelige, forsvarslgse og bedragne Kngse gentager nu efter ham den
Lagn, som han med sterste Sikkerhed udtaler.

Han laser, og de gentager efter ham:

"Jeg lover og sveerger ved Gud den Almagtige paa hans hellige Evangelium o. s. v., at forsvare
0.S.V." - 0g det betyder: at myrde, hvem man byder mig at myrde, og gare alt, hvad der befales,
mig af Mennesker, som jeg slet ikke kender, og som kun bryder sig om mig, fordi jeg er et
Redskab i deres Haand til at udfere Forbrydelser, som kan styrke deres Magt og holde mine
Bradre i Elendighed.

Alle de udskrevne gentager disse barbariske Ord uden at. teenke derover. Og saa gaar den
saakaldte "Fader" sin Vej med en Fglelse af, at han nu har udfert sin Pligt godt og
samvittighedsfuldt.

Og alle disse stakkels bedragne Kngse tror nu, at disse meningslgse og uforstaaelige Ord har
fritaget dem for deres Menneskepligter, saa leenge de er i Tjenesten, og paalagt dem nye og
mere bindende Soldaterpligter.

Og en saadan Forbrydelse begaas aabenlyst, og der er ikke én, som raaber til de bedragde eller
til Bedragerne: "Tank dog paa, hvad Du ger! Dette er den mest nedvaerdigende og falske Lagn,



384

hvorved ikke alene Legemet, men ogsaa Sjelen fordaerves."”

Ingen ger det. Tveertimod, naar de alle er indrullerede og er bleven fgrte ud igen, gaar den
gverste Officer med tillidsfuld og majesteetisk Mine ind i Salen, hvor de drukne og bedragne
Karle befinder sig, og med kraftig, bydende Stemme raaber han: "Goddag Folk! jeg lykansker
Jer til, at | er traadte i "Tsarens Tjeneste!"" Og de stakkels Fyre (en eller anden har i Forvejen
givet dem et. Vink) mumler forlegent, med Stemmer, som er haese af Drik, noget, der skal
udtrykke, at de er glade.

Imidlertid staar alle Feedrene, Mgdrene og Hustruerne udenfor og venter. Kvindernes
taarefyldte Blikke er vendte mod Indgangen, til sidst gaar Dgrene op, og de udskrevne traeder
vaklende ud, mens de dog s@ger at gare gode Miner til slet Spil.

Her er Piotr og Vania og Makar; de undgaar at mgde deres keres Blik. Man hgrer kun
Hustruernes og Madrenes jamren. Nogle af Karlene omfavner dem og greeder med dem, andre
lader, som om de er modige, og atter andre prgver at berolige dem.

Hustruerne og Mgdrene, som véd, at de nu i tre, fire, fem Aar staar uden Forsgrger, graeder og
taler hgjt om deres Kummer. Faedrene siger kun lidt. De smakker blot med Tungen og sukker
bedrovet; de véd, at de ikke mere vil faa deres statelige Dreng at se, som de har opdraget til
deres Alderdoms Statte; de véd, at de ikke vil faa dem tilbage som de statte, kraftige Arbejdere,
de for var, men at de for Stgrsteparten vil blive demorali
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serede og uskikkede til at leve saa tarveligt som tidligere.

Saa begiver Skaren sig igen hen til deres Slaeder, og de karer ned ad Gaden, hen til Kroerne og
Knejperne, og endnu hgjere end fer lyder der en forvirret Blanding af Sang og Hulken, druknes
Skrig, Hustruernes og Mgdrenes Jamren, Harmonikaspil og Eder. De gaar allesammen ind i
Kroerne, hvis Indtaegter gaar til Regeringen, og der tager saa det Drikkelag sin Begyndelse, som
dever deres Sans for den Uret, der er begaaet imod dem.

Saa skal de tilbringe tre eller fire Uger i deres Hjem, men det meste af den Tid gaar med Drik og
Svir.

Paa en bestemt Dag kalder man dem saa sammen, fgrer dem afsted som en Flok Faar og
begynder at leere dem militere @velser og Vaabenbrug. Deres Learemestre er unge Fyre
ligesom de selv, kun er de blevet bedragne og demoraliserede to, tre Aar tidligere. Uddannelsen
sker ved Hjelp af Bedrag, Fordummelse, Prygl og Braendevin.

Far et Aar er omme, vil disse gode, aandeligt sunde Kngse blive lige saa raa som deres
Leeremestre.

- "Lad os en Gang satte, at din Fader var arresteret og prgvede paa at flygte?" spurgte jeg en
Gang en ung Soldat.

- "Saa skulde jeg stikke min Bajonet igennem ham," svarede han med det dumme Tonefald, der
er serligt for Soldater, "og hvis; han lgb sin Vej, skulde jeg skyde paa ham,” tilfgjede han,
gjensynligt stolt over, at han vidste, hvad han havde
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at gare, hvis hans Fader vilde prgve paa at flygte.

Naar en af Naturen godhjertet Fyr er bragt til at indtage et Standpunkt, der er lavere end Dyrets,
er han netop bleven, som de gnsker ham, der vil bruge ham som et Redskab til at udgve Vold.
Han er uddannet og rede til alt. Mennesket i ham er gdelagt, men der er skabt et nyt Redskab til
at udgve Vold. Og dette gares hvert Aar, hvert Efteraar, overalt i hele Rusland, ved hgj lys Dag,
midt i de store Byer, hvor alle kan se det, og Bedraget udfares saa flinkt og behaendigt, at skant
alle Mennesker faler det afskyelige deri og ser alle de skraekkelige Falger deraf, kan de dog ikke
unddrage sig Bedragerne.

Naar vort @je bliver opladt for det forfeerdelige Bedrag, der gves imod 0s, maa vi undre 0s
Over, at der i det hele taget er nogen, der befattet sig med at undervise Ungdommen Morallere
og i den kristelige Religion i et Samfund, hvor man aabenlyst gaar ud fra (alle Regeringer og
alle Kirker gaar ud derfra), at Mord og Mishandling er noget uundgaaeligt i Menneskenes Liv;
hvor der altid maa findes Soldater, der opleeres til at drebe deres Medmennesker, og hvor vi alle
efterhaanden maa leere denne Kunst.

Hvorledes kan man lere Barn, unge Mennesker og Folk i Almindelighed Moral - ikke at tale
om Kristendom - samtidigt med, at man leerer dem, at Mord er ngdvendigt for det offentlige Vel
og derfor tilladt, og at der maa findes Mennesker - enhver af os kan blive uddannet dertil - hvis
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Pligt det er at myrde og mishandle og begaa alle Slags Forbrydelser paa deres Bud, som er ved
Magten. Hvis dette er saaledes, og hvis man kan og bgr myrde og mishandle, saa er der ikke, og
kan der ikke veere noget Slags moralsk Lov, men kun den Lov, at Magt er Ret. Og saaledes
forholder det sig netop. Det er i Virkeligheden denne Lov, som er den bestemmende i vort
Samfund.

Ingen etisk Leere kan indlade sig paa at indremme, at Mord nogensinde kan blive tilstedeligt.
Det er lige saa umuligt som at faa Matematiken til at indremme, at 2 = 3.

Den sande Morallere kan aldrig tillade Mord under Form af Krig eller Henrettelse af
Forbrydere.

Enhver Morallare er grundet paa Erkendelse af, at hvert Menneskes Liv er helligt.

Leren om @je for Bje og Tand for Tand er bleven demt af Kristendommen, fordi den
retferdiggjorde Umoraliteten, blot havde et Skin af Berettigelse og var fuldstendig
meningslgs. Livet har et Veerd, Som hverken kan vejes eller maales; det kan ikke
Sammenlignes med noget andet, og der, er derfor ingen Mening i at tage Liv for Liv. Desuden
burde enhver Lov tilsigte at forbedre Menneskets Tilveerelse. Hvorledes kan da Tilintetgarelse
af nogle Menneskers Tilveerelse forbedre de andres? Tilintetgarelse er ikke et Middel til at
forbedre Tilvaerelsen; det er en Handling, som narmest har Lighed med Selvmord.

At bergve nogen Livet i Retfeerdighedens Navn er lige saa meningslast, som hvis en Mand, der
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havde den Ulykke at miste sin ene Arm, ogsaa vilde lade den anden skeere af.

Men bortset fra den Synd det er at faa Menneskene narrede til at anse de skraekkeligste
Forbrydelser for en Pligt; bortset fra den oprerende Synd man begaar ved i Kristi Navn at
billige, hvad Han mest af alt fordemte, ikke at tale om den Forargelse man vaekker hos "disse
smaa" - hvorledes kan saa Mennesker, der satter Pris paa deres eget Liv og paa hele
Menneskehedens Fremskridt, kun for deres egen personlige Sikkerheds Skyld tillade, at der i
deres Midte dannes en veldig Magt, der er saa meningslgs, grusom og @delaeggende, som
enhver Regering, der er organiseret paa Grundlag af en Haer? Man behgver ikke en Gang at
frygte den grusomste Rgverbande saa meget som en saadan Regering.

Den Magt, en Raverhgvding har, er i det mindste saa begranset, at Folkene i hans Bande dog
beholder nogen menneskelig Frihed og kan nagte at begaa Handlinger, der oprarer deres
Samvittighed.

Men takket veere den fuldkomne Disciplin Heeren er underkastet, er der ingen Greaense for den
Tvang, Menneskene er underkastede under en vel organiseret Regering, Der er ingen
Forbrydelse saa oprgrende, at de Mennesker, som er Medlemmer af en Regering eller en Heer,
ikke er beredte til at begaa den paa Befaling af den (hvad enten det nu er en Boulanger,
Napoleon eller Pugatschév), der tilfaeldigvis har Magten i Hande.

Naar man ser det udskrevne Mandskab, deres Mililergvelser og Mangvrer, Politiofficerer med
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ladte Revolvere og Skildvagter paa Post med Bajonetten paa Geveret; naar man (saaledes som
jeg ger det i Hamovniki, hvor jeg bor) hele Dage igennem hgrer Kuglernes Hvislen og de
dumpe Smald, naar de slaar ned i Sandet; naar man midt i en stor By, hvor ethvert Forsgg paa
Selvtaegt er utilstedeligt, hvor Salg af Krudt og visse Kemikalier ikke tillades, hvor for hurtig
Karsel er forbudt af Hensyn til Folks Liv og Lemmer, og ligeledes ethvert Slags Kvaksalveri -
naar man der ser Tusinder af disciplinerede Tropper, der er uddannede til at begaa Mord, og
som skal lyde én Mands Vilje, saa maa man spgarge sig selv: Hvorledes kan Mennesker, der
seetter Pris paa deres Sikkerhed, finde sig deri og lade det ske? Selv naar man ser bort fra de
umoralske og slette Virkninger deraf, kan man ikke lukke @jnene for de materielle Farer, der er
forbundne med saadanne Forhold. Hvad tenker Folk dog paa? Her mener jeg ikke serligt de
Kristne, Religionens Tjenere, Filantroperne og Moralisterne, men i Almindelighed paa de
Mennesker, der satter Pris paa deres Liv, Sikkerhed og Velfeerd. Vi véd, at denne Organisation
vil arbejde lige saa godt i den ene som i den anden Mands Haender. Lad os sette, at Magten i
dag er i Henderne paa en taalelig god Hersker, saa kan imorgen en Biron, en Elisabeth en
Katarina, en Pugatschév, en Napoleon | eller Napoleon Il tilvende sig den.

Den ene Dag kan en Mand vere ved Magten, som er nogenlunde taalelig, mens der den naste
Dag kan komme et Umenneske paa Tronen, eller
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Regenten kan aflgses af en gal eller idiotisk Arving som Kongen af Bajern eller vor Paul I.

Ikke alene de hgjeste Myndigheder men enhver af de Smaatyranner, der findes overalt, enhver
General Baranov, enhver Guverngr, ja selv Politioffieerer og Kompanikommaadgrer kan begaa
de skreekkeligste Forbrydelser, far der kan blive Tid til at faa dem afsatte fra deres Embede. Og
saadant haender jo ogsaa bestandigt.

Man spgrger uvilkaarligt sig selv, hvorledes Menneskene kan finde sig deri, ikke set fra et
hgjere Synspunkt men blot af Hensyn til deres egen Sikkerhed.

Svaret paa dette Spgrgsmaal bliver, at det ingenlunde er alle, der godkender denne Ordning;
men Flertallet - de bedragne og undertrykte - har intet Valg og maa finde sig i alt. Andre, som
kun under en saadan Organisation kan beklede deres fordelagtige Stillinger, finder sig ogsaa
deri.

De taaler denne Ordning, fordi de Lidelser, der kan ramme dem, naar et taabeligt eller grusomt
Menneske staar i Spidsen for Regeringen, dog altid er ringere end de Tab, de var udsatte for,
naar selve Organisationen gik til Grunde.

En Dommers, Politidirektars, Guverngrs eller Officers Stilling vil blive den samme, enten han
beklaeder den under Boulanger eller Republiken, under Pugatsehév eller Katarina. Men han vil
ganske sikkert miste den, hvis den nuveerende Samfundsorden, som har indsat ham, bliver
kuldkastet.

Paa denne Maade kan det vaere alle disse Mennesker omtrent ligegyldigt, hvem der staar i
Spidsen
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for Organisationen - de passer ind under hvem som helst; det eneste, de frygter, er, at den
nuvearende Orden skal blive omstyrtet, og det er - skant ofte ubevidst - Grunden til, at de statter
den.

Man undrer sig ofte over, hvorfor uafhaengige Folk, som ikke er ngdte dertil, Samfundets
saakaldte Elite, baade i Rusland, England, Tyskland, @strig, ja endog i Frankrig treeder ind i
Heren for at uddannes til at blive Mordere. Hvorfor sender selv hgjhjertede Foraldre deres
Sgnner til Militeerskolerne? Hvorfor giver Mgdrene deres Bgrn Hjelme, Bgsser og Sverd til
Legetej? (I Forbigaaende sagt:

de russiske Bgnderbgrn leger aldrig Soldater.) Hvorfor kommer gode Méend, ja endog Kvinder,
som sikkert ikke har nogen Interesse af Krig, i Begejstning over Skobelevs og andres Bedrifter,
og kappes med hverandre om at haedre dem? Hvorfor ofrer Mennesker, som ikke er ngdte dertil
og ikke oppebarer Len derfor, som Adelsmarskalkerne i Rusland, flere Maaneder af Aaret med
at udfare en Bestilling, der er fysisk ubehagelig og moralsk pinlig - nemlig Indrullering af de
udskrevne?

Hvorfor barer Konger og Kejsere militeere Uniformer? Hvorfor afholder de Revyer og
Mangvrer, uddeler Belgnninger til Militeeret, rejser Monumenter for Generaler og heldige
Erobrere? Hvorfor betragter Rigmand i uafhaengige Stillinger det som en ZAre at udfgre en
Kammertjeners Pligter ved at opvarte kronede Personligheder, smigre og krybe for dem og
lade, som om de tror paa deres s&rlige Ophgjethed? Hvorfor foregiver Mennesker, der har
ophgrt at tro paa al den middelalderlige Kirkes
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Overtro, og som umuligt kunde tro derpaa, hvorfor lader de, som om de alvorligt og
vedblivende tror paa og stetter den demoraliserende og gudsbespottelige Institution, vi kalder
"Kirken"? Hvorfor sgger ikke blot Regeringerne men ogsaa Privatfolk af de hgjere Klasser saa
omhyggeligt at holde Folket i Uvidenhed? Hvorfor falder de med et saadant Raseri over ethvert
Forsgg, der foretages, for at gare Ende paa den religigse Overtro og virkeligt oplyse Folket?
Hvorfor fremstiller Historikere, Novellister og Digtere, som ikke har Haab om nogen Fordel af
deres Smigrerier, svundne Dages Konger, Kejsere og Erobrere som Helte? Hvorfor anvender
Mend, der kalder sig lerde, et helt Liv paa at opstille Teorier for at bevise, at den Vold,
Myndighederne anvender mod Folket, aldeles ikke er VVold, men en szrlig Ret? Man undrer sig
ofte over, hvorfor hgjbaarne Damer eller Kunstnere, som man dog skulde tro ikke havde nogen
Interesse for politiske eller militeere Spgrgsmaal, altid fordemmer Arbejdernes Strejker, men
derimod forsvarer Krig! Men der er ingen Grund til at undre sig, naar man véd, at de hgjere
Klasser har et sikkert Instinkt for, hvad der tjener til at opretholde, og hvad der tjener til at
gdelaegge den Samfundsorden, som skaffer dem alle deres Privilegier. Den hgjbaarne Dame har
sikkert nok ikke teenkt paa, at hvis der ikke var Kapitalister og ingen Heer til at forsvare dem,
vilde hendes Mand ikke have nogen Formue, Og hun kunde saa ikke fare Hus eller faa
Baldragter.

Og Kunstneren har sikkert nok ikke teenkt over, at han behgver Kapitalisterne og Tropperne til
at for
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svare dem, for at de kan kgbe hans Malerier; men Instinktet, der i dette Tilfeelde treeder i Stedet
for Fornuften, ger det indlysende for dem. Og det er netop dette Instinkt, der paa faa
Undtagelser naer leder alle Meend til at statte de religigse, politiske og gkonomiske Institutioner,
der er fordelagtige for dem.

Men er det muligt, at de hgjere Klasser statter den nuveerende Samfundsorden, blot fordi den er
fordelagtig for dem? Kan de ikke se, at den nuvaerende Samfundsorden er aldeles urimelig, at
den ikke leenger er paa Hgjde med det moralske Udviklingstrin, Folket indtager, eller med den
offentlige Mening, og at den er fuld af Farer? De herskende Klasser, eller i det mindste de
mange gode, @&rlige og intelligente Mennesker iblandt dem, lider ngdvendigvis under disse
store Uoverensstemmelser og ser de Farer, der truer dem. Og er det muligt, at alle disse
Millioner blandt de lavere Klasser kan have en rolig Samvittighed, naar de begaar saadanne
slette Handlinger som at mishandle og myrde, fordi de er bange for Straf? Nej, det vilde veere
umuligt; de maatte ngdvendigvis alle indse det urimelige i deres Handlemaade, hvis ikke den
indviklede Regeringsorganisation forstod at kaste et Slgr derover.

Der er saa mange, som tilskynder, billiger eller hjeelper med ved Udgvelsen af enhver af Statens
opregrende Handlinger, at ingen, som har Del dem, faler sig moralsk ansvarlig derfor.

Det er Skik og Brug blandt Snigmorderne at tvinge alle Vidnerne ved Mordet til at leegge Haand
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paa det myrdede Offer, for at Ansvaret kan blive fordelt paa saa mange som muligt.
Regeringsorganisationen anvender det samme Princip - ganske vist under noget afvigende
Former - ved Udgvelsen af Forbrydelser, der maa begaas, naar man vil opretholde den
nuvaerende Samfundsorden. Herskerne forsgger altid at gere sad mange Borgere som muligt
delagtige i alle de Forbrydelser, der begaas for at statte dem.

Dette har i den senere Tid fundet ganske karakteristiske Udtryk, idet der nemlig i nogle Lande
er truffet Bestemmelse om, at Borgerne skal kunne udtages til Medlemmer af Edsvorneretterne,
i andre Lande er bleven lovbestemt, at de skal tjene i Haeren som Soldater, at de skal benytte
deres Valgret, ikke maa veegre sig ved at modtage Valg 0. s. v. 0. s. V.

Ligesom alle Enderne i en Vidiekurv<1> er saa godt skjulte, at det er vanskeligt at finde dem,
saaledes er Ansvarligheden for Forbrydelser saa godt skjult i Statsorganisationen, at
Menneskene vil kunne begaa de mest oprgrende Handlinger uden at opdage, at de er ansvarlige
for dem.

I gamle Dage gjorde man Tyrannerne ansvarlige for de Forbrydelser, de begik, men nutildags
begaas der de mest oprerende Skendigheder, der vilde have varet utenkelige selv under en
Nero, uden at nogen drages til Regnskab derfor.

Et Hold Mennesker har udtenkt, et andel har forstaaet, et tredje refereret, et fjerde bestemt, et
femte bekreeftet, et sjette givet Befaling, og endelig har et syvende udfgrt Befalingen. Man
heenger og
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pisker Kvinder, gamle Mand og uskyldige Mennesker til Dgde, saaledes som det for nyligt
hendte i Jusovski Fabrikerne, og som det sker overalt i Evropa og Amerika i Striden mod
Anarkisterne og andre, der ligger i Kamp mod den nuveerende Samfundsorden; man skyder og
haenger Mennesker i Hundred- ja Tusindvis, de saares i Millionvis i Krigen; man knuser
Menneskenes Hjerter ved at holde dem i enligt Fengsel, man forderver deres Sjele ved at
opdrage dem til Soldater - men ingen er ansvarlig.

Nederst paa den sociale Samfundsstige har vi Soldaterne, bevaebnede med Bgsser, Pistoler og
Sabler, til at mishandle og myrde Folk og derved tvinge dem til at treede ind i Haeren, og de er
aldeles overbeviste om, at Ansvaret for disse Handlinger ene paahviler Officererne, som giver
dem Befalinger, de er tvungne til at adlyde.

Paa det gverste Trin beslutter Tsarerne, Prasidenterne, Ministrene og Parlamentere alle disse
Mishandlinger, Mord og Militeerudskrivninger, og det er deres fulde Overbevisning, at de ikke
kan have noget Ansvar, da de jo bekleder deres hgje Stillinger enten af Guds Naade eller valgte
af det Samfund, de regerer over, og som forlanger saadanne Befalinger af dem. Mellem disse to
Yderpunkter staar alle de mange, der som oftest kun er Vidne til de Voldshandlinger, der
begaas, og som er aldeles overbeviste om, at de er ansvarsfrie, dels fordi det er de Overordnede,
som giver Befalingerne, dels fordi det er en Kendsgerning, at alle de, der
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staar paa det laveste Samfundstin, forlanger saadanne Befalinger.

Den Myndighed, som giver Befalingerne, og den, som udfgrer dem, mgdes ved de to
Yderpunkter i Statsorganisationen ligesom de to Endepunkter i en Ring; de statter og hviler paa
hinanden og omslutter alt, hvad der kommer indenfor Ringen.

Hvis en Soldat ikke havde den Overbevisning, at der findes en eller flere, som paatager sig alt
Ansvar for hans Handlinger, kunde han aldrig begaa et Mord eller anden Voldshandling.

Uden den Overbevisning, at Folket venter det, Vilde ikke en eneste Konge, Kejser, Prasident
eller Rigsdag befale Mord eller Voldshandlinger. Uden den Overbevisning, at der findes
Personer paa et hgjere Samfundstrin, som tager Ansvaret, og Folk paa et lavere Trin som
mener, at saadanne Handlinger er ngdvendige og til deres Bedste, vilde Folk overhovedet slet
ikke finde sig i, at de fandt Sted.

Staten er saaledes organiseret, at ethvert Menneske kan betragte sig som uansvarligt,
ligegyldigt hvilket Trin han indtager i Samfundet.

Alle de, som er knyttede til en Statsorganisation, vaelter Ansvaret for deres Handlinger over paa
andre - Bonden, der er blevet taget til Soldat, skyder Skylden paa den Adelsmand eller Borger,
som er hans Officer; Officeren paa den Adelsmand, der er vagt til Guverngr, Guverngren paa
den Adelsmand eller Sgn af en Embedsmand, som er Minister, Ministeren paa det Medlem af
den kejserlige Familie, der for Tiden beklaeder Tronen som Tsar - og Tsaren skyder atter
Skylden paa alle
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disse Embedsmeand, Adelsmand, Borgere og Bgnder.

Men det er ikke alt. Menneskene mister ogsaa deres Fglelse af moralsk Ansvar, derved at de,
naar de bliver Led af Statsorganisationen, saa vedholdende og utratteligt forteeller sig selv og
andre, at de ikke alle er lige, at de tilsidst ganske naturligt kommer til at tro derpaa. Saaledes
holder nogle sig overbeviste om, at de ikke er jeevne Folk som alle andre, men derimod noget
mer og derfor kan forlange, at der tages sarlige Hensyn til dem. Nogle Mennesker gar man det
indlysende ved alle mulige Midler, at de staar under andre, og at de derfor uden al kny maa
underkaste sig enhver Befaling, der gives dem af de hgjere staaende.

Disse Urimeligheder har haft til Fglge, at Menneskene er blevne blinde for det meningslgse i
den nuveerende Samfundsorden og for det forbryderske Bedrag, hvorpaa den er bygget.

De, der har faaet den Tanke indpodet, at de er forlenede med en overnaturlig Storhed og
Betydning, er saa berusede ved Fglelsen af deres egen indbildte Veerdighed, at de ophgrer at
betragte sig som ansvarlige for, hvad de gar.

De derimod, som lever i den Tro, at de er lavere Skabninger, der er ngdte til at lyde deres
Overordnede i alt, bliver gennem denne bestandige Ydmygelse bragte i en saa ejendommelig
Slgvhedstilstand, at de ikke kan overse Betydningen af deres Handlinger og mister al Falelse af
Ansvar for, hvad de ger.

Man behgver kun under en Revy at kaste et Blik paa deri @verstkommanderende, der er beruset



398

ved Tanken om sin egen Betydning, ledsaget af sit Falge, alle paa preegtige, festligt smykkede
Heste, i glimrende Uniformer og med Ordner paa Brystet, og se, hvorledes han, medens
Musiken spiller, passerer de lange Reekker af Soldater, som prasenterer Gever og staar saa
stive som Stgtter: man behgver kun at kaste et Blik paa dette Skuespil for at forstaa, at i
saadanne @jeblikke, hvor de tydeligt nok befinder sig i den fuldsteendigste Rus, vilde saa vel
@verstkommanderende som Soldater og Officerer veere i Stand til at begaa Forbrydelser, de
under andre Omstaendigheder aldrig vilde dremme om.

Men den Beruselse, der frembringes ved saadanne Stimulationsmidler som Parader, Revyer,
religigse Hgjtideligheder og Kroninger, er dog kun forbigaaende; men der gives endnu en
anden Form for Beruselse, en kronisk og permanent, som ikke blot alle, der har nogen Magt, er
udsatte for, ligefra Tsaren og til den ringeste Politisoldat paa Gadehjgrnet, men ogsaa alle de,
der er underkastede deres Myndighed og derved bringes i en slavisk Slgvhedstilstand.
Naturligvis sgger de ganske paa samme Maade som andre Trealle at undskylde deres Kryben
ved at indbilde baade sig selv og andre, at deres Herrer er saa ganske forfaerdeligt store og
meegtige.

Del er under Paavirkning af denne ejendommelige Beruselse, at Mennesker, der er knyttede til
en Statsorganisation, bliver i Stand til uden Betenkning at begaa Handlinger, som er deres
Samvittighed imod.
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Under Indflydelse af denne Rus bilder Folk sig ind, at de ikke leenger er almindelige dadelige
men ophgjede Vasner - Adelsmand, Kgbmand, Guverngren, Dommere, Officerer, Tsarer,
Ministre eller Soldater - at de ikke leenger er bundne af almindelige menneskelige, men af
vigtigere Pligter d. v.

s. de saerlige Pligter, der passer for en Adelsmand, Guverngr, Dommer, Officer, Tsar, Minister
eller Soldat.

Godsejeren, der gjorde Fordring paa Skoven, optraadte som omtalt, blot fordi han indbildte sig,
at han ikke var et almindeligt Menneske ganske som Bgnderne, der boede ved Siden af ham,
men at han var en stor Godsejer og Adelsmand, og under Indflydelse af denne Magtrus falte han
sin Verdighed kraenket ved Bagndernes Fordringer. Det var kun paa Grund af denne Falelse, at
han uden at teenke over de Falger, der kunde flyde deraf, indsendte sin Fordring om at blive
genindsat i sine formentlige Rettigheder.

De Dommere, som uretferdigt tilkendte Godsejeren Skoven, handlede saaledes, blot fordi de
glemte, at de ikke var almindelige Mennesker som alle andre og derfor kun skulde lade sig lede
af, hvad de ansaa for Ret; under Magtens berusende Indflydelse bildte de sig ind, at de var den
ufejlbarlige Retfeerdigheds Tjenere, og de ansaa sig forpligtede til bogstaveligt al udfare alt,
hvad der staar skrevet i en bestemt Bog, den saakaldte Lov.

Ligeledes tror alle de, der har Andel i en saadan Sag, ligefra den gverste Reprasentant for
Magten, der underskriver og derved godkender en saadan
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Fremgangsmaade, ligefra Sessionsembedsmandene og Praesten, der bedrager Rekrutterne, og
ned til den ringeste Soldat, som er beredt til at fyre paa sine Bragdre - alle indbilder de sig, under
den Magts eller Underdanigheds Rus hvori de befinder sig, at de er nogle ganske sarlige
Mennesker. De gaar ikke naermere ind paa det Spgrgsmaal, de dog maa gare sig selv: om de bar
eller ikke bgr tage Del i Handlinger, som deres Samvittighed siger dem er slette, mer de
indbilder sig, at de forud er bestemte til deres Stilling - én som Tsar, Guds Salvede, et ophgjet
Vasen, der er kaldet til at vaage over hundrede Millioners Lykke; en anden som Reprasentant
for Adelen; én som Praest, der har modtaget szrlige Naadesbevisninger ved sin Ordination; atter
en anden som Soldat, der ved sin Militeeret er forpligtet til uden selv at teenke at udfare alt, hvad
han faar Befaling til.

Hvis de ikke alle var fast overbeviste om, at deres respektive Kald som Tsar, Minister,
Guverngr, Dommer, Adelsmand, Godsejer, Officer og Soldat er noget. virkeligt og
betydningsfuldt, vilde ikke én af dem uden Radsel og Modbydelighed tenke paa at tage Del i,
hvad de nu foretager sig.

Vi har nu i saa mange Hundrede Aar veeret vante til at se alle disse Samfundsstatter optreede
med Pomp og Pragt og i s&rlige, glimrende Dragter, og dette har haft til Faglge, at vi nasten helt
har glemt, at de, naar alt kommer til alt, ikke i nogen Henseende adskiller sig fra os, skent de jo
ganske vist har levet sig saa grundigt ind i deres forkvaklede Forestillinger om eget Vard og
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Betydning, at det er dem saa godt som umuligt at bedemme menneskelige Forhold fra et rent
menneskeligt Synspunkt.

I Forbindelse hermed kan der ganske i Forbigaaende henvises til noget virkelig meget
betegnende, hvorpaa vi kan se Eksempler hver Dag under den nu bestaaende Samfundsorden;
vi kan treeffe paa Mennesker, der er komne til Skelsaar og Alder og i gvrigt har deres Forstands
fulde Brug, og som dog bliver baade indbildske og lykkelige, naar de faar Lov til at gaa med en
forgyldt Nagle paa Kjoleskadet eller nogle Guldgalloner paa A£rmet eller faar Ret til at pynte
sig med Baand, som vilde passe bedre til en ung Pige, der skal paa Bal, eller naar de faar Titel af
Kammerherre, General, Ridder af St. Andreasordenen og andre Dumheder; og vi kan treffe
Folk, der er nzrved at blive syge af Sorg, naar de ikke faar den Orden, de havde haabet at faa!
Som et andet slaaende Eksempel paa, hvorledes det alment menneskelige Syn paa Forholdene
kan blive helt forandret som Fglge af de bestaaende Samfundsforhold, skal det anfares, at det
ikke er lenge siden, at en ganske fornuftig ung Mand med et godt og varmt Hjerte og
fuldsteendig uafhaengigt stillet lod sig gere til Landdistriktschef og straks efter bragte det over
sit gode og varme Hijerte at lade en fattig Moder slebe bort fra sine tre smaa Bgrn og kaste i
Feengsel, blot fordi hun - ganske vist i Strid med en eller anden Lovparagraf - i Smug havde
solgt en Smule Braendevin for at tjene lidt
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til sine smaa. Og han faler intet Samvittighedsnag over, hvad han har gjort! Eller synes man
ikke, det er ubegribeligt, at en brav Fyr, der ellers ikke kunde falde paa at gagre en Kat Fortred,
gjeblikkelig er rede til at skyde sin bedste Ven ned, blot fordi man giver ham et Geveer i
Haanden og forteeller ham, at han nu er en Soldat, der staar paa Post? Ingen vil bebrejde ham det
mindste, hvis han ger Brug af sit Vaaben, men det vil tveertimod volde ham Ulejlighed, hvis han
ikke skyder eller bruger Bajonetten.

Og der er Dommere og Edsvorne, som demmer Mennesker til Dgden, og Soldater, som draber
Mennesker i Tusindvis uden den ringeste Skrupel, blot fordi man har fortalt dem, at de ikke er
almindelige Mennesker, men Edsvorne, Dommere, Generaler og Soldater.

Menneskenes besynderlige og abnorme Stilling i Statssamfundet karakteriseres ganske godt
ved den almindelige Floskel: "som Menneske har jeg Medlidenhed med ham, men som
Dommer, General, Guverngr, Tsar eller Soldat er det min Pligt at draebe eller mishandle ham."
Som om der var Forhold, som kunde fritage os for de Forpligtelser, der er paalagte os alle som
Mennesker.

Som f. Eks. i det foreliggende Tilfelde myrder og mishandler man de ngdlidende, og man
erkender, at i Striden mellem Bgnderne og Godsejeren har Bgnderne Ret (alle
@vrighedspersonerne fortalte mig det). Man véd, at Bgnderne er fattige, elendige og sultne, og
Godsejeren er rig og ikke at beklage.
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Dog dreeber man Bgnderne for at sikre Godsejeren tre Tusinde Rubler, kun fordi man paa det
Tidspunkt ikke betragter sig som almindelige Mennesker, men respektive som Guverngr,
Embedsmand, Gendarmerichef, Officer og Soldat, og som saadanne anser de sig forpligtede til
at adlyde, ikke Samvittighedens evige Rgst, men de tilfeeldige, gjeblikkelige Krav, deres
Embede som Officer og Soldat stiller til dem.

Det synes besynderligt, men den eneste Forklaring paa dette forbavsende Feenomen er, at de er
i en hypnotiseret Tilstand, og i denne Tilstand feler og optreeder de som de Skabninger,
Hypnotisgren befaler dem at forestille. Naar man f. Eks. suggestionerer den hypnotiserede
Person, at han er halt, begynder han at gaa, som om han virkelig var det; man suggestioner ham,
at han er blind, og han kan ikke se; at han er et vildt Dyr, og han begynder at bide. Ikke alene i
dette Tilfelde men altid, hvor Menneskene foretreekker at opfylde deres Stats- og sociale
Pligter til Skade for deres menneskelige Pligter, befinder de sig i en saadan hypnotiseret
Tilstand.

Det vaesentlige ved denne Tilstand er, at de under Indflydelse af Suggestionen mister Evnen til
at kritisere deres Handlinger, og derfor aldeles tankelgst ger alt, hvad der stemmer overens med
den Suggestion, man har fremkaldt hos dem enten paa den ene eller den anden Maade.

Forskellen mellem den, der er hypnotiseret af en Videnskabsmand, og den, der er under
Indflydelse af Statshypnotismen, bestaar i, at den farste
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kun suggestioneres for et meget kort Tidsrum, og saa viser den hypnotiserede Tilstand sig for os
I en slaaende og forbavsende Form, imedens den, som suggestioneres af Statshypnotismen,
paavirkes lidt efter lidt, langsomt, umarkeligt fra Barndommen; ofte finder Paavirkningen Sted
I Aarevis, ofte gennem hele Generationer, og det er ikke en enkelt Person men hele Samfundet,
der paavirkes.

"Men," vil der indvendes, "til alle Tider og i alle Samfund vil flertallet af Menneskene - alle
Barn, alle Kvinder, som er optagne af at sette Barn i Verden og af at opfostre de unge, hele den
store Arbejderbefolkning, som er ngdt til uopherligt og anstrengende legemligt Arbejde, alle
de, der af Naturen er svage af Karakter, alle de, hvis intellektuelle Standpunkt er sveekket af
Nikotinens, Braendevinets, Opiumets eller andre Berusningsmidlers Virkninger - alle disse vil
veere ude af Stand til at teenke selvstaendigt, og enten bliver de afheéengige af dem, som staar paa
et hgjere intellektuelt Trin, eller ogsaa paavirkes de af Familieeller sociale Traditioner, af hvad
man kalder den Offentlige Mening, og man finder intet unaturligt eller urimeligt i denne
Paavirkning."

Nej, der er sandelig intet unaturligt heri, og det er en ubestridelig Kendsgerning, at Mennesker,
der har ringe intellektuelle Evner, har en Tilbgjelighed til at falge dem, der staar paa et hgjere
aandeligt Standpunkt end de selv, og heraf kommer det, at Menneskene kan leve i Samfund og
i det hele taget efter samme Principer. Mindretallet retter sig bevidst efter bestemte
Fornuftpririciper, fordi deres For
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stand tilsiger dem det, medens Flertallet ubevidst handler efter de samme Principer, fordi den
offentlige Mening fordrer det saaledes.

Paa denne Maade er der ikke noget unaturligt i, at den mindre intelligente Del retter sig efter
den offentlige Mening, saa lenge denne med Rette kan kaldes saaledes.

Men der kommer Tider, da en hgjere Sandhed, som fra Begyndelsen kun aabenbares for enkelte
Mennesker, gradvist vinder Indgang, til den har faaet tag i saa mange, at den tidligere offentlige
Mening, der var begrundet paa lavere sandheder, begynder at vakle, og den nye er da rede til at
indtage dens Plads, men den har endnu ikke antaget faste Former. Denne Overgangstilstand
ligner Foraaret; de gamle Ideer er endnu ikke helt kuldkastede, og de nye har endnu ikke helt
vundet Fodfeeste. Menneskene begynder at kritisere deres Handlinger fra den nye Sandheds
Standpunkt, men imidlertid vedbliver de dog i Praksis dels af Slgvhed, dels af VVane at fglge de
Principer, der en Gang forestillede det hgjeste bevidste Fornuftstandpunkt, men som nu er i
aabenbar Modstrid med den nye Sandhed.

Saa kommer Menneskene i en abnorm, vaklende Stilling: De faler Ngdvendigheden af at falge
det nye Ideal, og dog er de ikke dristige nok til at bryde med de gamle, en Gang udarbejdede
Former og Regler.

Saaledes forholder Menneskene sig nu i vor Tid til de kristelige Sandheder, ikke blot de
Mennesker, der var med Tulatoget, men saa godt som alle
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Mennesker, lige meget om de indtager en hgjere eller lavere Stilling i Samfundet.

De herskende Klasser, som nu ikke leengere har nogen virkelig Berettigelse til de fordelagtige
Stillinger, de beklader, er ngdte til at gaa paa Akkord med deres Samvittighed og at gare, hvad
de kan, for at indbilde sig selv, at deres Stillinger er absolut ngdvendige for hele Samfundet. Og
de lavere Klasser, som er udmattede af Slid, og som med fuldt Forsat er gjorte slgve, er
vedblivende Genstand for det Bedrag, der udgves mod dem af de hgjere Klasser.

Kun paa denne Maade kan man forklare de markvaerdige Modsigelser i vor Tilverelse, og
hvorpaa jeg havde et slaaende Eksempel i den Ekspedition, jeg madte den niende September.
Gode, fredelige Mennesker, som jeg kendte personligt, gik med uforstyrrelig Ro til at udfare de
grusomste, mest meningslase og skammelige Forbrydelser. Hvis disse Mennesker ikke havde
dovet deres Samvittighed, vilde ikke én af dem have veeret i Stand til at begaa Hundrededelen af
en saadan Slethed.

Det er ikke, fordi de ikke har en Samvittighed, der forbyder dem at handle saaledes, lige saa lidt
som det er teenkeligt, at Folk, da man endnu braendte Mennesker paa Baalet eller lagde dem paa
Pinebanken, ikke skulde have haft en Samvittighed, der forbgd dem det. Samvittigheden er der,
men den er dysset i Sgvn, hos de herskende ved, hvad Psykologerne kalder Selvsuggestion, hos
Soldaterne ved den direkte, bevidste Hypnotisering, der udgves mod dem af de hgjere Klasser.
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Skent Samvittigheden slumrer, er den der dog, og til Trods for Hypnotiseringen taler den
allerede og er ved at vaagne.

Alle disse Mennesker befinder sig i samme Tilstand som det hypnotiserede Individ, der faar
Befaling til at gagre noget, som er aldeles i Modstrid med, hvad han anser for godt og fornuftigt,
som f. Eks. at dreebe sin Moder eller sit Barn. Den hypnotiserede fgler sig tvangen til at udfere
Suggestionen - han tror, der er umuligt at modstod - men jo neermere Tiden og Stedet er, jo mere
begynder den dgvede Samvittighed at rare sig, stride imod og prgve paa at vaagne. Ingen kan i
Forvejen sige, om han vil adlyde Suggestionen eller ej, hvem der vil faa Overtaget, den
fornuftige Samvittighed eller den ufornuftige Suggestion. Det afhanger alt sammen af deres
gensidige Styrke.

Netop i denne Tilstand befandt de Mand sig, som var i Tulatoget, og enhver, som nutildags
udferer en Voldshandling, befinder sig i Regelen i samme Tilstand.

Der var en Tid, hvor Ma&nd, som drog ud for at myrde og plyndre "for at statuere et gavnligt
Eksempel”, ikke vendte tilbage til deres Hjem, farend de havde udfert det Hverv, de havde
paataget sig, og naar de saa havde pisket deres Medmennesker til Dgde, kunde de smilende og
glade, uden Spor af Samvittighedsnag, keertegne deres Bgrn og nyde Hjemmets Lykke.

Den Tid; Godsejere og Rigmand, de, der havde Fordel af saadanne Forbrydelser, tenkte slet
ikke over, at der var en nar Forbindelse mellem de
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Privilegier, de ngd godt af, og de omtalte Grusomheder. Men nu er det anderledes. Folk har nu
et ganske klart Blik for, hvorledes det egentlig haenger sammen med Forhold af denne Art. De
kan jo nok for en Tid lukke deres @jne og dysse deres Samvittighed i Sgvn, men saa snart de
lukker @jnene op, og naar samvittigheden ikke kan bringes til at sove lenger, maa de
ngdvendigvis indse Betydningen af, hvad de har gjort, baade de, der har udgvet Forbrydelsen,
og de, der har haft fordel af den. Undertiden kommer de til denne Erkendelse, umiddelbart
forinden Forbrydelsen begaas, undertiden farst efter at den er bleven begaaet. Saaledes kom de,
der havde givet Befaling til de nylig udevede Voldshandlinger i Nisjni-Novgorod, Saratov,
Arjoll og ved Jusovski Fabriken, ferst til Erkendelse af, hvad de havde gjort, efter at
Grusomhederne havde fundet Sted, og nu kan man iagttage, at baade de, der udstedte
Befalingerne, og de, der udfarte dem, skammer sig for deres Medmennesker over, hvad de har
gjort. Jeg har talt med adskillige af de soldater, der havde taget Del i disse Forbrydelser, og de
segte altid at lede Samtalen bort derfra; lykkedes det dem ikke, var det med Afsky og Reedsel,
de talte derom.

Men der kan som sagt ogsaa anfgres Eksempler paa, at Folk, medens det endnu var Tid, har
indset det forfeerdelige i de Handlinger, de netop stod i Begreb med at begaa. Jeg véd saaledes et
Tilfeelde, hvor en Underofficer, der ved en Undertrykkelse af nogle Uroligheder var bleven
slaaet at to Bgnder, havde indgivet Klage over dem, men som
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allerede den naste Dag tog sin Klage tilbage og bad sin Chef om at lade de to Bender slippe fri,
da han nemlig havde haft Lejlighed til at se, hvor grusomt de andre Bgnder blev behandlede.
Jeg véd ogsaa flere Tilfeelde, hvor Soldater har nagtet at lystre, naar der blev kommanderet
"Fyr!" og jeg kender endnu mange flere Tilfeelde, hvor Officerer har vaegret sig ved at overtage
Kommandoen over saadanne Eksekutionstropper.

Vi ser saaledes, at Folk undertiden bliver klare over sig selv, endnu lenge forinden de har
begaaet den Forbrydelse, man har villet forlede dem til, undertiden umiddelbart forinden,
undertiden farst efter at Forbrydelsen er begaaet.

De Folk, der karte med det omtalte Tog, var jo paa Vejen for at mishandle og draebe deres
Medskabninger, men ingen kunde sige, om de vilde udfare deres Forehavende, eller om de ville
opgive det.

Hvor ringe Del af det hele Ansvar der end falder paa hver enkelt, og hvor steerkt rodfaestet den
Forestilling end er hos alle de paagzldende, at de ikke er Mennesker, men Guverngrer,
Politimestre, Officerer eller Soldater, og at de i denne deres Egenskab kan traede enhver
uenneskelig Falelse under Fadder, saa kommer der dog en Tvivl op i dem, naar de begiver sig
paa Vej til det betegnede Sted, om hvorvidt de nu ogsaa handler rigtigt, og jo nermere de
kommer, desto sterkere bliver denne Tvivl, og i det @jeblik, de skal til at skride til Handling, vil
denne Tvivl have naaet sit Hgjdepunkt.

Det hjalper ikke, at Guverngren ved at kaste et Blik paa sine glimrende Omgivelser kan faa et
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behageligt Indtryk af sin Magt og Herlighed - han vil dog vere tvivlraadig, naar @jeblikket
kommer, hvor han maa give den skebnesvangre Befaling; han véd jo, at Guverngren i Arjoll
som Fglge af en ganske lignende Handlemaade er bleven GenStand for Foragt fra alle
retteenkende Menneskers Side, og han mindes, at han selv mange Gange i Selskabslivet og
under Paavirkning at den offentlige Mening har udtalt sig skarpt misbilligende om den navnte
Guverngr; han véd, at Prokurgren, der skulde have ledsaget ham, rent ud erklaerede, at han ikke
vilde have noget med en Sag at gare, som han maatte anse for skammelig og vanarende; han
véd ogsaa, at der maaske med det farste kan komme til at foregaa et Regeringsskifte, og at det,
som i dag skaffer ham Naadebevisninger, maaske imorgen kan lade ham falde i Unaade; han
Véd desuden, at der er en Presse, om end ikke i Rusland saa i ethvert Tilfeelde udenlands, som
kan bringe denne Sag frem for Offentligheden, og at han saaledes for bestandig kan blive
bedakket med Vanare; han er ikke blind for, at der er foregaaet et Omslag i den offentlige
Mening, og at denne nu misbilliger, hvad der i tidligere Tider blev anset for prisveerdigt;
endvidere er han ikke saa absolut sikker paa, at hans Soldater vil lystre ham i det afggrende
@jeblik. Som Fglge af alt dette vil han blive Vaklende, og ingen kan i Forvejen sige, hvad han
vil gare i det @jeblik, han maa tage en Beslutning.

Noget ganske lignende - maaske i hgjere, maaske i ringere Grad - fgler ogsaa alle de
Embedsmand og Officerer, der ledsager Guverngren; inderst
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inde i deres Hjerter har de en Fornemmelse af, at det er en Skandighed, de er ved at gare sig
skyldige i, og at de derved udsetter sig for at miste adskillige Menneskers Agtelse, der hidtil
har veeret dem meget veerd; de véd, at de vil fgle sig skamfulde, naar de, efter, at have
mishandlet og drabt de forsvarslgse, fremstiller sig for deres Trolovede eller for den Kvinde,
hvis Hjerte de sgger at vinde; dertil kommer, at de - ligesom Guverngren - slet ikke er saa
ganske sikre paa, at Soldaterne vil lystre, naar det kommer til Stykket.

Alle disse Mennesker saa’ jo nok saa tillidsfulde ud, da de gik op og ned paa Stationens Perron;
men det var lutter Forstillelse: deres Hjerter var forpinte og engstelige og blev det endnu mere,
jo nermere de kom Maalet for deres Ekspedition.

Og det er vel veerd at fremhaeve, at Soldaterne, disse brave, unge Mennesker, der tilsyneladende
var gennemtraengte af Pligtfalelse overfor deres Officerer, alle uden Undtagelse tenkte noget
ganske lignende som Guverngren og hans Ledsagere.

Vor Tids Soldater har intet tilfeelles med svundne Tiders Krigsfolk, der opgav deres fredelige
Arbejde for at faa Lejlighed til at tage Del i Mord, Plyndring og alle Slags Udsvevelser,
saaledes som de romerske Stridsmand og Landsknzagtene paa Trediveaarskrigens Tid, ja ogsaa
saaledes som Soldater fra en langt senere Periode, der ofte tjente fire og tyve Aar under
Fanerne. Soldaterne har i Vore Dage som oftest ganske nylig forladt deres Hus og Hjem og
bevarer al den Godhed og Kerlighed, som fandtes dér, i frisk Minde.
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Alle disse unge Mennesker, for Starstedelen Bgnder, véd meget godt, hvad de nu skal bruges
til; de véd, at Godsejerne altid undertrykker Bgnderne, og det er derfor meget rimeligt, at det
ogsaa har veeret Tilfeeldet her. Dertil kommer, at en meget stor Del af dem nu kan, laese, og de
Bager, debat last, har just ikke allesammen veaeret en Lovprisning af Soldaterlivet; tveertimod er
der flere af dem, der har paavist det umoralske i Soldaterveesenet. | deres Raekker findes
adskillige unge Mennesker, som er Fritenkere, og som er traadte ind som "etaarigt Frivillige";
der findes endvidere Officerer, som ikke leeggen Skjul paa deres frisindede Anskuelser - Og alt
dette har bevirket, at Soldaterne ikke laenger er saa aldeles overbeviste om, at Miiteervasenet er
lovligt og haederligt.

Ganske vist har de alle uden Undtagelse maattet deltage i disse oprgrende men snildt udtenkte
@velser, der er bragte til Fuldkommenhed i Aarhundredernes Lgb og indrettede saaledes, at de
draeber Initiativet ethvert Menneske og forvandler ham til en Maskine; paa Kommandoordet
"hele Bataljonen an Fyr!" vil han og alle hans Kammerater ganske mekanisk leegge an og
trykke lgs - men "Fyr!" vil nu sige, at Soldaterne skal skyde paa deres nedbrudte Feedre og
udasede Brgdre, som de kan se i Folkemassen foran sig, og som, fulgte af deres Hustruer og
Born, udsteder hgje Raab og vinker til dem med Handerne; dér staar én, som har paafaldende
Lighed med den gamle Fader der hjemme i Kasan eller Rjasan ... dér henne staar en Olding, der
statter sig til en Krykkestok,
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ganske som den gode, gamle Bedstefader ... ved Siden af ham staar en ung Kngs i langskaftede
Stevler og med red Skjorte - saadan gik han jo selv kladt for blot et Aar siden ... lidt leengere
borte ser han en Kvinde i en Dragt, som ganske ligner den, hans Moder gik med der hjemme -
og man vil, at han skal skyde paa disse Mennesker! Mon Soldaterne virkelig vil trykke lgs?
Ingen kan ville, hvad de vil gere i sidste @jeblik. Det mindste Ord, den svageste Hentydning
kan bringe dem til Fornuft.

De er som en hypnotiseret, der er bleven suggestioneret til at begaa en Forbrydelse; maaske vil
han gare, hvad der er bleven ham befalet, maaske vil han det afggrende @jeblik komme til
Klarhed over, hvad han staar i Begreb med at udfgre. Paa Samme Maade kan det gaa med
Soldaterne: maaske vaagner de op, medens det endnu er Tid, maaske vil de udfere den
Forbrydelse, man forlanger, at de skal begaa.

Vaagner de ikke op, medens det endnu er Tid, vil de gare sig skyldige i den raedselsfuldeste
Forbrydelse, saaledes som i Arjoll, og den skandige Gerning vil endvidere have til Fglge, at
alle andre, der er under hypnotisk Paavirkning af samme Slags, vil blive endnu sterkere
hypnotiserede; vaagner de derimod op, endnu i sidste @jeblik, vil dette medfere ikke blot, at
Forbrydelsen slet ikke bliver begaaet, men ogsaa, at mange, der hgrer Tale om, hvorledes det er
gaaet, vil ryste den hypnotiske Mare af sig eller dog fele sig sterke nok til at gere det, hvis
Omsteendighederne skulde kraeve det.
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Og selv om det kun er nogle faa af dem, der faar @jnene op, vil de veere i Stand til at forhindre
Udgvelsen af en saa redselsfuld Forbrydelse, hvis de blot har Mod til at gere de andre
opmarksomme paa, hvor stor den Skaendighed er, man forlanger, at de skal begaa.

Ja, man kan endogsaa veere fuldt og fast overbevist om, at det vil have den heldigste Virkning,
naar blot de, der har veeret tilfeldige Tilskuere ved en saadan Lejlighed, eller de, der senere har
erfaret, hvad der er foregaaet, uforknyt tager Ordet og udtaler sig aabent og ligefremt om det
skammelige heri, og det ligegyldigt, om disse Udtalelser henvendes til dem, der allerede har
veeret med til at udfare saadanne Skandselsgerninger, eller til dem, der maaske en anden Gang
kunde faa Befaling til at udgve dem.

Saaledes gik det jo netop i det paagaeldende Tilfeelde: Det var, tilstreekkeligt, at nogle faa -
hvoraf endda kun en Del var personlig indblandet i Sagen, medens de gvrige var helt
udenforstaaende - udtalte deres steerke Fordgmmelse af de Mishandlinger, der var bleven
udgvede andet Steds, og deres dybe Foragt og Afsky for dem, som havde medvirket derved; det
var tilstreekkeligt, at nogle af dem, der skulde deltage i Ekspeditionen, aabent erklerede, at det
var dem i hgjeste Grad imod at vaere med dertil; det var tilstreekkeligt, at en Dame og nogle faa
andre, som rejste med Toget, paa Stationen gav deres Afsky og Harme Luft over, hvad
Ekspeditionen tilsigtede; det var tilstraekkeligt, at en af de Regimentschefer, der blev anmodet
om at afsende Soldater
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til Ordenens Genoprettelse, gav til Svar, at hans Folk ikke skulde faa Lov til at gere
Baddeltjeneste - og disse Tilkendegivelser, forfejlede ikke deres Virkning paa de hypnotiserede
Folk: den hele Sag tog en ganske uforudset Vending, og da Tropperne naaede Maalet for deres
Rejse, blev der ikke skredet til nogen Afstraffelse af Bgnderne; man ngjedes med at hugge
Traeerne om og lade Godsejeren faa Raadighed over dem.

Men var der ikke faldet Ytringer og Tilkendegivelser af saadan Art, vilde der i Tula veere sket
ganske det samme som tidligere i Arjoll; hvis de Ytringer, der faldt, havde veeret steerkere og
derfor havde paavirket alle vedkommende i endnu hgjere Grad, er det mer end sandsynligt, at
Guverngren ikke en Gang havde indladt sig paa at felde Treeerne og lade Godsejeren faa dem;
ja det er endogsaa meget muligt, at Guverngren slet ikke havde adlydt den Befaling, der blev
givet ham; det er ikkeumuligt, at Ministeren slet ikke havde givet denne Befaling, eller at han
ikke havde faaet Kejseren til at billige den.

Alt kommer saaledes an paa, hvor kraftigt den kristne Samvittighed giver sig tilkende idet
enkelte Menneskes Bryst.

Man kunde derfor have ventet, at alle Mennesker nutildags - naar det da virkeligt er dem om at
gere at fremme Menneskehedens Vel - vilde rette alle deres Anstrengelser paa at udvikle
Erkendelsen af den kristelige Sandhed baade hos sig.

selv og andre.
Men merkverdigt nok er det netop dem, der
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viser starst Iver for at bedre Menneskehedens Livsvilkaar, og som betragtes som Ledere af den
offentlige Mening, der sgger at gore geldende, at der gives andre og langt mere virksomme
Midler til at bedre de menneskelige Forhold. De paastaar saaledes, at der til at hidfere den
gnskede Bedring ikke behgves andet end en gradvis ZAndring af Befolkningens ydre
Livsvilkaar; det skulde som Fglge heraf ikke veaere ngdvendigt, at hvert enkelt Menneske gjorde
serlige Anstrengelser for at komme til Erkendelse af og udbrede den kristelige Sandhed, men
det vilde veere tilstreekkeligt, om man bestraebte sig for lidt efter lidt at hidfgre en Bedring af de
ydre Livsforhold. De mener nemlig, at Fglgen af, at man udbredte Kendskab til den kristelige
Sandhed, som ikke er forenelig med den nuveerende Samfundsorden, kan vilde vere den, at
Myndighederne fik Lejlighed til at gve yderligere Tvang, hvad der jo saa maatte vanskeliggare
enhver videre Optraeden til Gavn for Menneskeheden.

Men det vil jo egentlig ikke sige andet, end at alle Religionsstiftere, saaledes Moses og
Profeterne, Konfucius, Lao-Tse, Buddha, Kristus o. a., har fremsat deres Lare, og at deres
Tilhaengere har Sluttet sig til dem, ikke fordi de elskede Sandheden, men fordi de politiske,
sociale og navnlig de gkonomiske Forhold blandt de Folkeslag, hvor disse Religioner fremkom,
var s&rligt gunstige for deres Fremkomst og videre Udvikling.

De ovenomtalte Ledere af den offentlige Mening havder derfor ved enhver Lejlighed, at den,
der gnsker at tjene Samfundet og forbedre Menneske
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fredens Vilkaar, bar straebe efter at bedre de ydre Forhold, saaledes de politiske, sociale og
fremfor alt de gkonomiske, hvorimod han ikke bgr befatte sig med at gare den kristne Sandhed
almindelig bekendt og indlysende for alle. Derfor bgr man ikke undlade at veere en god
Regeringens Tjener og sgge at bane Vejen for Fremskridtsidéer og liberale Reformer - men
samtidigt bgr man arbejde paa at fremme Handel og Industri, udbrede socialistiske Idéer og
sprede Oplysning.

Det skulde saaledes ikke veere til den ringeste Nytte at bekende den Sandhed, der var bleven os
aabenbaret, og indrette vor Livsfarelse derefter; der skulde ikke vaere det mindste til Hinder for,
at vi kunde vedblive at tjene Regeringen og styrke dens Myndighed, selv om vi maatte betragte
denne Myndighed som fordeervelig; at drage Fordel af det kapitalistiske System, selv om vi maa
anse det for uretfeerdigt; at deltage i forskellige kirkelige Ceremonier, skant vi ikke kan betegne
dem som andet end nedverdigende Overtro; at yde Loven vor Understattelse, selv om vi er
fuldt overtydede om, at den er bygget paa Fejlsyn; al tjene som Soldat, at afleegge Ed og
nedveerdige os selv, det skulde altsammen ingen Skade veere til! Hovedsagen er, at vi ikke rarer
ved den bestaaende Samfundsorden, men bgjer os for den, skent den aldeles strider mod vor
Overbevisning, og arbejder for Frihed og Fremskridt, for de socialistiske Idéer, for
Videnskabens og Oplysningens Sejr. Der skulde saaledes intet veere i Vejen for at hylde
socialistiske og revolutionaere Grundsatninger samtidigt med at
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vaere Godsejer, Kgbmand, Fabrikant, Dommer, Embedsmand, Officer eller Soldat! Hykleriet,
der tidligere var bygget paa religigs Grundvold, i Leren om Syndefaldet, Forlgsningen og
Kirken, har i vor Tid faaet en ny videnskabelig Grundvold, og det er lykkedes det at fange alle
dem i sit Net, der er for oplyste til at kunne finde nogen Trast i det religigse Hykleri.

| tidligere Tid kunde man tage Del i alle Statens Misgerninger og dog betragte sig selv som fri
for Synd, hvis man blot bekendte Kirkens Religion og iagttog alle dennes ydre Forskrifter; men
nutildags har de, der ikke tror paa Kristi Leere, fundet en udmaerket videnskabelig Udvej, der
ger det muligt for dem at betragte sig selv som fejlfri og i hgj Grad moralske, skent de tager Del
I Regeringens Misgerninger og nyder godt af de fordele, som falger hermed.

Den rige Godsejer, ikke blot i Rusland men ogsaa i Frankrig, England, Tyskland, Amerika eller
andet Steds, lever hgjt paa, hvad han kan pine ud af de fattige Mennesker, der bor paa hans Jord,;
hans Ejendomsret over den paageldende Jord hviler udelukkende paa den ubestridelige
Kendsgerning, at ethvert Forsgg fra den undertrykte Befolknings Side paa uden hans Tilladelse
at benytte den Jord, han kalder sin, gjeblikkeligt vil have til Fglge, at den bevaebnede Magt
rykker ud for at kveele dette Forsgg ug overgive de skyldige til Domfeldelse og Straf.

Nu skulde man jo tro, at den, der levede saaledes, ikke kunde veere frisindet eller kristelig
sindet,
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men maatte veere et slet og egenkarligt Menneske.

Man skulde have troet, at det farste, en saadan Mand maatte ggre, hvis han vilde geelde for
Kristen eller frisindet, var at ophgre med at plyndre sine Medmennesker og at benytte sig af
Statsmagtens Medvirkning hertil; saaledes vilde han sikkert ogsaa have gjort, hvis det
videnskabelige Hykleri ikke var kommet ham til Undsetning og havde gjort geldende, at det
fra et religigst Standpunkt betragtet aldeles ikke kan spille nogen Rolle med Hensyn til Sjelens
Frelse, om man er besiddende eller ikke besiddende, medens det fra et videnskabeligt
Synspunkt betragtet ikke vilde vere til nogensom helst Nytte at give Afkald paa en saadan
Jordejendom, da det ikke er ad den Vej, men ved en gradvis Andring af de ydre Former, at
Menneskeslaegtens Lykke kan fremmes.

Og vi kan blive Vidner til, at denne Mand uden at blinke, med den mest fuldkomne
Sindsligevaegt og overbevist om, at Folk vil tro paa hans Oprigtighed, organiserer en
Agerbrugsudstilling, stiller sig i Spidsen for en Maadeholdsforening eller lader sin Hustru og.
sine Barn sende nogle gamle Koner et Par Uldtrgjer og en Smule Suppe, medens han i sine
Saloner, de Komitéer, hvoraf han er Medlem, eller gennem Pressen siger en hel Del smukke
Ord, hentede fra Evangeliet eller fra den humanistiske Lare, om, at vi bar elske vor Naste i
Almindelighed, den agerdyrkende Befolkning i Seerdeleshed - denne samme Befolkning, han
stadig udnytter og undertrykker. Og andre, der er stillede ligesom han, tror, at han mener det
erligt og op
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rigtigt, lafter ham til Skyerne og forhandler sammen med ham om, hvad der kan gares for at
hjelpe den ulykkelige Arbejderbefolknig, som de udnytter paa det ubamhjertigste; og de
forhandler om alle teenkelige Midler til at bedre de arbejdende Klassers Kaar - kun ikke om det
eneste Middel, der kunde afhjelpe Ngden, og som bestaar i at lade Befolkningen faa den Jord,
den behgver for at kunne leve.

Et karakteristisk Eksempel paa dette Hykleri er af ganske frisk Datum. Man kunde saaledes
under den store Hungersngd i 1892 iagttage, hvor ivrige de russiske Godsejere var at bekeempe
den Elendighed, de selv havde foranlediget, og som bragte dem stor pekunizer Fordel, idet de
ikke blot solgte Korn til overdrevent hgj Pris, men ogsaa fik afsat Kartoffelhalm til Breendsel
for den frysende Befolkning. Bgnderne maatte betale fem Rubler for at faa Lov til at samle
Kartoffelhalmen paa et Stykke Jord af en Dessjatins (halvanden Tgnde Land) Starrelse! Eller
lad os tage en Kgbmand, hvis Forretning, ligesom enhver Handelsomsatning, bestaar i en
Reekke Fif og Kneb, og som benytter sine Medmenneskers Ngd eller Uerfarenhed til at kabe
Varer under deres Veerdi og at selge dem over deres Verdi. Nu skulde man jo tro, at en Mand,
hvis hele Beskeftigelse bestaar i, hvad han selv vilde betegne som Svindel, hvis; den foregik
under lidt andre Former, ngdvendigvis maatte skamme sig over sin Virksomhed og i ethvert
Tilfeelde ikke kunde betragte sig selv som en Kristen eller et frisindet Menneske, saa leenge han
fortsatte denne 1Kurv af pilegrene.
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Virksomhed - men det videnskabelige Hykleri hjelper ham over Vanskelighederne, saa at han
kan vedblive med sin Forretning og dog gaa og geelde for at veere en brav Mand; en religigs
Mand behgver nemlig kun at have "Troen", og en frisindet Mand behgver blot at hjaelpe med til
at endre de ydre Livsvilkaar ?: at fremme Handel og Industri. Og Kgbmanden (der ofte gaar
videre og ger sig skyldig i ligefrem vanarende Handlinger f. Eks. ved at selge fordaervede
Varer, benytte falsk maal og Veagt eller ved at gagre Forretninger med Produkter, der er
skadelige for Helbredet, saasom Alkohol og Opium) betragter sig selv og bliver ogsaa af andre
betragtet som et Mgnster paa ZArlighed og Retskaffenhed, saa l&enge han ikke direkte bedrager
sine Forretningsvenner. Og naar han giver en Tusindedel af, hvad han paa uerlig Maade har
erhvervet sig, til en offentlig Stiftelse, et Hospital, et Musseum eller en Skole, bliver han anset
for en Menneskehedens Velgarer, en Ven af Folket, dette samme Folk, ved hvis Udbytning han
har samlet sig sine Rigdomme; hvis han desforuden giver en Del af sin sleterhvervede Formue
til en Kirke eller et Fattighus, er han et Mgnster paa en Kristen.

Fabrikherren er en Mand, hvis Indtegter fremkommer ved Udpining og Overanstrengelse af
Arbejderne. Man skulde nu tro, at denne Mand Maatte ophgre med at udmatte sine Arbejdere til
Fordel for sig selv, hvis han da vedkender sig kristne eller frisindede Principer. Men Hykleriet
rykker ogsaa ham til Undsatning: han udvikler
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Industrien, og der er ingen, der kan bebrejde ham, at han benytter sine Arbejderes Krefter saa
meget som vel muligt; det vilde vere til Skade for hele Samfundet, hvis han standsede sin
Virksomhed. Og saa set vi, hvorledes denne strenge Herre over Tusindet af Slaver bygger
Smaaboliger med ganske smaa Haver til Brug for de Arbejdere, der har slidt sig op for ham; han
indretter en Sparekasse for dem, et Fattighus og et Hospital, og han er derefter fuldt og fast
overtydet om, at han har gjort meget mer, end han strengt taget behgvede, for at sikre sig
Syndsforladelse for alle de Menneskeliv, der er gaaede til Grunde paa Sjel og Legeme i hans
Tjeneste - og han fortseetter sin Fabrikvirksomhed og er stolt over den.

Statsoverhoveder og civile, kirkelige eller militeere Embedsmand, som tjener Staten enten af
Forfeengelighed og Magtlyst eller, hvad der jo som oftest er Tilfeldet, for Penge, som er tagne
fra de arbejdende Klasser (det er altid Arbejdet, der er beskattet), anser sig selv for meget
nyttige og betydningsfulde Medlemmer af Samfundet og bliver ogsaa af deres Medborgere
ansete derfor, hvis de ikke direkte udplyndrer Staten paa den gamle, bekendte Maade, noget,
der meget sjeeldent hander.

En Dommer eller Prokurgr véd, at han ved sin Kendelse eller Anklage kan rive Hundreder og
Tusinder af ulykkelige bort fra deres Familie og faa dem kastede Fangsel, hvor de maaske vil,
gaa fra Forstanden eller begaa Selvmord af Fortvivlelse, imedens deres Hustru og Bern, der er
hjemfaldne til den yderste Nad, forgeeves vil anraabe
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om Tilgivelse eller dog om en ringe Lettelse i Straffen. Men Dommeren og Prokurgren, deres
Sleegt og Venner er overbeviste om, at de begge er Mgnstre paa Mand. Det videnskabelige
Hykleri haevder nemlig, at de virker til Gavn for Samfundet. Og disse Meand, der har
tilintetgjort Hundreder og Tusinder af Medmenneskers Tilverelse og bragt dem til Fortvivlelse,
gaar ganske roligt til Herrens Bord i Fuld Fortrgstning til Guds og det godes Sejr, og med et
fromt Udtryk i deres Ansigt lytter de til Evangeliets Ord; de kertegner deres Bgarn, lerer de
Moralens Grundsatninger og feelder Taarer, naar de hgrer Tale om, at der er indtruffet en eller
anden Ulykke.

Alle disse Mennesker, ligesom ogsaa alle deres Paargrende, Tjenestefolk o. s. v., lever af det
Blod, der paa den ene eller den anden Maade er bleven presset ud af de arbejdende Klasser, og
deres Forngjelser koster dagligt hundrede, maaske tusinde Dages Arbejde. De ser, hvor disse
Arbejdere med deres Barn, Foraeldre, Hustruer og syge lider og maa indskranke sig, de kender
de Straffe, der paaleegges dem, som satter sig op imod denne systematiske Udplyndring, men
dog hverken mindsker eller skjuler de deres Luksus, de praler endog med den lige for @jnene af
disse ulykkeligt stillede Arbejdere, som hader dem; det er, som om de med Forsat tirrer dem
med deres Parkers og Paladsers Pragt, med deres Teatre, Jagtpartier og Kapsejladser. Samtidigt
vedbliver de at fortelle sig selv og andre, at de alle er meget omhyggelige for de arbejdende
Klassers Velbefindende - disse
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Arbejdere, som de altid tramper under Fgdder - og om Sgndagen karer de rigt kleedte og i
pragtfulde Ekvipager til Kirkerne - der er en Bespottelse af de sande Kristendom - og her lytter
de til Mand, som er oplerte til denne serlige Form af Bedrageri, og som ikleedte rigt preaesteligt
Skrud praediker den Kerlighed til Naesten, som de alle ved deres Livsferelse handler imod.
Disse Mennesker er saa fuldstendigt gaaede op i deres Roller, at de for fuldt Alvor bilder sig
ind, at de er Kristi Laeres Forkyndere.

Hykleriet har i den Grad gennemtrangt alle Klasser i vort moderne Samfund og er naaet til en
saadan Fuldkommenhed, at intet i den Retning mere vaekker Forargelse. Det graeske Ord for
Hykler betyder "at agere”, og at agere - spille en Rolle - er altid muligt. Kristi Tjenere uddeler
deres Velsignelse til de lange Raekker af Mordere, der kommanderes “til Bgn™ med Bgsserne
lante, for at de kan skyde paa deres Bradre; Praester er nemlig ligesaa uundgaaeligt til Stede som
Baddelen ved Henrettelser, og ved deres blotte Nerveerelse lader de os egentlig vide, at Mord
meget vel kan forenes med Kristendom (der var en Prast til Stede ved det ferste Forsgg, som
blev gjort i Amerika paa at henrette ved Elektricitet) - men ingen forbavses herover.

For nyligt blev der i St. Petersborg afholdt en Udstilling, hvor der forevistes
Torturinstrurnenter, Haandjern, Modeller til ensomme Cellefeengsler - det vil sige en
Anvendelse af Tortur, som er endnu
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veerre end Knut eller Rotting - og fine Damer og Herrer kom og morede sig med at se derpaa.

Ingen forbavser sig over, at Videnskaben samtidigt med, at den anerkender Frihed, Lighed og
Broderskab, sgger at bevise Ngdvendigheden af Krig, Straffe, Told, Censur, lovbeskyttet
Usadelighed og Forbud snart mod Indvandring, snart mod Udvandring, eller at den forsvarer
Kolonisation, der er bygget paa Fordarvelse og @deleggelse af hele Menneskeracer, de
saakaldte Vilde, o. s. v.

Folk taler om den Tid, hvor alle Mennesker skal bekende sig til, hvad der kaldes
Kristendommen (d. v. s. forskellige Trosbekendelser, der er i indbyrdes Strid), hvor alle skal
veere vel kleedte og have nok at leve af, hvor alle Mennesker fra den ene Ende af Verden til den
anden skal staa i Forbindelse med hverandre ved Hjelp af Telegrafer og Telefoner, hvor de pr.
Ballon skal kunne rejse til hverandre, hvor alle arbejdende Klasser skal veere gennemtraengte af
den &gte socialistiske Lare, hvor Fagforeningerne skal teelle saa og saa mange Millioner, hvor
enhver skal blive vel oplert, og alle skal kunne laeese Aviser og tilegne sig Videnskaberne.

Men hvad godt eller nyttigt kan der komme ud af alle disse Forbedringer, naar Menneskene
ikke taler og handler i Overensstemmelse med, hvad de tror er Sandhed?

Menneskenes ulykkelige Forhold er en Falge af deres Uenighed. Deres Uenighed er en Falge
af, at de ikke fglger Sandheden, som kun er den ene og uforanderlige, men derimod de falske
Léeere
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setninger, som er de mange. Det eneste Middel til at forene Menneskene er, at de forenes i
Sandheden. Jo alvorligere de derfor streeber imod Sandheden, desto mere naermer de sig til
Enighed.

Men hvorledes kan Menneskene forenes i Sandheden eller blot naerme sig til den, naar de ikke
en Gang bryder sig om at bringe deres Handlinger i Overensstemmelse med den Sandhed, de
har faaet Blik for, men derimod retter sig efter, hvad de meget godt indser er falskt?

Derfor er ingen Forbedring mulig, saa l&enge Menneskene er skinhellige og skjuler Sandheden
for sig selv; saa lenge de ikke erkender, at deres Forening og derigennem ogsaa deres Velfzrd
kun er mulig i Kraft af Sandheden, og saa leenge, de ikke sztter Erkendelsen og Udgvelsen af en
Sandhed, der er aabenbaret for dem, hgjere end noget som helst andet.

Alle de materielle Forbedringer, hvorom Religionens og Videnskabens Mand demmer, vil
kunne gennemfares, alle Mennesker vil kunne antage Kristendommen; men hvis den
Skinhellighed, der hersker nutildags, fremdeles vedbliver, hvis Menneskene ikke bekender den
Sandhed, de er vidende om, men vedbliver at lade, som om de tror paa, hvad de ikke tror, og
hykler ZArbgdighed for, hvad de ikke agter, vil deres Livsforhold blive uforandret slette, ja
endog verre og verre. Jo sterre Menneskenes rent Materielle Velveere bliver, jo flere
Telegrafer, Telefoner, Bgger, Aviser og Tidsskrifter der oprettes, jo flere Midler man vil faa til
sin Raadighed til at udbrede Lagn og Skinhellighed, desto mer



427

uenige vil Menneskene blive og som Fglge deraf ogsaa desto mer elendige - netop, hvad vi nu
kan se hver Dag.

Alle disse materielle Reformer kan nok gennemfgres, men Menneskehedens Forhold bliver
ikke forbedrede derved. Hvis blot alle Mennesker nu straks efter bedste Evne vilde handle i
Overensstemmelse med den Sandhed, de kender, eller i det mindste vilde ophgare at stgtte den
Falskhed, de nu statter i Stedet for Sandheden, saa skulde vi nok gjeblikkeligt, endnu i dette
Aar, blive Vidne til Reformer, vi ellers ikke turde haabe paa fer maaske om et helt Aarhundrede
- Menneskenes Friggrelse og Sandhedens Herredgmme paa Jorden.

Det var ikke uden god Grund, at Kristus rettede sine strengeste Ord mod Hyklerne og Hykleriet.

Det er ikke Tyveri, Rov, Mord eller Hor men Falskhed og serligt Skinhellighed, der fordaerver
Menneskene, gar dem havngerrige og umenneskelige, udsletter enhver Forskel imellem Ret og
Uret i deres Samvittighed, faar dem til at overse, hvad der er det menneskelige Livs sande
Mening og forhindrer dem i at tage noget Skridt hen imod Fuldkommenggrelsen.

De, der handler ondt, fordi de ikke kender Sandheden, fremkalder Sympati for deres Ofre og
Foragt for deres Gerninger; de ger altsaa kun dem Skade, som de angriber; men de, der kender
Sandheden og skjuler deres slette Handlinger under en hellig Mine, ggr baade sig selv, deres
Ofre og Tusinder af andre Mennesker Skade; thi disse vildledes
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af den skinhellige Mine, hvorunder hine begaar deres slette Handlinger.

Tyve, Ravere, Mordere og Bedragere, der begaar Forbrydelser, de selv og andre betragter som
slette Handlinger, tjener som Eksempel paa, hvad vi ikke bar gere, og afskreekker andre fra at
begaa lignende Forbrydelser. Men de, der begaar de samme Tyverier, Rgverier, Myrderier og
andre Forbrydelser under religigs, videnskabelig eller menneskekarlig Maske - saaledes som
Tilfeldet er med alle Godsejere, Kgbmend, Fabrikherrer og Regeringsembedsmand - vaekker
andres Lyst til at efterligne dem, og saaledes skader de ikke alene de umiddelbare Ofre for deres
Forbrydelser, men ogsaa Tusinder og Millioner Mennesker, som de fordarvet ved at dgve deres
Sans for, hvad der er Ret, og hvad der er Uret.

En eneste Formue, der vindes med af handle med Varer, som er ngdvendige for Folket, eller
som Varer, der har gdeleggende Virkninger, eller som vindes ved Finansspekulationer eller
ved at kgbe Jord til en lav Pris, hvis Veerdi saa senere forgges, fordi Befolkningen kommer i
Trang, eller ved en Fabrikindustri, som gdeleegger deres Helbred og Liv, der har Beskaftigelse
derved, eller ved militeer eller civil Statstjeneste, eller ved Stillinger, der opvakker
Menneskenes onde Instinkter - en eneste Formue, som erhverves paa nogen af disse Maader,
med Samfundsspidsernes fulde Billigelse og med et paataget Skin af Menneskekarlighed,
virker uden Sammenligning mere demoraliserende paa Menneskene end Millioner Tyverier og
Raverier, der i
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Henhold til geeldende Love kan straffes som Forbrydelser.

En eneste Henrettelse, som paabydes af dannede Mend, der ikke er under Indflydelse af nogen
Lidenskab, med kristne Gejstliges Billigelse og Medvirkning, og som fremstilles som noget
ngdvendigt, ja endog retferdigt, virker uendeligt meget mere demoraliserende og fordarvende
paa Menneskene end Tusinder af Mord, der begaas af del uciviliserede, arbejdende Folk, som er
lidenskabeligt ophidset. En Henrettelse, udfegrt saaledes som foreslaaet af Sjukolvski og
beregnet paa at fremkalde en Fglelse af religigs Beveegelse hos Tilskuerne, vilde vere en af de
mest fordaervelige Handlinger, man kunde forestille sig. (Se Sjukolvskis samlede Verker, Bind
IV.) Enhver Krig, selv om den fgres nok saa menneskeligt, med alle dens Fglger: Hgstens
@deleeggelse, Raverier, Tgjteslgshed, Udsveevelser og Mord, som begaas under Paaskud af
Ngdvendighed og Retferdighed; Begejstringen og Festerne for de militeere Bedrifter,
Tilbedelsen af Fanen, de patriotiske Fglelser, den foregivne Omhu for de saarede o. s. v.,
demoraliser paa ét Aar Menneskenes Sind mer end Tusindet af Reverier, Mord og
Ildspaasattelser, der i Aarhundredernes Lgb begaas af enkelte Mennesker, som handler under
Indflydelse af deres Lidenskaber.

En enkelt saakaldt haederlig Families overdaadige Udgifter, der vilde veere tilstreekkelige til at
ernaere Hundreder, som nu lever i Trang, virker mere demoraliserende paa Menneskene end
Tusinder af de vilde Orgier, som fejres af raa, drukne og
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udsveevende Handelsfolk, Officerer og Arbejdsmand, der kan more sig ved at slaa Flasker og
Glas i Stykker.

Et eneste hgjtideligt religigst Optog eller en eneste Praediken fra Altertrappen eller
Preedikestolen, som Prasten ikke selv tror paa, ger uden Sammenligning mere Skade end
tusinde Tilfeelde af Snyderi, Forfalskning af Neeringsmidler o. s. v.

Vi taler om Farisaernes Skinhellighed. Men vort Samfunds Hykleri overgaar langt Farisaeernes
forholdsvis uskyldige Hykleri. De havde i det mindste en ydre religigs Lov, hvis Efterfaglgelse
hindrede dem i at se de Pligter, de havde mod deres Naeste. Endvidere var disse Pligter ikke neer
saa tydeligt definerede paa deres Tid. Nutildags har vi ingen saadan religigs Lov, der frier os fra
Pligterne mod vor Neaste (jeg taler ikke her om de dumme og uvidende Mennesker, der endnu
bilder sig ind, at de kan faa Tilgivelse for deres Synder ved at skrifte for en Praest, eller at Paven
kan give dem Aflad). Evangeliets Bud, som vi dog alle vedkender os under en eller anden Form,
siger os jo ligefrem, hvori vore Pligter bestaar. Og vi maa vel erindre, at disse Pligter i Tidernes
Lab er blevne saa indlysende Sandheder, at ethvert Barn kender dem.

Det er altsaa klart, at vor Tids Mennesker ikke kan paastaa, at de ikke har Kendskab til disse
Pligter.

Naar vi Medlemmer af Samfundet drager Fordel af en Samfundsorden, der er bygget paa Vold,
og samtidigt paastaar, at vi elsker vor Naste og slet ikke leegger Marke til, hvorledes vi dagligt
skader ham, er vi ligesom en Raver, der hele sit Liv har udplyndret Mennesker, og som nu, da
han til sidst
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fanges med Kniven i Haand og i Feerd med at dreaebe sit skrigende Offer, vil paastaa, at han ikke
havde Anelse om, at det, han var ved at gare, var ubehageligt for den Mand, han havde plyndret
og nu vilde til at draebe. Men ligesom denne Rgver og Morder umuligt kunde benagte, hvad der
var indlysende for enhver, saa skulde man ogsaa synes, at et Menneske, der lever paa de
undertrykte Klassers Bekostning, ikke vil kunne overbevise sig selv og andre om, at han gnsker
deres Velfaerd, som han plyndrer, og at han ikke véd, hvorledes han har opnaaet de Fordele, han
nyder godt af.

Vi kan umuligt bilde os selv ind, at vi ikke véd, at der alene i Rusland sidder hundrede Tusinde
Mennesker i Faengsel, for at vi kan have vor Ejendom i Sikkerhed og Ro, eller at vi ikke kender
noget til de Edsvorneretter, vi selv tager Del i, og som under vor Medvirkning demmer dem, der
har angrebet vor Ejendom eller forstyrret vor Sikkerhed, til Feengsel, Forvisning eller
Tvangsarbejde, hvorved Mennesker, der i Virkeligheden ikke er slettere end de, der demmer
dem, adeleegges og demoraliseres; eller at vi skulde vere uvidende om, at vi kun besidder vore
Ejendomme, fordi man ved Mord og Vold har skaffet os dem og serger for, at vi kan beholde
dem.

Vi kan heller ikke lade, som om vi ikke ser de bevaebnede Gendarmer, der gaar frem og tilbage
udenfor vore Vinduer, for at vi i Fred og Ro kan nyde vor overdaadige Middag eller se det nye
Stykke i Teatret, eller at vi ikke ved Besked om Soldaterne, der gjeblikkeligt vilde blive
kommanderede
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ud med Bgsser og Patroner, saa snart nogen vovede at angribe vor Ejendom.

Vi ved meget godt, at vi kun kan faa Lov at nyde vor Middag, se det nye Skuespil til Ende eller
more os paa Ballet, til Julefesten, paa Spadsereturene, Kapsejladserne eller Jagtpartierne, fordi
Gendarmen med sin Revolver og Soldaten med sin Riffel er til stede, rede til at skyde det
forsultne Udskud af Samfundet ned, der paa Afstand med misundelige Blikke betragter vore
Forngjelser og gjeblikkeligt vilde forstyrre dem, hvis ikke Gendarnerne eller Soldaterne kort
styrtende ved vort fgrste Raab om Hjalp.

Ligesom Raveren, der blev grebet paa fersk Gerning ved hgj lys Dag, ikke kan faa os til at tro,
at han ikke havde i Sinde at plyndre den overfaldne og slet ikke teenkte paa at dreebe ham,
skulde det ogsaa synes umuligt at overbevise os selv og andre om, at Soldaterne og
Gendarmerne ikke skal holde Vagt over vor Ejendom, men kun forsvare Landet mod fremmede
Fjender, og vi kan ikke indbilde os Selv og andre, at vi er uvidende om, at Folk ikke holder af at
sulte ihjel, lige saa lidt som af, at det forbydes dem at dyrke Jorden, de bor paa, at de ikke satter
Pris paa at arbejde ti - fjorten Timer om Dagen under Jorden, i Vand eller i en stegende Hede
eller om Natten i Fabriker for at skaffe os Nydelsesmidler. Man skulde anse det for umuligt at
benzagte noget saa indlysende; og dog benagtes det.

Der findes dog imellem de rige, serligt blandt de unge og Kvinderne, Mennesker, som jeg er
glad
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ved at mgdes hyppigere og hyppigere med, og som, naar de erfarer, paa hvad Maade og paa hvis
Bekostning de nyder deres Forngjelser, ikke prgver paa at skjule Sandheden, men bedakket
deres Aasyn med Haenderne og udbryder: "Ak! tal dog ikke saaledes. Hvis det er sandt, er Livet
jo umuligt."” Men uagtet der er mange saadanne alvorlige Mennesker, som indser deres Fejl,
skant de ikke kan lade veere med at fejle, saa er dog Starsteparten af vor Tids Mennesker gaaet
saa fuldsteendigt op i den skinhellige Rolle, de spiller, at de dristigt benagter, hvad man dog kan
tage og fole paa.

"Alt dette er fejlagtigt. "siger de; "der er ingen, som tvinger Folk til at arbejde for Godsejerne
eller Fabrikherrerne. Det er en frivillig Sag. Store Ejendomme og Formuer er ngdvendige, da de
skaffer de arbejdende Klasser Arbejde og ordner det for dem. Arbejdet paa Fabrikerne og
Verkstederne er slet ikke saa slemt som det udgives for. Selv om der endnu eksisterer nogle
Misbrug i Fabrikerne, saa har Regeringen og Offentligheden gjort Skridt for at forhindre dem
og gere Fabrikarbejdernes Arbejde meget lettere, ja endogsaa behageligt. De arbejdende
Klasser er vante til legmeligt Arbejde og duer i Regelen ikke til andet. Deres Fattigdom
kommer ikke af, at der eksisterer Privatejendomme, eller af, at Kapitalisterne undertrykker
dem: den kommer af Folkets Uvidenhed, Raahed og Drikfeeldighed.

Vi, der er i Besiddelse af Magten, og som ved vise Love streber at bekempe Folkets
Fattigdom; vi Kapitalister, der keemper for samme Maal ved at ggre Folket delagtigt i alle
nyttige Opfindelser;
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vi Praester ved religigs Undervisning; vi frisindede ved Oprettelse af Fagforeninger og ved
Oplysningens Fremme - alle vi formindsker paa denne Maade Folkets Fattigdom uden at
forandre vor egen stilling. Det er ikke vort @nske, at alle skal blive ligesaa fattige som de
fattige, det er vort Maal, at alle skal blive ligesaa rige som de rige.

Hvad den Paastand angaar, at de rige mishandler og myrder for at tvinge Menneskene til at
arbejde for deres Fordels skyld, saa er det en sofisme. Haren bliver kun kaldt til VVaaben mod
Pgbelen, naar Folket i sin Uvidenhed om, hvad der tjener til dets eget Vel, ger Oprer og
forstyrrer den Ro, der er ngdvendig for det offentlige Vel.

Paa samme maade er det ogsaa ngdvendigt at holde de Ugerningsmand, for hvis skyld man har
bygget Feengsler og Galger, bag Laas og slaa. Vi gnsker selv at opgive disse Former for straf og
arbejder med dette Maal for gje."

Hykleriet nutildags stettes fra to sider: af den falske Religion og den falske Videnskab. Det har
naaet et saadant Omfang, at hvis vi ikke levede midt i det, vilde vi ikke tro paa, at Menneskene
kunde bedrage sig selv i en saadan Grad. VVor Tids Mennesker er komne i en saa markverdig
stilling, deres Hjerter er saa forstenede, at de seende ikke ser, de hgrende ikke hgrer og ikke
forstaar.

Menneskene har lenge levet i strid med deres Samvittighed. Uden Hykleriet kunde de ikke
vedblive at fore et saadant Liv. Den nuvarende Samfundsorden, som er i Strid med deres
Samvittighed,
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vedbliver kun at eksistere, fordi Hykleriet har kastet sin deekkende Kaabe derover.

Jo starre Modsatning der er mellem vort Liv og vor Samvittighed, desto mer udvikler Hykleriet
sig. Men selv Hykleriet har sine Granser, og det forekommer mig, at vi nu har naaet disse
Greenser.

Ethvert Menneske nutildags, hvis Samvittighed uvilkaarligt er gennemtraengt af de kristne
Principer, er omtrent som den sovende, der drgmmer, at han er ngdt til at g@re noget, han endog
i sin Drgm véd, at han ikke bgr gare. Han faler dette i sin Sjeels inderste, og paa samme Tid, som
han er ude af Stand til at skifte Stilling, fgler han, at han bliver tvungen til at gare, hvad han ikke
bar; ligesom i Dremmen bliver hans Stilling mer og mere pinlig og naar tilsidst et saadant
Hgjdepunkt, at han forfeerdes og gar en moralsk Anstrengelse for at ryste den Mare af sig, der
knuser ham.

Netop saaledes er "Gennemsnitsmenneskene”

stillede i vort kristne Aarhundrede; de fgler, at alt, hvad de selv ger, og alt, hvad der sker om
dem, er dumt, hesligt, umuligt og stridende mod deres Samvittighed; de faler, at deres Stilling
bliver mer og mer uholdbar, og at man er kommen til et Vendepunkt.

Vi moderne Mennesker, hvis Sjel og Legeme er gennemtreengt af kristelige Folelser for
Menneskeveardighed og Lighed, vi med vor Trang til fredeligt Samkvem og Enhed mellem
Nationerne kan umuligt vedblive at leve med den Overbevisning, at enhver Glade, enhver
Forngjelse, vi har, er kabt med vore Medmenneskers Lidelser og Liv; at vi endvidere
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med et gjebliks varsel kan komme til at overfalde hinanden, Nation mod Nation, ligesom vilde
Dyr, og ubarmhjertigt tilintetgare Menneskers Liv og Arbejde, kun fordi en eller anden taabelig
Diplomat eller Regent siger eller skriver en Dumhed til en anden ligesaa taabelig Diplomat eller
Regent.

vi kan umuligt vedblive dette Liv; og dog ser ethvert Menneske nutildags, at det forholder sig
saaledes, og han afventer Ulykken. Men vor Stilling bliver mer og mer utaalelig.

Ligesom den dremmende ikke tror, at det, han ser i Dreamme, er virkeligt, og praver paa atter at
vaagne, saaledes kan Gennemsnitsmennesket nutildags i sin Sjels inderste heller ikke tro paa,
at de skraekkelige Forhold, hvorunder han lever, og som bliver veerre og verre, kan veere
Virkelighed, og han prgver at vaagne op til et sandt, virkeligt Liv, saaledes som hans
Samvittighed tilsiger ham det.

Ligesom den, der plages af en haslig Drem, kun behgver at gare en moralsk Kraftanstrengelse
0g sperge sig selv: "Drgmmer jeg ikke?" for at Dreammens Koglebilleder straks skal forsvinde,
saaledes behgver vi, der er Medlemmer af det moderne Samfund, ogsaa kun at ggre en moralsk
Kraftanstrengelse for at komme til Klarhed over, at de forfeerdelige Forhold, hvorunder vi lever,
og som skyldes Lagn, Bedrag og Skinhellighed, meget let kan &ndres til Fred og Lykke, blot vi
selv vil.

Et Menneske behgver ikke at udfgre nogen stor Heltegerning for at naa saa vidt; han behgver
blot at ggre en moralsk Kraftanstrengelse.

Men er Mennesket i Stand dertil?
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i Falge den nuveerende Teori, der saa snildt stgtter Hykleriet, er Mennesket ikke et frit Vasen
og kan ikke forandre sine Livsforhold.

"Mennesket kan ikke forandre sine Livsforhold, fordi han ikke er et frit Vaesen; han er ikke fri,
fordi alle hans Handlinger afhaenger af noget forud eksisterende. Hvad Mennesket end
foretager sig, er der altid visse Aarsager til, at han ger dette eller hint, og derfor er Mennesket
ikke frit og kan ikke forandre sit Liv," siger Forkeemperne for Hykleriets Metafysik. Og de vilde
have fuldsteendig Ret, hvis Mennesket var en Skabning uden Samvittighed og ude af Stand til at
straebe efter Sandheden, det vil sige, hvis Mennesket efter at have erkendt den nye Sandhed blev
staaende paa samme moralske Udviklingstrin. Men Mennesket er et Vaesen med Samvittighed
0g i Stand til at naa leenger og leenger frem mod Sandheden.

Mennesket vil derfor altid veere i Stand til at gere sin Indflydelse geldende paa selve
Aarsagerne til hans Handlinger.

Med andre Ord: selv om man kan sige, at vi ikke er fuldsteendigt frie, for saa vidt der er Tale om
at udfgre vore Handlinger, kan det dog ikke bestrides, at vi kan have Indflydelse paa, hvad der
ligger til Grund for vore Handlinger. Maskinisten paa et Lokomotiv, der er i fuld Fart, kan
muligvis ikke hvilket gjeblik som helst faa Lokomotivet til at standse, men det er sikkert nok, at
han fortid kan bestemme, hvor hurtigt det skal gaa.

Hvad et samvittighedsfuldt Menneske end gar, handler han netop saaledes og ikke anderledes,
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kun fordi han mener, at hans Handlemaade er i Overensstemmelse med Sandheden, eller fordi
han allerede paa et tidligere Punkt har anerkendt Sandheden og nu blot af Slgvhed eller Vane
handler i Overensstemmelse med sin tidligere Erkendelse af Sandheden.

Enten et Menneske spiser eller ej, arbejder eller hviler, udsatter sig for Farer eller undgaar dem,
handler han, hvis han har en Samvittighed, kun saaledes, fordi han betragter det som ret og
fornuftigt, fordi han anser det for at vaere i Overensstemmelse med Sandheden, eller fordi han
allerede paa et tidligere Tidspunkt er kommen til denne Overbevisning.

En bestemt Sandheds Erkendelse eller IkkeErkendelse afhanger ikke af ydre Grunde, men af
visse andre Grunde i Menneskets Indre. Saaledes sker det, at é&t Menneske til Tider ikke vil
erkende Sandheden, selv om der tilsyneladende var meget gunstige Betingelser medvirkende,
medens derimod et andet Menneske uden synlige Grunde og under de ugunstigste Betingelser
kommer til dens Erkendelse. Det er, ligesom der staar i Evangeliet:

"Ingen kommer til mig, uden Faderen, som har sendt mig, drager ham." Det er at forstaa
saaledes: Sandhedens Erkendelse, som er Grunden til enhver Tilkendegivelse i det
menneskelige Liv, afhanger ikke af ydre Aarsager, men af visse indre, aandelige
Karakterejendommeligheder hos Mennesket, hvilke undgaar vor Opmarksomhed.

Naar et Menneske saaledes i Ophidselse har begaaet en Handling, der strider mod den Sandhed,
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han erkender, staar det ham ikke desto mindre frit for at enkende det eller lade veere dermed; det
vil sige, han kan ved at nagte at erkende Sandheden betragte sin Gerning som ngdvendig og
retfeerdig, eller han kan erkende Sandheden og betragte sin Handling som slet og derfor gare sig
selv Bebrejdelser derfor.

En Spiller eller Dranker, som ikke kan modstaa Fristelsen og giver efter for sin Lidenskab, kan
enten erkende Spil og Drik for slet, eller betragte dem som uskyldig Morskab. | farste Tilfeelde,
selv om han ikke straks kan frigere sig for sin Lidenskab, bliver han dog mer og mere Fri, jo
alvorligere han erkender Sandheden; i det andet Tilfeelde derimod vil han fremture i sin Last og
bergve sig selv enhver Mulighed for at frigare sig.

Naar der gaar Ild i mit Hus, og jeg undkommer, men ikke giver mig Tid til eller ikke har Mod til
at redde min Ven, som ogsaa befinder sig i Huset, kan jeg enten erkende, at jeg ikke har handlet,
som jeg burde, da det er ethvert Menneskes Pligt at vove sit Liv for at redde et andet Menneske;
eller jeg kan bilde mig selv ind, at der ikke var andet for mig at gare. | farste Tilfeelde vil jeg
bebrejde mig selv, hvad jeg har gjort, og jeg vil i Fremtiden indrette min Handlemaade i
Overensstemmelse med den Sandhedserkendelse, hvortil jeg er naaet; i sidste Tilfeelde vil min
Optraeden ved den paagaldende Lejlighed blive Udgangspunktet for en Raekke egenkarlige
Handlinger.

Dette bgr ikke opfattes, som om det altid staar os frit for at erkende eller nagte at erkende
enhver
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Sandhed. Der gives Sandheder, som vi for lang Tid siden har erkendt, eller som gennem
Tradition eller Opdragelse er indprentede 0s, og som vi tror paa; det er bleven os en Vane, en
anden Natur at bgje sig for disse Sandheder. Der gives ogsaa Sandheder, vi kun ubestemt kan
opfatte, som om de var meget langt fjernede fra os. Det staar os ikke frit for at naegte at erkende
de farste, heller ikke at erkende den anden Art af Sandheder.

Men der gives et tredje Slags Sandheder, som endnu ikke er blevet en ubevidst Aarsag til vor
Handlemaade, men som dog staar saa klart for os, at vi ikke kan undgaa at legge Marke til
dem, og vi tvinges uundgaaeligt. til at gare ét af to - at erkende eller ikke erkende dem. | vort
Forhold til disse Sandheder vil det vise sig, om vi er frigjorte eller ej.

Overfor disse Sandheder befinder vi os i samme Stilling som den Mand, der gaar i Marke og
berer en Blendlygte, som kaster sit Lys foran ham. Han kan ikke se, hvad Lygten endnu ikke
har oplyst; Vejen, han allerede har tilbagelagt, ligger ogsaa i Mgarke; men ethvert Skridt, han
skal gaa, bliver oplyst af Lygten, saa han altid kan veelge; paa hvilken Side af Vejen han vil gaa.

Der er bestandig usete Sandheder, der endnu ikke staar klare for vort intellektuelle Syn, og der
er andre Sandheder, som vi har glemt eller slet ikke teenker paa; der er ogsaa visse Sandheder,
som viser sig for vor Forstands Lys ug fordrer Anerkendelse. Det er ved Erkendelse eller Ikke
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Erkendelse af disse Sandheder, at det, vi kalder vor Frigarelse, leegges for Dagen.

Alt det vanskelige og tilsyneladende ulgselige i Spgrgsmaalet om Menneskets Frigarelse er en
Falge af, at man har prgvet at lgse Spergsmaalet Ved at gaa ud fra den fejlagtige Antagelse, at
Mennesket er stillestaaende i sit Forhold til Sandheden.

Mennesket vilde jo ikke jo ikke vaere et frit Vasen, hvis vi gik ud fra, at han blev staaende paa
samme Punkt, og hvis vi glemte, at det enkelte Menneskes som ogsaa hele Menneskehedens
Liv ikke er andet end en vedblivende Bevagelse fra Market til Lyset, fra et lavere Sandhedstrin
til et hgjere, fra en Sandhed, der er mere blandet med Vildfarelser, til en Sandhed, der er mere
fri for Vildfarelser.

Mennesket vilde ikke veere frit, hvis han aldeles ikke kendte Sandheden; heller ikke vilde han
veere fri eller have Begreb om Frigarelse, hvis den Sandhed, der skulde lede ham i hans Liv, var
bleven aabenbaret ham én Gang for alle i al sin Renhed uden nogen Tilfgjelse af Vildfarelser.

Men Mennesket staar ikke stille i sit Forhold til Sandheden; hvert enkelt Menneske og hele
Menneskeheden lerer bestandigt hele Livet igennem Sandheden bedre og bedre at kende og
bliver mer og mere frigjort for Vildfarelserne.

Menneskene staar derfor i et tredobbelt Forhold til Sandheden. Nogle Sandheder er saaledes
gaaede over i deres Natur, at de er blevne den ubevidste Aarsag til deres Handlinger; andre er de
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farst i Feerd med at erkende; atter andre staar endnu ikke saa klart for dem, at de tvinges til at
treeffe deres Valg, om de vil eller ikke vil erkende dem.

Det er altsaa disse Sandheder, det staar Mennesket frit for at erkende eller ej.

Vor Frihed bestaar ikke i en Evne til at handle uafhaengigt af Livets Fremskriden og den
Indflydelse, dette maatte udgve paa os, men i Evnen til at vaelge mellem ét af to: enten at
erkende og bekende den Sandhed, der er aabenbaret os, og frivilligt blive Deltagere i Guds
evige og uendelige Veerk:

Livet i Verden; eller i at naegte at erkende Sandheden og derved blive elendige og uvillige
Slaver, som drages afsted mod vor Vilje.

Sandheden udpeger ikke blot den Vej, hvor vi bgr gaa, men den aabenbarer os ogsaa den eneste
Vej, ad hvilken vi kan komme fremad. Derfor maa alle Mennesker frivilligt eller modstraebende
falge Sandhedens Vej; nogle opfylder frivilligt det Hverv, de har faaet i Livet, andre fajer sig
modstraebende efter Livets Lov. Menneskets Frihed tilkendegiver sig i Evnen til at treeffe dette
Valg, Frihed indenfor disse snaevre Graenser forekommer Menneskene saa ubetydelig, at de
ikke agter derpaa. Nogle - Deterministerne - anser denne Grad af Frihed for saa ringe, at de
aldeles ikke anerkender den. Andre - Forkeemperne for den fuldstendig frie Vilje - har Blikket
rettet mod deres formodede frie Vilje, og de overser, hvad der synes dem en saa forsvindende
Grad af Frihed.

Denne Frihed, der paa den ene Side er begraenset
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af den fuldsteendigste Uvidenhed om Sandheden og paa den anden Side af Erkendelse af en Del
af Sandheden, synes nasten ikke at veere Frihed, serligt da Mennesket, enten han vil eller ikke
vil anerkende den Sandhed, der er aabenbaret for ham, tvinges til at fare den ud i Livet.

En Hest, der sammen med andre er spaendt for en Vogn, kan ikke egenraadig standse VVognens
Bevagelse. Hvis Hesten ikke gaar videre, vil Vognen puffe den fremad og tvinge den til at gaa
videre.

Men det staar Hesten frit for, om den selv vil treekke VVognen, eller om den vil lade sig puffe
fremad. Det samme er Tilfeldet med Mennesket.

Enten denne Frigerelse nu synes os stor eller ringe i Sammenligning med den fantastiske
Frihed, vi kande gnske at vere i Besiddelse af, saa er det den eneste Frihed, som virkelig
eksisterer, og i den bestaar den Lykke, Mennesket kan opnaa.

Endnu mere, denne Frihed er det eneste Middel til at opfylde den guddommelige Vilje her i
Verden.

Ved at hellige vort Liv til jordiske Arbejder kommer vi til at beskaftige os med noget, der er
afhaengigt af forskellige Ting, vi ikke er Herre over. Egentligt udretter vi intet, vi bilder os blot
ind, at vi udretter noget. | Virkeligheden er alle de Handlinger, som vi antager for at vare vort
Verk, en hgjere Magts Veerk, og vi er ikke Skabere men Slaver af vort eget Liv. Hvis vi helliger
vort Liv til Erkendelsen og Opfyldelsen af den Sandhed, der er os aabenbaret, gar vi os til ét
med Kilden til Livet.

"Man treenger med Vold ind i Himme
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rigets Rige, og de, som traenger ind, river det til Sig." (Matth. XI, 12.) Gennem denne kraftige
Anstrengelse for at frigare os for ydre Betingelser og naa til Sandhedens Erkendelse og
Udavelse, er det, at "Himmerigets Rige tilrives”, og det er denne kraftige Anstrengelse, som
maa og kan geres nutildags.

Vi behgver kun at forstaa dette, vi behgver blot at ophgre med at bekymre os om de almindelige
ydre Forhold, hvorunder vi ikke friggres, og anvende en ganske ringe Del af den Energi, vi ofrer
disse materielle Ting, paa, hvad der kan friggre os, nemlig paa Erkendelsen og Efterfglgelsen af
den Sandhed, der ligger os saa nar; vi behgver kun at sige os lgs fra al den nuraadende
Skinhellighed, og uden Anstrengelse eller Strid vilde det straks vare ude med den falske
Livsorden, der gar Menneskene elendige og truer dem med endnu veerre Ulykker i Fremtiden,
saa vilde Himmerigets Hige veere nart, eller Menneskene vilde i det mindste vaere komne saa
neer til det, som det er muligt med den Grad af Udvikling, deres Samvittighed nu har naaet.

Ligesom et eneste Stgd kan veere tilstraekkeligt for at faa en VVaedske til at krystallisere, naar den
er mattet med et Salt, saaledes behgves der maaske nu kun en ringe Anstrengelse, for at den
Sandhed, der er aabenbaret for Menneskene, kan vinde Hundreder, Tusinder, ja Millioner af
Tilhangere, for at en offentlig Mening i Overensstemmelse med Samvittigheden kan danne sig,
og for at hele Livet kan omdannes ved et Omslag i den offentlige Mening.
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og det afhaenger af os, om denne Anstrengelse skal gares.

Lad blot enhver af os prgve at forstaa og erkende den kristne Sandhed, som under de mest
forskellige Former omgiver os fra alle Sider og paatvinger sig os; lad os blot vaere arlige og
ikke lade, som om vi er blinde for denne Sandhed; lad os kun erkende og aabent bekende denne
Sandhed, og vi vil straks se, at Hundreder, Tusinder, ja Millioner af Mennesker er stillede som
vi - at de lige saa godt som vi set Sandheden, men ligesom vi frygter at staa alene i Erkendelsen
af den og ligesom vi blot venter paa, at andre ogsaa skal erkende den.

Lad Menneskene blot holde op at veere skinhellige, og straks vil de faa at se, at denne grusomme
Samfundsorden, som holder dem i Laenker og fremstilles for dem som noget varigt, ngdvendigt
og anordnet af Gud, allerede vakler og kan opretholdes, fordi vi, ligesom mange andre, stgtter
den ved vort Hykleri.

Men hvis det forholder sig saaledes, hvis det er sandt, at det kun afhaenger af os selv, om vi vil
styrte den nuvaerende Samfundsorden, har vi da Ret til at gdelsegge den, inden det staar os klart,
hvad vi vil sztte i Stedet? Hvad vil der blive af det menneskelige Samfund, naar det er forbi
med den nuvarende Orden?

- "Er der ikke alt at tabe, intet at vinde?
Hvorledes kan vi vove os fremad, naar vi ikke véd, hvor, vi kummer hen?"
Hvis Columbus havde te&nkt saaledes, vilde han
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aldrig have lettet Anker. Det var en Galskab at begive sig ud paa det aabne Hav uden at kende
Vejen, paa det Hav, hvor ingen fgr havde sejlet, at seette Kursen mod et Land, hvis Eksistens var
tvivisom. Men denne Galskab havde til Fglge, at en ny Verden blev opdaget.

Ganske vist vilde det veere det letteste, om Menneskeheden simpelthen kunde flytte fra én
mgbleret Bolig over i en anden og bedre - men uheldigvis er der ingen, der bringer
Menneskehedens nye Bolig i Orden for den. Fremtiden er endnu mer ubestemmelig end
Oceanet; i sig selv er den Slet intet - men den bliver netop det, Menneskene og
Omstandighederne ger den til.

"Hvis Du er tilfreds med den gamle Verden, saa prav at holde Liv i den; den er syg og kan ikke
gere det meget lengere. Men hvis Du ikke kan holde ud at leve i den bestandige Strid, der er
mellem din Tro og dit Liv, idet Du tenker ét og ger et andet, saa friggr Dig for de
middelalderlige blege Gravminder og betving din Angst. Jeg ved nok, det er ikke let.

"Det er ikke en ringe Sag for et Menneske at frigare sig for alt, hvad han er bleven vant til fra
Barndommen, og hvormed han har naaet Manddommen. Menneskene er beredte til store
Opofrelser men ikke til dem, Livet forlanger af dem. Er de beredte til at opofre moderne
Civilisation, deres vante Levevis, deres Religion, den nedarvede konventionelle Moral?

"Er vi rede til at opgive de Resultater, vi har naaet med saadanne Anstrengelser, Resultater, vi
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har veeret stolte at i tre Aarhundreder - at opgive alle Behagelighederne i vor Tilveerelse, at
nedrive det Palads, vore Forfaedre har rejst os, blot for at vi kan have den Glade at vaere med til
at nedleegge Grundstenen til det nye Hus, som uden Tvivl farst vil blive bygget leenge efter vor
Tid?" (Hetzen Bind V, S. 55.) Saaledes skrev den russiske Forfatter for naesten et halvt
Aarhundrede siden; han saa' allerede den Gang med profetisk Blik, hvad selv de mindst
begavede nutildags maa se, nemlig at det er umuligt at fortsette Livet paa den gamle
Grundvold, og at det er ngdvendigt at opstille nye Former for Livet.

Der er vel nappe nogen, som vil bestride, at det er Galskab, hvis man bliver i en Bygning, der
ikke kan baere Tagets Veagt; vi maa derfor forlade den. Det er virkelig ikke godt muligt at teenke
sig elendigere Forhold end de, der nu om Stunder raader i den kristelige Verden, hvor
Nationerne staar i Vaaben mod hverandre, hvor Skatterne bestandigt forhgjes, for at Haerene
kan underholdes, hvor de arbejdende Klassers Had til de rige dagligt vokser, hvor Krigen som
et Damokles-Sveaerd haenger over vore Hoveder; det er hvert @jeblik rede til at falde, og sikkert
vil det falde far eller senere.

En Revolution kunde nappe blive mer gdeleeggende for den store Masse af Befolkningen end
Livets nuvaerende Orden eller snarere Uorden med alt det unaturlige Slid og Slab, al de
Fattigdom, Drukkenskab og Usadelighed, med alle den Krigs Redsler, som staar for Dgren, og
som i ét Aar vil kreeve starre Ofre end et Aarhundredes Revolutioner.
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Hvad vil der blive af Menneskeheden, hvis enhver af os ger, hvad Gud forlanger af os, og som
gennem Samvittigheden er indprentet 0s?

Men det er ikke blot det Spargsmaal: "Hvad vil der sad ske?" som beskeftiger Menneskene,
naar de tever med at udfgre Mesterens Vilje. De foruroliges ogsaa af det Spgrgsmaal:
Hvorledes kan vi leve uden de saedvanlige Livsbetingelser, som vi kalder Civilisation, Kultur,
Kunst og Videnskab? Vi faler selv, at Livet er byrdefuldt, saaledes som det nu er; vi indser
ogsaa, at hvis den nuveerende Samfundsorden ikke ophgrer, vil den fare til vor Ruin. Men
samtidigt @nsker vi at bevare de Livsbetingelser, som kommer af den nuvarende
Samfundsorden - vor Civilisation, Kultur, Kunst og Videnskab. Det er, som om en Mand, der
boede i et gammelt Hus og som Fglge deraf maatte dgje Kulde og alle Slags Ubehageligheder,
0g som ogsaa vidste, at Huset var ved at falde sammen, nok vilde gaa ind paa, at det blev
ombygget, men kun paa delt Betingelse, af han maatte have Lov at blive boende deri - en
Betingelse som denne var jo det samme som at modseette sig dets Ombygning.

Men hvis jeg nu rykker ud af mit Hus og en Tid lang giver Afkald paa milt vanlige Hygge, og
det nye Hus saa enten ikke bliver bygget eller bliver bygget efter en hel anden Plan, saa jeg ikke
genfinder de Bekvemmeligheder, jeg var vant til?"

Men da alt Materiale og alle Haandverkerne nu er til Stede, er der jo tveertimod enhver Udsigt
til, at det nye Hus vil blive genopbygget bedre end det gamle. Samtidigt er der ikke alene Udsigt
til,
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men Sikkerhed for, at det gamle Hus vil falde i Grus og knuse dem, der befinder sig i det. Hvad
enten man nu sgger at bevare de gamle Livsbetingelser, eller de vil blive ophavede, og helt ny
og bedre vil treede i Stedet - i ethvert Tilfeelde er der ingen Tvivl om, at vi bliver tvungne til at
opgive de gamle Livsformer, der er blevne umulige og ulykkebringende, og at vi maa skride
fremad og gaa Fremtiden i Mgde.

"Civilisation, Kunst, Videnskab, Kultur vil forsvinde!"

Ja, men vi véd jo, at alt dette kun er forskellige Maader, hvorpaa Sandheden aabenbarer sig, og
den Forandring, der forestaar, vil kun ske, for at Sandheden kan naas og virkeliggeres under
smukkere og fyldigere Former end hidtil. De nye Former vil blive forskellige fra de tidligere; de
vil blive &dlere og bedre, men Sandheden vil ikke komme til at lide derunder. Kun det falske i
Menneskelivet vil blive knust; alt det sande vil blive steerkere og mere blomstrende.

Lad os komme dette i Hu og tro paa Evangeliet, i hvis Laere vi vil finde vor Lykke. Hvis vi ikke
kommer dette i Hu, vil vi omkomme, ligesom de Mennesker omkom, der blev slagne af Pilitus
eller knuste af Siloams Taarn, ganske som Millioner og atter Millioner Mennesker er
omkomne, baade Overvinderne og de slagne, baade Bgdlerne og Ofrene, baade de, der
mishandler, og de, der mishandles, og som Daaren, der fyldte sine Lader og forberedte sig paa
at nyde sine Rigdomme i mange Aar og saa dgde samme Nat, han lagde Planen til at
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begynde sit Liv. Lad os komme alt dette i Hu og tro pal Evangeliet; lad os ikke glemme, at
Kristus allerede for mer end atten Aarhundreder siden sagde os dette, og at Han gentager det
med langt starre Kraft nu, da al den Forvirring indtreeffer, som Han har forudsagt, og da vor
Livsfarelse tydeiigt nok har naaet Hgjdepunktet af Ufornuft.

Nutildags, efter at vi i saa mange Aarhundreder har gjort forgaeves Anstrengelser for at sikre
vor Tilvaerelse paa Grundvold af den hedenske Livsanskuelse, maa det vaere indlysende for
enhver, at alle Anstrengelser i den Retning kun medfgrer nye Farer og aldeles ikke gar
Tilvaerelsen mere sikker.

Hvilke Titler vi end pynter os med, hvilke Uniformer vi end ifarer os, og hvilke Kirker vi end
besgger; hvor mange Millioner vi end ejer, hvor mange Vagtposter vi udstiller, hvor meget
Politi der end beskytter vore Rigdomme, hvor mange som kaldte Forbrydere, Revolutionare og
Anarkister vi end straffer, hvilke Bedrifter vi end udferer, hvor mange Stater vi end
grundlaegger, og hvor mange Fastninger og- Taarne vi end bygger - lige fra Babel Taarnet til
Eitfel Taarnet - er der dog to Ting, vi ger vel i at erindre: 1) at Dgden naar som helst kan ramme
0s; 0g 2) at alle vore Varker er forgaengelige - de forsvinder saa snart uden at efterlade noget
Spor. Hvad vi end udretter - om vi danner Aktieselskaber, bygger Paladser og rejser
Monumenter, skriver Sange og Digte - intet at det har dog lang Varighed. Det forsvinder snart
og efterlader intet Spor. Hvad vi end gar, kan vi dog ikke skjule for os selv, at Betydningen af
vort
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Liv ikke kan ligge i vor personlige, legemlige Tilveerelse, der er et Bytte for uhelbredelige
Lidelser og en uundgaaelig Dad, heller ikke i nogen Samfundsinstitution eller Samfundsorden.
Hvem Du end er, Du, som laeser disse Linier, saa teenk paa din Stilling og paa dine Pligter - ikke
paa din Stilling som Godsejer, Kgbmand, Dommer, Kejser, Prasident, Minister, Prast eller
Soldat, som Mennesker har givet Dig for en stakket Tid, teenk heller ikke paa de indbildte
Pligter, der paahviler Dig, naar Du bekleeder disse Stillinger, men paa din virkelige Stilling i
Evigheden som et Vasen, der ved Hans Vilje er bleven sat her i Livet, og som hvilket @jeblik,
det skal veere, kan komme til at forlade det igen paa Hans Bud. Teenk paa dine Pligter - ikke de
indbildte Pligter, Du som Godsejer har overfor dit Gods, som Kgbmand overfor din Forretning,
som Kejser, Minister eller Embedsmand overfor Staten, men paa dine virkelige Pligter, de
Pligter, der folger med din Tilveerelse som et Vasen, der er kaldet til Livet og begavet med
Fornuft og Kerlighed.

Ggar Du, hvad Han forlanger, som har sat Dig paa Jorden, og til hvem Du snart vil vende
tilbage?

Handlet Du efter hans Vilje? Ger Du, hvad Han vil, naar Du som Godsejer eller Fabrikherre
frargver de fattige Frugten af deres Slid, naar Du grunder dit Liv paa at udplyndre Arbejderne,
naar Du som Dommer mishandler Menneskene og dgmmer dem til Dgden, eller naar Du som
Soldat forbereder Dig til Krig, til at dreebe og plyndre?

Du vil sige, at VVerden er saaledes indrettet, at
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det er uundgaaeligt, og at Du ikke gar det af din egen, fri Vilje, men fordi Du er ngdt til at
handle saaledes. Men naar det er Dig saa meget imod, at Menneskene lider, mishandles og
myrdes; naar Du har en saa steerk Trang til at elske og hjeelpe dine Medmennesker, og Du klart
indser, at den stgrst mulige Lykke kun opnaaes ved, at alle bliver lige og gensidigt hjelper
hverandre; naar dit Hoved og dit Hjerte, den Tro, Du bekender, ja endog Videnskaben siger Dig
det samme - kan Du da til Trods for alt dette lade Dig tvinge til at handle stik imod det? Er Du
som Godsejer eller Kapitalist nedt til at bygge din Tilvaerelse paa de arbejdende Klassers
Undertrykkelse, som Kejser eller Praesident ngdt til at kommandere Herene - det vil sige, stille
Dig i Spidsen for Morderskarer? Er Du som Regeringsembedsmand ngdt til at tage den sidste
Skilling fra den fattige, for at de rige kan have Nytte deraf og dele Pengene imellem sig? Er Du
som Dommer eller Edsvoren ngdt til at demme vildledede Mennesker til Dgd eller
Mishandling, fordi de ikke har leert Sandheden at kende? Eller fremfor alt - thi dette er Grunden
til alt ondt - er Du ngdt til at blive Soldat, og, ved at give Afkald paa din egen, fri Vilje og
menneskelige Falelse, samtykke i at dreebe paa andre Menneskers Befaling?

Nej, det kan ikke veere Tilfaldet.

Men siger man Dig, al alt dette er ngdvendigt for at opretholde den nuvarende Samfundsorden,
og at denne med al dens Armod, Hungersngd, Feengsler, Galger, Hare og Krige er ngdvendig
for Menneskeheden, at endnu stgrre Ulykker end de



453

nuvarende vilde blive en Fglge af, at den bestaaende Samfundsorden blev omstyrtet - veer da
overbevist om, at alt dette kun bliver sagt af dem, der har Fordel af den bestaaende Tingenes
Orden, medens de, der lider under den - og de er ti Gange saa talrige - teenker og siger ganske
det modsatte. Og i dit Hjertes inderste véd Du selv, at dette ikke er sandt; Du véd, at den
nuvaerende Ordning har overlevet sig selv, og at der uundgaaeligt mad indfgres en ny, bygget
paa nye Principer; Du har altsaa ikke nogen Aarsag til at ofre dine menneskekerlige Folelser
for at stgtte den.

Men selv om Du mener, at den nuveerende Samfundsorden er ngdvendig, hvorfor tror Du saa, at
det er din Pligt at opretholde den paa Bekostning af dine bedste Fglelser? Hvem har sat Dig til
Vogter af denne syge og dgende Orden?

Det er ikke Samfundet, ikke Staten eller nogen anden; ingen fordrer, at Du skal gare det; Du,
der beklaeder en Stilling som Godsejer, Kgbmand, Tsar, Prest eller Soldat, Du véd meget godt,
at Du paa ingen Maade beklader denne Stilling, fordi Du anser det for din Pligt at bringe Ofre
for at opretholde en Ordning, der er ngdvendig for Menneskenes Lykke, men at det simpelthen
er dine egne Interesser, Du ser hen til, at det er for at tilfredsstille din egen Begerlighed,
Forfengelighed, Argerrighed, Magelighed eller Fejhed. Hvis Du ikke gnskede denne Stilling,
vilde Du ikke gare det mest mulige for at beholde den. Prgv blot paa at ophgre med at begaa
grusomme og lave Handlinger, saaledes som Du bestandig er ngdt til, hvis Du vil beholde din
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Stilling, og Du vil straks miste den. Gar, det simple Eksperiment som Regeringsembedsmand at
vaegre Dig ved at tage Del i Henrettelser og VVoldshandlinger; forsgg som Praest at lade veere at
bedrage; som Soldat ikke at myrde; som Godsejer eller Fabrikherre at lade veaere med at forsvare
din Ejendom med Svig eller med Magt, og Du vil meget snart miste den Stilling, som Du
foregiver er paatvunget Dig.

Du kan aldrig mod din Vilje beklade en Stilling, der strider mod din Samvittighed.

Naar Du beklaeder en saadan Stilling, er det ikke, fordi det er ngdvendigt for nogen som helst,
men ene og alene, fordi Du selv gnsker det. Og naar Du altsaa ved, at din Stilling er stridende
imod din Forstand og dit Hjerte og imod din Tro, ja endog mod den Videnskab, Du tror paa, kan
Du ikke undgaa at teenke over, hvorvidt Du, ved at beholde den og fremfor alt ved at sgge at
retfeerdiggere den, ger, hvad Du ikke burde gare.

Ved dit Hykleri forvansker Du Sandheden, skant den er fremstillet saa tydelig for os.

Del alt, hvad Du har, med andre, ophob ikke Rigdomme, stjel ikke, veer ikke Skyld i Lidelser,
draeb ikke, gor ikke mod andre, hvad Du ikke vil, de skal gere imod Dig! - Alt dette er sagt, ikke
for 1800 men for 5000 Aar siden, og hvis der ikke var saa meget Hykleri, kunde man ikke veere
i Tvivl om Sandheden i disse Bud. Hvis Hykleriet ikke var, kunde Menneskene ikke have
undladt - om ikke at opfylde disse Bud, saa dog i det mindste
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at anerkende dem og tilstaa, at det er galt ikke at handle efter dem.

Du vil sige, at der maa tages Hensyn til det almene Vel, og at man af den Grund ikke kan og
ikke ber foje sig efter disse Principer; for det offentlige Bedstes Skyld kan man begaa
Voldshandlinger og Mord. Du vil ligesom Kaiphas sige, at det er bedre, ét Menneske dar, end at
hele Folket omkommer, og Du underskriver baade én, to og tre Dgdsdomme, Du retter din
Basse imod den Mand, der skal omkomme for Almenvellets Skyld; Du feengsler ham, Du tager
hans Ejendele. Du siger, at Du begaar alle disse Grusomheder, fordi Du er en Del af Samfundet,
af Staten; at det er din Pligt at tjene denne og som Godsejer, Dommer, Kejser eller Soldat at
rette Dig efter dens Love.

Men foruden af tilhgre Staten og foruden de Pligter, som dermed falger, tilherer Du tillige
Evigheden og Gud, der ogsaa har paalagt Dig Pligter. Ligesom dine Pligter mod din Familie nu
er underordnede dine Statspligter, saaledes maa disse ligeledes vaere underordnede de Pligter,
der er paalagt Dig af Gud og det evige Liv. Ligesom det vilde vaere meningslgst at treekke
Telegrafsteengerne op for at forsyne en Familie med Brandsel og saaledes forgge dennes
Velferd paa de almene Interessers Bekostning, saa er det paa samme Maade meningslest at
begaa Vold, at henrette og myrde for at forgge Nationens Velferd, eftersom det bliver paa
Bekostning af hele Menneskehedens Interesser.

Dine Borgerpligter kan kun veere underordnede de hgjere Forpligtelser, Da har overfor det
evige
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Liv og Gud, og de bgr ikke stride mod disse, saaledes som Kristi Disciple sagde for mer end
atten Aarhundreder siden:

"Dgmmer selv, om det er ret for Gud at lyde Eder mer end Gud.” (Apostl. Gern. 1V, 19.) Og
"Man ber adlyde Gud mer end Menneskene." (Apostl. Gern. V, 29.) Vil man virkelig kunne
forlange, at Du skal begaa Voldshandlinger, som strider imod Guds evige og uforanderlige
Verdensorden, blot for at opretholde den Samfundsorden, der i en Afkrog af Verdensaltet er
bleven stiftet af nogle faa Mennesker? Det er ikke godt muligt at forestille sig dette.

Naar Du derfor tenker over din Stilling som Godsejer, Fabrikherre, Dommer, Kejser,
Praesident, Minister, Preest og Soldat, bygget, som den er, paa Vold, Bedrag og Mord, maa Du
ngdvendigvis indse det ulovlige i den.

Jeg paastaar ikke, at Du som Godsejer er forpligtet til straks at give al din Jord til de fattige; at
Du som Kapitalist eller Fabrikherre skal give dine Penge til Arbejderne; eller at Du, hvis Du er
Tsar, Minister, Embedsmand, Dommer eller General, er forpligtet til straks at give Afkald paa
de Fordele, der er forbundne med din Stilling; eller hvis Du er Soldat, paa hvem hele
Voldssystemet er baseret, at Du da straks skal nagte at adlyde til 'trods for alle de Farer, Du
derved paadrager Dig.

Det var naturligvis det bedste, hvis Du handlede saaledes. Men det kunde hande, og det er det
rimeligste, at Du ikke har Styrke til at gare det.

Du har Sleegtninge, en Familie, Underordnede og
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Overordnede; Du er under en saa maegtig Indflydelse, at Du ikke kan ryste den af Dig, men Du
kan ialtfald erkende Sandheden og lade vare at omgive Dig med et Vav af Lagn. Du behgver
ikke at erklere, at Du er bleven Godsejer, Fabrikherre, Kgbmand, Kunstner eller Skriver, fordi
Du saaledes kan veere til Gavn for Menneskeheden; at Du er Guverngr eller Tsar, ikke fordi Du
synes, det er behageligt, eller fordi det er til Nytte for Dig, men af Hensyn til Almenvellet; at Du
vedbliver at veaere Soldat, ikke fordi Du frygter Straf, men fordi Du betragter Haeren som
ngdvendig for Samfundet. Du kan altid lade veere at lyve for Dig selv og andre paa denne
Maade, og det bgr Du ogsaa; thi det eneste Formaal med Livet bgr veere at rense sig for al
Falskhed og bekende Sandheden. Du behgver blot at gare dette, og din Stilling vil gjeblikkeligt
forandres af sig selv.

Kun ad én Vej er Du sikker paa at blive fri, naar alt andet ligger over dine Krefter - Du maa
erkende og bekende Sandheden.

Men blot fordi andre Mennesker, der er lige saa vildledede og beklagelsesverdige som Du selv,
har gjort Dig til Soldat, Tsar, Godsejer, Kapitalist; Praest eller General, samtykker Du i at begaa
Voldshandlinger, der ubetinget strider mod din Fornuft og dit Hjerte, kun for at grunde din
Eksistens paa andres Ulykker, og i Stedet for at opfylde den eneste Pligt, Du har i Livet - at
anerkende og bekende Sandheden - lader Du, som om Du ikke erkender den og forvansker den
for Dig selv og andre.
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Og under hvilke Forhold ger Du dette? Du, som hvert @jeblik selv kan dg, Du underskriver
Dadsdomme, Du erklarer Krig og tager Del i den; Du dgmmer, Du straffer, Du plyndrer det
arbejdende Folk; Du lever overdaadigt mellem de fattige, og Du leerer enfoldige Mennesker,
som har Tillid til Dig, at det maa veere saaledes, at det er Menneskenes Pligt at handle saaledes
- 0g dog kan det ske, at Du i samme @jeblik, Du gar dette, kan blive rammet at Dgden og derved
for bestandigt miste enhver Udsigt til at genoprette al den Fortraed, Du har gjort mod andre og
fremfor alt mod Dig selv ved unyttigt at gde et Liv, der kan gives Dig én Gang, og uden at have
udrettet det eneste, Du burde have gjort.

Hvor forslidt og forzldet dette end forekommer os, hvor forkvaklede vi end kan vaere som
Falge af Hykleriet og den hypnotiske Suggestion, der er Resultatet af det - intet kan dog rokke
denne simple og klare Sandhed. Ingen ydre Betingelser kan sikre vort Liv med alle dets
Bekymringer og Lidelser; ufejlbarligt ender det med Dgden og kan selvfalgeligt ikke have
nogen Betydning undtagen i trofast Efterlevelse af, hvad Han har befalet os, der har sat os her i
Livet og kun har givet os en eneste Rettesnor - Samvittigheden.

Derfor kan Gud ikke forlange noget ufornuftigt og umuligt af os; Gud forlanger kun af os, hvad
der er fornuftigt og muligt: at tjene Guds Rige - det vil sige, at bidrage til at oprette den starst
mulige Forening mellem alle levende Vasner - en Forening, der kan er mulig igennem
Sandheden;
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og af erkende og bekende den aabenbarede Sandhed, hvad der altid staar i vor Magt.

"Men sgger farst Guds Rige og hans Retferdighed, saa skal og alle disse Ting tilleegges Eder."
(Matth. VI, 33).

Livets eneste Maal er af tjene Menneskeheden ved at bidrage til at oprette Guds Rige, og dette
kan kun gares ved, at alle Mennesker erkender og bekender Sandheden.

"Guds Rige kommer ikke saaledes, at man kan vise derpaa.

De skulle heller ikke sige: Se her, eller se dér er det; thi se, Guds Rige er inden i Eder." (Lukas
XVII, 20 og 21).
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Bibliografi over Leo Tolstoj

Af Holger Terp

Bibliografien over Leo Tolstoj indeholder ikke alt, hvad der er skrevet af og om ham, hverken pa
russisk, dansk eller andre sprog. Det er heller ikke hensigten. Der er i DANBIB over 600 poster
med bager og fortzellinger af Tolstoj, sa hovedvagten ligger her pa de vigtigste skanlitteraere
arbejder og pa de varker som beskriver hans person og hans religigse, samfundskritiske og
politiske skrifter.

Da jeg gar ud fra, at alle Tolstojs bager oprindelig er skrevet pa russisk, har jeg, hvor jeg har
kunnet finde oplysningerne, neevnt oversatter og hvilket sprog veerkerne er oversat fra. Da der er
tale om oversattelser fra et fremmedsprog har de kere bgrn mange navne.

Kilden til de fleste af de danske varker af Leo Tolstoj er Dansk Bogfortegnelse i arene
1890-1914. Efter Tolstojs dgd i 1910 er der stort set kun udkommet skanlitteraere veerker af
Tolstoj pa dansk.

Hvor der ikke er nogen forfatterangivelse er det underforstaet, at forfatteren er Leo Tolstoj.

Bogtrykte Bibliografier

Dungen, Peter van den:

From Erasmus to Tolstoy : The Peace Litterature of Four Centuries; Jacob ter Meulen's
Bibliographies of the Peace Movement before 1899 : edited with an introduction by / Peter van
den Dungen ; Jacob ter Meulen. - London : Greenwood Press, 1990. - 145 s. ; Bibliographies and
Indexes in Law and Science ; 14). - ISBN 0-313-26827-4

Leo Tolstoy : An annotated Bibliography of English-Language Sources to 1978 / David A.
Egan ; Melinde A. Egan. - Metuchen N. V. : Scarecrow Press, 1979. - 267 pp. (Scarecrow author
bibliographies ; 44).

Biografier og selvbiografier

Childhood, Adolescence, Youth / Leo Tolstoj ; [0] Fainna Solasko.



- Moskva : Progress, 1981. - 456 s. : ill.

Leo N. Tolstojs Levned 1828-1863 : Hans egne Erindringer samt Biografiske Optegnelser
samlede og udgivne af Poul Birukof. - Kgbenhavn : Tillge's Boghandel, 1906. - 504 s. : 29 ill.
Biografien er pa omslaget og i slutningen af veerket omtalt som bind 1. Bind 2 er tilsyneladende
ikke oversat eller udgivet pa dansk.

Maude, Aylmer:
Leo Tolstoj : En kort Levnedsbeskrivelse. / Aylmer Maude ; [o] Emil Dehn.
- Kgbenhavn : J. Frimodts Boghandel, 1911. - 32 s.

Nasjivin, Ivan:
Cor Ardens : Biografisk studie 6ver Leo Tolstoj / Ivan Nasjivin.
- Stockholm : C. E. Fritzes Bokforlag, 1927. - 411 s. : ill.

Rolland, Romain:
Das Leben Tolstois / Romain Rolland.
- Frankfurt am Main : Ritten & Loening, 1927. - 219 s. : ill.

Rolland, Romain: Tolstoy.

- London [etc.] T. F. Unwin, 1911. - 256 s.
Amerikansk udgave:

- New York : E. P. Dutton & Company, 1911. - 321 s.

Rolland, Romain: Vie de Tolstof.
- Paris : Hachette et Cie, 1911. - 203 s.
Genoptrykt i Beirut : Dar al-Afaqg al Jadida, 1981. - 153 s.

Sergejenko, P.:

Leo Tolstoy : hur han lefer och arbetar : Minnen av / P. Sergejenko ; [0] Walborg Hedberg. -
Stockholm : Jos. Seligmanns Foérlag, 1900. - 68 s. : ill.

Troyatt, Henri:
Tolstoy / Henri Troyatt [oversat fra fransk].
- New York : Adell Book, 1969. - 924 s. : ill.



Tolstoj, Alexandra:

Tolstojs Flugt og Dad : Skildret af hans Datter: Med Udtog af Leo Tolstojs, hans Hustrus, hans
Leeges og Venners Dagbgger og Breve / Alexandra Tolstoj.

- Kgbenhavn : H. Hagerups Forlag, 1927. - 263 s. : 16 ill.

Samfundsforhold, fredssagen, ikkevold

Christian Martyrdom in Russia : Persecution of the Doukhobors/ edited by: Vlademir Tchertkoff
: Containing a Concluding Chapter and Letter by Leo Tolstoy, and the Story of the Deleverence.
- London : The Free Age Press, 1900. - 78 s

Ddda ickel...
- Stockholm : Svenska Freds- och Skiljedomsforeningen, 1910. - 40 s.
(Svenska Freds- och Skiljedomsforeningen, Fredsskrifter ; 7).

Tale Tolstoj skulle have holdt pa en svensk fredskonference i 1909 som desvarre blev aflyst pa
grund af en generalstrejke. Konferencen blev udsat til aret efter, men da var Tolstoj for syg til at
komme. Talen blev aldrig opleest pa kongressen.

Dadsstraf og Kristendom : Forkortet udgave.
- Vodskov : E. Dehn, 1945. - 10 s.

Feedrelandskeerlighed.
- Kgbenhavn : Andr. Schous Forlag, 1894. - 101 s. ; Leo Tolstoj Afhandlinger I)
Om fransk-russiske militeerparader i Kronstadt i 1893.

Det farste Skridt.
- Kgbenhavn : Andr. Schous Forlag, 1893. - 162 s. ; Leo Tolstoj Afhandlinger 1)

Green, Martin: The Origins of Non-violence : Tolstoy and Gandhi in their historical settings. -
University Park : Pennsylvania State University Press, 1986. - 256 pp.

Government is Violence : Essays on anarchism and violence : redakter David Stephens.
- London : Phoenix Press, 1990. - 182 s. : ill. - ISBN 0- 948984-15-5



How I came to Believe.
- London : The Free Age Press, 1900. - 64 s.

Husbond og Arbejder.
- Kgbenhavn : Andr. Schous Forlag, 1895. - 115 s.

Hvori bestaar min Tro? : Studie.
- Kgbenhavn : Andr. Schous Forlag, 1889. - 241 s.

Hvorledes Evangelierne bar laeses og det vigtigste i dem : oversast fra engelsk af Emil Dehn. -
Kgbenhavn : Jargen Petersen, 1911. - 8 s.

Jordspgrgsmaalet lgst af Henry George : oversat af Villads Christensen.
- Helsinger : Henry George-Selskabet. 1914. - 4 s.

"The Kingdom of God is within You" : or Christianity is not as a mystic religion but as a new
theory of Life. - London : W. Heinemann, 1894. - xvi, 528 s.

(Also published in London, by: Scott, 1894. - viii, 376 s.
Ogsa publiseret i New York, af: The Cassell Publishing Co., 1894. - x, 368 s.

Ogsa trykt som:

The Kingdom of God is within You, and Peace essays [Christianity and Patriotism ; The
Marseilaise in French and English ; Patriotism and Goverment ; Introduction to a short
Biography of William Lloyd Garrison ; Adress to the Swedish Peace Congress] / translated with
an introduction by: Aylmer Maude. - London : Humphrey Milford ; Oxford University Press,
1936 ; 1942. - 591 s.

Et kristent Folk og dets Lidelseshistorie : Dukoboerne.
- Kgbenhavn : Frimodt, 1918. - 94 s.

Kristi Laere og Kirkens Leere.
- Kgbenhavn : Andr. Schous Forlag, 1894. - 459 s.

Letters on War.
- London : The Free Age Press, [19067] 40 s.



Letter to a Hindu [Tarakutta Das].
- London : Peace Pledge Union ; Peace News, 1908 ; 1943 ; 1963. - 12 s.

La loi de I amour et la loi de la violenca.
- Paris : Dorbon-Ainé, [1910]. - 266 s.

Ma religion.
- Paris : Libraire Fischbacher, [?] - 266 s.

My Religion.
- New York : T. Y. Crowell & Co., 1885. - xii, 274 s.

Magtanvendelse, Krig og Revolution : Uddrag af hans Skrifter, Dagbeger og Breve : redaktar
Valentin Bulgakov. - Kgbenhavn : "Krigsmodstandernes internationale

Forbund", Aldrig mere Krig, Forbund af erkleerede Krigsmodstandere, 1928. - 19 s.

Magtens Lov og Kearlighedens Lov.
- Kgbenhavn : J. Frimodts Forlag, 1910. - 114 s.

Magtens Lov og Kerlighedens Lov.
- Sindal : Bgrge Larsens Forlag, 1943. - 116 s. : 2. udgave.

Memories of peasant Tolstoyans in Soviet Russia / redaktegr William Edgerton.
- Bloomington : Indiana University Press, 1993. - 264 s. : ill. - ISBN 0-253-31911-0

My Confessions and The Spirit of Christ's Teachings.
- New York : Thomas Y. Crowell & Co., 1887. - 242 s.

My Religion, On Life ; Thoughts on God ; On the meaning of Life.
- Boston : Dana Estes & Co., [c. 1904]. - viii, 482 s

Naar Tiderne skifte : om den kommende Revolution: oversat af Emil Dehn.
- Kgbenhavn : J. Frimodts Forlag, 1907. - 96 s.



Oprindelig trykt i "The Forthnightly Review", 1906).

Om Livets Betydning : Betragtninger.
- Kgbenhavn : Andr. Schous Forlag, 1889. - 251 s.
; Leo Tolstoj Afhandlinger I1)

Om vold og Kjeerlighet : oversat af Trygve UIf Helgaker.
- [Lysaker] : Solum, 1977. - 99 s. - ISBN 82-560-007-0

Patriotism and Goverment : with pertinent extracts from other essays.
Chicago : Open Court, 1905. - 98 s.

Patriotismus und Frieden.
- Berlin : Hugo Steinitz, 1903. - 112 s.

Rede gegen dem Krig.
- Berlin : Verlag des "Sozialist", [1909] [?] s.

Religion og Moral.

- Kgbenhavn : Andr. Schous Forlag, 1894. - 46 s.

(Oversat fra tysk fra "Etische Kultur™, Berlin. nr. 52-53. 1893 og nr. 1-3. 1894).
Sampson, Ronald Victor: Tolstoy : The discovery of Peace.

Heynemann, 1973. s.

Sampson, Ronald Victor: Tolstoy on the causes on war.
- London : Peace Pledge Union, 1992. - 32 s. port. - ISBN 0- 902680-15-3

Den store Uret.
- Kgbenhavn : H. Hagerups Forlag, 1907. - 64 s.

Tag det til Hjerte! En henvendelse til alle Folkeslag : Med Forord af Norges Fredsforenings
Formand. - Kra. [Oslo] : Narvesen, 1904. - 56 s.

Tolstoy's writings on Civil Disobedience and Non-violence.



- New York : New American Library, 1968. - 302 s.

Teenk jer om! : Et aabent Brev.
- Odense : Milo'ske Boghandels Forlag, 1904. - 36 s.
Brev publiseret iLondonavisen "The Times" dated May 24, 1904 om den japansk-russiske krig.

Volynski:

Tolstojs Moralfilosofi bedemt af Landsmend 1. Tolstojs Moralfilisofi. 1. Et Indleg i
Tolstojspargsmaalet / Volynski ; Stachoff. - Kgbenhavn : Andr. Schous Forlag, 1892. - 183 s. ;
Leo Tolstoj Afhandlinger I)

What | Believe.
- London : K. Stock, 1885. - iv, 236 s.

What then Must We Do?
- London : Oxford University Press, 1896 ; 1950. - 392 s.

Ultimes paroles.
- Paris : Societé d' editions et publications parisiennes, 1909. - 250 s.

Uber Krig und Stat.
- Berlin : Hugo Steinitz, 1901. - 110 s.

Zweig, Stefan:
Tolstojs udgdelige Tanker : | Udtog ved og med indledning af Stefan Zweig.
- Kgbenhavn : Martin, 1939. - 175 s.

Romaner og fortzllinger

Arbejd mens | har Lyset : en Fortelling om de farste Kristne.
- Kgbenhavn : J. Frimodts Boghandel, 1911. - 109 s.

Bondartjuk, Sergej [instruktar]:



Krig og fred / [instruktar] Sergej Bondartjuk.
- Kgbenhavn : DAN-INA Film, 1967. - 12 s. : ill.

Filmprogram over Krig og fred som pa grund af dens leengde var delt i to, hvor farste del havde
priermiere i november 1967 og anden del i 1969.

Fader og Sgn og andre Forteellinger : ill. af R. Christensen.
- Kgbenhavn : Gyldendal, 1906. - 184 s.

Kosakkerne : Fortzlling fra Kavakasus.
- Kgbenhavn : Laurits Eibys Forlag, 1910. - 154 s.

Kreutzer-Sonaten.
- Kgbenhavn : John Martin's Forlag, 1909. - 154 s. ; andet oplag.

Krig og Fred 1-4.
- Kgbenhavn : Forlaget "Danmark™, 1939. - 268 + 261 + 267 + 252 s.

Leo Tolstojs efterladte Fortallinger og Dramaer i 3 bind

Djavlen: 1 Del af Leo Tolstojs efterladte Forteellinger og Dramaer : oversat af Helene Chrone. -
Kgbenhavn : Gyldendal, 1911. - 352 s.

Pater Sergius : 2 Del af Leo Tolstojs efterladte Forteellinger og Dramaer / Leo Tolstoj : oversat
fra russisk af Ellen Harup Nielsen. - Kgbenhavn : Gyldendal, 1911. - 346 s.

Hadji Murad : 3 Del af Leo Tolstojs efterladte Forteellinger og Dramaer / Leo Tolstoj : oversat
fra russisk af Helene Crone og Ellen Harup Nielsen. - Kgbenhavn : Gyldendal, 1912. - 352 s.

Soldaterliv i Kavakasus. Albert.
- Kgbenhavn : Lehmann & Stage, 1890. - 196 s.

Der Uberfall. - Leipzig : , 1934.-534s

Tidsskrifartikler



Michélsen, Inka:
Anmeldelse : Tolstoj, Leo: Magtens Lov og Karelighedens Lov /
Inka Michélsen : Fred og Frihed, 1944. - nr. 6 s. 47

Svelmge-Thomsen, Kirsten:
Leo Tolstoj 1/ Kirsten Svelmge-Thomsen : Freds-Varden, 1928. -
nr.9s.129-134

Svelmge-Thomsen, Kirsten:
Leo Tolstoj 2 / Kirsten Svelmge-Thomsen : Freds-Varden, 1928. -
nr. 10 s. 147-155

Tolstoy - Romain Rolland - Gandhi / : Indiens Venner, 1932. -
nr. 5. 2. Aargang s. 4

Elektroniske udgaver
Elektroniske udgaver af Tolstojs verker findes pa Internettet.

The Tolstoy Library

Dedicated to the collection and dissemination of electronic text material related to the life and
work of Lev Nikolayevich Tolstoy:

BIOGRAPHIES
ftp://users.aol.com/Tolstoy828/biograph.htm

WORKS BY TOLSTOY
ftp://users.aol.com/Tolstoy828/works.htm

LITERARY CRITICISM/ANALYSIS
ftp://users.aol.com/Tolstoy828/analysis.htm

CHRONICLE OF THE LIFE AND WORK OF L. N. TOLSTOY
ftp://users.aol.com/Tolstoy828/gusev.htm



To join a mailing list discussion group devoted to the life and work of Leo Tolstoy, send an email
message to Tolstoy28@aol.com



Fredspolitiske klassikere
Af Holger Terp

Leo Tolstojs veerker ”Hvori bestaar min Tro”, ”Om Livets betydning” og ”Kristi Lere og
Kirkens Lere” rundsendes hermed som de farste pacifistiske veerker 1 serien
"Fredspolitiske klassikere” under mottoet: Folk ved alt rigeligt om krig og vaben - og hvad
resultatet er at fgre politik med andre midler er, men stort set ingen ved en dyt om fred,
fredsskabelse og fredsbevarelse.

Til trods for at muren mellem @st og Vest blev revet ned i 1991 og fjenderne forsvandt som
dug for solen, har det endnu ikke resulteret i, at der er skaret ned pa militaret eller pa
militeerudgifterne i Danmark og det selv om at der end ikke er en troveerdig fjende i sigte et
godt stykke ud i fremtiden.

Opbygningen af et forhold hvad enten det er tale om venner eller fjender kraever tid, tillid
og trovaerdighed. Hvis en fjende skal fremsta som en troveerdig militer trussel, skal
vedkommende altsa opbygge et stort militeerapparat og have nogle politikere som vil
udvide deres lands indflydelsessfere. Et sadant land befinder der sig ikke rundt omkring
Danmark, og vil heller ikke komme i meget lang tid, fordi de gsteuropaiske lande har for
store gkonomiske problemer.

Militeralliancer forgar, bliver ophaevet, nar der ikke lengere er brug for dem, mens
Danmarks militerapparat forbliver i bedste fald usendret, og i verste fald forgges det.
Grene af militeeret, sd som Hjemmevarnet kunne uden videre puttes i mglpose, men hvad
gar politikerne pa Christiansborg?. De lader som om intet er handt.

Derfor ma der andre boller pa suppen. Befolkningen og politikerne ma lere om fred, og
hvad vil vaere bedre end at starte med end fredspolitiske verker af en verdensbergmt
russisk forfatter.

Desuden har skattebetalerne (de mennesker der rent faktisk betaler skat) betalt alt rigeligt
til militeeret, sd nu skal de ikke punge alt for meget ud for at leere om, hvordan verden kan
blive mere fredelig, sa skatteborgerne i det lange lgb slipper billigere i skat.

Serien Fredspolitiske klassikere er grundlagt ud fra den holdning, at freden eller fraveeret af
den er resultatet af politik. | gamle dage hed det sig, at krig var politikkens viderefarsel
med andre midler. Nu om dage ma man snarere konstatere, at, hvis der overhovedet skal
ske sociale forbedringer ma freden fares med andre midler. Derfor er kampen for fred en
politisk kamp, ikke dermed forstaet en partipolitisk kamp. Det ville veere at begraense eller
undervurdere fredssagen betydning. Politiske partier er interesseorganisationer, hvis
medlemmer lever af at repraesentere udvalgte befolkningsgrupper som de faler sig i
overensstemmelse med. Eksempelvis reprasenterer Centrum Demokraterne villaejerne og
bilejerne osv.

Fredssagen har i alt for mange ar drejet sig om alt andet end fred, selv hos
fredsbevagelserne. Man har blandt politikerne, akademikerne og folk i fredsgrupperne haft
travit med emner som sikkerhedspolitik, krige, magtbalancer, vabenkontrol, vabenhandel
og spargsmal som militarisme, militerets opgaver og pris, og der er ikke mange der har
forsggt at finde ud af, hvad man kunne satte i stedet, for at rette op pa verdens skave gang
mod en mere eller mindre global katastrofe. Den historiske bevidsthed blandt aktererne har
i de sidste 15 ar ligget pa et meget lille sted. Desveerre. Mange selv hgjtuddannede
sikkerhedspolitiske meningsdannere har f.eks kun en svag erindring om f.eks den politiske
debat i slutningen af det forrige arhundrede og kender maske Viggo Hagrup som journalist
og politiker, men der er mange andre personer som nu er ved at ga i glemmebogen.
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